FRANCIS BACON
YASAMI

Francis Bacon, 22 Ocak 1561’de Londra’da soylu bir ailenin en kii¢ciik oglu olarak dogdu. Soylu bir
aileden olmanin ayricaliklariyla hem Kralige I. Elizabeth doneminde hem de Kral 1. James doneminde
onemli politik konumlara geldi ve hizla yikseldi. Uzun siire Avam Kamarasi’nda gorev aldi. Babasinin
Olimu ile bir siire ekonomik sikinti yasadi; bir ara Kralice’nin destegini yitirerek politik yiikselisi
yavagladiysa da 1. James donemiyle eskisinden de daha iyi bir duruma geldi. 1603’de Sovalye ilan edildi.
1606’da yagaminin sonuna kadar birlikte olacagi zengin bir kadin olan Alice Barnham ile evlendi. 1612°de
kuzeni Robert Cecil’in 6liimiiniin ardindan Kral James’in en 6nemli danigmanlarindan biri haline geldi.
1613 yilinda en yiiksek yargi giicii oldu. 1617°de daha &nce babasinin gorevi olan Biiyiik Miihriin
Koruyucusu konumuna getirildi. 30 Ocak 1621°de Baron Verulam olarak Lordlar Kamarasi’ndaki ilk
oturumuna katildiginda saygimliginin en iist noktasindaydi. Ancak birka¢ hafta i¢inde davasini gordigi iki
kisiden armagan aldig1 gerekgesiyle yargilandi ve riigvet sucundan hiikiim giydi. Yalnizca ii¢ giin de olsa
hapis yatti, para cezast O0dedi ve her tiirli kamu gorevinden uzaklastirildi. Ancak unvanlarina
dokunulmadi. Yasamimin geri kalan bes yilinda politik giiciine geri donebilmek ve eski sayginligini

kazanabilmek icin ¢esitli girisimlerde bulunduysa da basarili olamadi.

Kilise’ye iliskin tartismalar1 ele aldig1 ya da Ingiliz yasalarmin nasil yeniden diizenlenmesi gerektigini
anlatan dogrudan politik pek ¢ok metin kaleme aldi; ancak bunlar gogunlukla yaymlanmadan elden ele
dolastirildi. Ozellikle ahlaki konulara odaklandigi Denemeler’ini Ingilizce olarak yaymladi. 1605°de
yaymladig1 The Advancement of Learning (Bilginin Ilerletilmesi) baslikli eseri Bacon’m yaymlanmis ilk
felsefi galigmasidir ve ingilizce olarak yaymlanmis tek felsefi eseridir. Alti kisim olarak hazirlamay1
planladig1 biiyiik eseri Instauratio magna (Blyuk Yenilenme) i¢in 6n ¢alismalarin1 ve bu eserin ikinci
kismi olan Novum organum’u (Yeni Arag) 1620 yilinda yaymnladi. 1621°de yargilanmasinin ardindan
baskaca bir kamu gorevi kalmadigindan yasaminin sonraki bes yilin1 felsefe alaninda son derece iiretken
gecirdi. Politik bir geri doniis umuduyla VII. Henry hakkinda bir tarihsel ¢alisma yazdi ve VIII. Henry icin
de benzer bir calisma planladi. Ancak doga tarihi arastirmalarina oncelik verdi. Novum organum’da
anlatilan yontemi izleyen li¢ doga tarihi caligmasi hazirladi; bunlardan ikisi 1623’te, digeri Sliimiiniin
ardindan yayimlandi. Ayni yi1l Advancement of Learning’in gelistirilmis bir bigimi De dignitate et
augmentis scientiarum adiyla Latince olarak yeniden yayinladi. 9 Nisan 1626’da biiyiik olasilikla,

donmanin etin ¢rimesi ustiinde yaptig: etkilere iliskin deneyleri nedeniyle bronsite yakalanip Londra’da



6ldi. William Rawley, aralarinda Yeni Atlantis ve Sylva Sylvarum’un da bulundugu Bacon’in

calismalarini ¢liimiiniin ardindan yayinlandi.
BILIMSEL YONTEMIN KURUCUSU OLARAK BACON

Francis Bacon kimilerince bilimsel ydntemin kurucusu olarak gériilmiistiir. Ornegin William Whewell,
deney ve gozlemlerden yola ¢ikarak yapilan genellemeler bi¢cimindeki timevarimin, bilimin tanimlayict
ozelligi oldugunu ve bu yontemi ortaya koyanin da Bacon oldugunu savunmus; bu nedenle onu bir
kahraman olarak yiiceltmistir. Benzer bi¢imde Bacon’1 bilimin kurucusu olarak goéren Frankfurt Okulu,
Whewell’in aksine Bacon’1 elestirmistir. Clinkii onlara gére Bacon, insanin, doganin efendisi ve sahibi
olma tutkusunun semboliidiir. Aslinda Bacon bilimin kurucusu olarak ne &évglyu ne de yergiyi hak
etmektedir; ¢iinkii Bacon’t bilimin kurucusu olarak gérmek olanakli degildir. icinde bulundugu
donemdeki doniisiimii anlamig, bu doniigiimiin pargast olmaya c¢aligmis, kimi 6nemli kavramsal sorunlara
isaret etmis ve degismekte olan gelenegin elestirisine katkida bulunmussa da yeni bilimin yOntemini

ortaya koymaktan ¢ok uzak kalmistir (Peltonen, 1996).

Bugiin anladigimiz anlamda bilim, matematik ile ayrilmaz bir baga sahiptir. Tiim devrimci goriiniisiine ve
eski dgretileri yikma iddialarina karsin Bacon’in yeni yontemi nicel degil, nitel bir doga incelemesi Onerir.
Formlarin aranmasina yonelik bu nitel doga felsefesi anlayist bugiin anladigimiz anlamda bilimle
ortismemektedir. Matematigi tiimiiyle diglamasa da onun, doga incelememizin hizmetinde bir arag
oldugunu, ona asir1 6nem vererek One ¢ikarmanin bizi yolumuzdan uzaklastiracagini savunmustur. Bu
bakimdan Galileo’nun yaklagimina tiimiiyle ters bir anlayisi vardir. Bilim, Bacon’in &nerisini izleyenlerce
degil Galileo’nun yolundan gidenlerce gelistirilmistir. Modern bilimin kurucularindan olmaktan ¢ok, bilgi
alaninda O6nemli bir doniisiim yasanmakta oldugunu fark etmis ve bunu dile getirmeye caligmis bir

diisiiniirdiir.

Bacon’1 bilimin kurucusu olarak goren goriislerin kokeni, asir1 gorgiicii bir bilim anlayigina dayanir. Bu
goriisiin  yanilgisi, bilimin deney ve gozleme dayandigi ve tiimevarimla ilerledigi varsayimidir. Bu
yaklagim gliniimiizde—®ozellikle yirminci yilizyilin ikinci yarisindan itibaren—terk edilmis ve bilimin
isleyisinin ¢cok daha karmasik oldugu anlasilmistir. Ancak bu bilim anlayisinin terk edilmesi Bacon’in
dogru degerlendirilmesine yol agmamis aksine bu anlayisin kurucusu olarak karikatiirlestirilmesine neden
olmustur. Yakin doneme kadar bilim felsefesi alanindaki pek ¢ok standart ders kitabi Bacon’i,
gbzlemlerimizden yola ¢ikarak genellemelere ulasmay1 6neren ve bilimin karmasikligimi kavrayamamis
bir felsefeci olarak betimlemekteydi. Gergekte Bacon, giiniimiiz bilim felsefesinin ele aldigi gézlem ve

kuram iligkisine dair pek ¢ok soruna isaret etmistir. Calismalarinda, deneyimden kopuk rasyonalistleri



elestirdigi kadar gorgiiciileri de, verilerini sentezleyemeyen 0Onemsiz koleksiyoncular olarak
elestirmekteydi. Onerdigi tiimevarim ydntemi ise naif olmaktan ¢ok uzaktir. Giiniimiizde Bacon’in
bilimsel yontem alanindaki ¢aligmalarinin baslica degeri bilim felsefesinin ana sorunlarinin ilk incelemesi

olmasindan kaynaklanir.
BACON’IN iLERLEME ANLAYISI

Bacon, tiimevarima ve sistemli bi¢imde ilerlemeye inanmaktaydi ancak bu inang tarihin her déneminin
oncekilerden daha geliskin olacagi yoniinde zorunlu bir gelisim inanci degildi. Kuskusuz icinde yasadigi
donemi onceki donemlerle kiyaslarken daha geliskin bir asamada oldugunu diisliniyordu ancak bunun
nedeni o donemin 6zel kosullariydi. Bacon, yasadigi donemin kimi teknik gelismelerden etkilenmisti.
Pusulanin ve diirbiinlin denizcilikteki onemi, barutun savaslarin bigiminde yarattigi doniisiim acgikca
goriilmekteydi. Bacon, bu tiir gelismelerin sistematik olarak ortaya konabilecegini, sansa ya da dehalara

gereksinim olmadigini savunmustu.

Ancak Bacon’a gore bu ilerlemenin siireceginin hicbir giivencesi yoktur. Kurumsallagmis bir bilime olan
gereksininim de bundan kaynaklaniyordu. Bacon’a gore insanlar geleneklere ve beceriksizce ortaya
konmus Ogretilere kapilip ilerlemeyi durdurmaya egilimlidir. Kendi ¢agindan onceki donemi de bdyle
degerlendirmektedir. Basta Aristoteles’inkiler olmak iizere kimi Ogretilere asir1 baghilik, yeni bilgi
edinmeyi; simyacilarin sembolik anlamlarla dolu oldugunu 6ne siirdiikleri anlagilmaz ve c¢ogu gizli
metinleri, katilimeciligi engellemekteydi. Bunlara ek olarak doganin kutsal metinlere bakilarak
anlagilabilecegi diislincesine sahip “sapkin” dinler, duyu verilerini yadsiyarak “Tanri’nin eserinin”

anlasilmasini engellemekteydiler.

Yine de Bacon, gecmisi yalnizca elestiren bir figiir olarak goriilmemelidir. Tarihte {i¢ biiyiik atilim donemi
oldugunu sdyler. Bunlardan ilki altin caginda Antik Yunan dénemindedir (digerleri Roma’nin altin ¢ag1 ve
Bacon’in yasadigi donemdir). Bu Antik Yunan donemini anlatirken Bacon, bazi boliimlerde Platon’dan
ancak 6zellikle de Aristoteles’ten 6vgliyle s6z eder. Kuskusuz Aristoteles’in basta mantik olmak tizere pek
¢ok konuda yanildigimi disiinmektedir; ancak onu, kendi donemi igin ilerici bir diisiiniir olarak
degerlendirmektedir. Bacon’in gelenekle olan sorunu Bacon’in yasadigi ¢agda Aristoteles’in yorumlanma

bigimi ve asla elestirilemez olarak degerlendirilmesidir.

[lerlemenin zorunlu olmayis1 nedeniyle Bacon, Novum organum adli eserinde bu tiir gelismelerin nasil
elde edilebilecegini anlatan arastirma ydntemini ortaya koyar. Novum organum, aslinda adiyla bile
Bacon’in Aristoteles’in mantigina tepkisini anlatir. Metnin i¢inde acikga dile getirdigi gibi Aristoteles’in

kitab1 olan Organon’un ilerlemeyi engelleyen bir ara¢ oldugunu ve yenisiyle degistirilmesini 6nerir. Yeni



Atlantis adli eseri ise Onerdigi tiirden bir yontemi benimsemis—dolayisiyla da refah ve mutluluk

icindeki—bir toplumu anlattig: titopyasidir. Yeni Atlantis, ulagilacak hedeftir.

Bu hedefe ulagmak icin gerekenler, iyi bir akil yiiriitme araci (Aristoteles’in tiimdengeliminin yerine,
“ger¢ek” tiimevarim); pek ¢ok aklin giiciinii birlestirebilmek i¢in ortak caligmaya uygun ezoterik olmayan
bir dil ve paylasimei bir bilim toplumu (simyacilarin aksine) ve dinbilim ile doga incelemesinin aceleci bir

bicimde karistirilmasini engelleyecek bir bilgi siniflandirmasidir.

Birlikte calismanin saglanmasi amaciyla kurumsal bir yapiya gerek vardir. Bunun 6rnegini de Bacon’in
itopyasinda gormekteyiz. Yeni Atlantis’in en saygin kurumu ve gelismisliginin asil nedeni olan Salomon
Evi’nin kurulus nedeni “dogadaki seylerin nedenleri, gizli devinimleri ve derin anlamlar1 hakkinda bilgi
sahibi olmak ve insan hakimiyetinin alaninin simirlarin1 genigleterek miimkiin olan her seyin sirrina

erigsmektir” (YA, 111). Salomon adi, Solomon’u (yani Siileyman peygamberi) anistirmak igin se¢ilmistir.
BILIMSEL YONTEMI VE UTOPYASI

Bacon’in en popiler eserleri olan Novum Organum’da ve Yeni Atlantis’de dort temel unsur géze carpar.
[lki bilimsel aragtirmanin toplumsal yapisidir. Ortak ¢aligma, bilgilerin paylasin ve anlasilabilirligi, pek
cok aklin giiciinii birlestireceginden dehalara gereksinim olmaksizin ilerleme saglayabilecek ve hatta bir
dehanin basarabileceginden ¢ok daha fazlasinin basarilmasina olanak saglayacaktir. Bylece bilimsel
arastirmanin kurumsallagsmasi 6nerilmektedir. Bacon yasami boyunca bu tiir bir kurumsallagsmaya destek
aramig, tim yazili metinlerin toplanacag bir kiitiiphane ve deneylerin yapilabilecegi merkezler i¢in
kaynak talebinde bulunmustur. Ne Kralice Elizabeth’den ne de Kral James’den destek géren bu arayislari
oliimiinden sonra en etkili olmus fikridir. Ingiltere’de Royal Society’nin kurucular1 agikga Bacon’in adint

anmis ve onun fikirlerini yagama gecirdiklerinden s6z etmiglerdir.

Ikinci olarak dikkat ¢ceken nokta Bacon’in bilginin gii¢ ile iliskisine yaptig1 vurgudur. Pusula ve barut gibi
gelismelerden de goriilebilecegi gibi bu bilgilere sahip olmak 6nemli avantajlar saglamaktadir. Bu nedenle
bilgi denetim altinda tutulmalidir. Aym1 zamanda politik bir figiir de olan Bacon bu goriislerini
iitopyasinda acikca ortaya koymustur. Herkes ile paylasilacak bilgiler oldugu gibi, yalnizca devlet
yetkililerine agiklanacak bilgiler de vardir. Ustelik kimi bilgilerin yalnizca bilim toplumu i¢inde kalmasi
ve devlete bile agiklanmamasi gerekir (YA, 139). Bu da Yeni Atlantis’deki toplumda bilimcileri en saygin
toplumsal sinif olarak gérmemize yol acar. Salomon Evi Rahipleri yoneticilerden bile daha gicli ve

saygin bir konumdadirlar.



Bir diger 6nemli konu Bacon’in arastirmasinin amacidir. Aristotelesgi gelenege karsi ¢ikarak doga
incelemesinde son nedenlerden s6z edilmemesini savunur. Bacon, ‘neden’ kavramini bir seyin digerinden
ortaya ¢ikmasi anlaminda kullanir. Ona gore son nedenler, doganin isleyisini anlamay1 giiclestirir ve
dinbilimi uygun olmayan bigimde doga felsefesine karigtirir. “Tanri’nin isini” incelerken “Tanri’nin

amacin1” anlayamayacagimizi savunmustur.

Son olarak Bacon’in yonteminin bizi giderek daha genel ve daha soyut bir diizeye ¢ikardigini goriiriiz.
Bilgi piramidinde en alt diizeyde go6zlemlerimiz vardir. Bunlardan elde edilen genellemeler ve

soyutlamalar “aklin merdiveninde” bizi en iistteki formlarin bilgisine ¢ikartir.

Novum organum, oncelikle doganin insanlar tarafindan anlasilmasinin oniindeki engelleri siralayarak
baglar. Kuskusuz Tanri, insanit dogay1 anlayabilecek yetilerle donatmistir ancak bu yetilerin kullanimi
0zen gerektirir. Duyularimizin sagladigi verileri oldugu gibi almak ya da aceleci genellemeler yoluyla
doganin nedensel iligkilerini ortaya koyabilecegimizi ummak ilerlemeyi engelleyen bir yanilgidir. Bacon’a
gore hem gorgiiciler hem de rasyonalistler gerekli 06zeni gostermediklerinden tiim basarilar
rastlantisaldir. Gorgiiciiler, duyu verilerini oldugu gibi alip, islemedikleri i¢in doganin diizenini
anlayamazlar. Duyularimizin yanilabilirligini gerekge gostererek “diisiinsel alistirmalara gomiilen” ve
duyu verilerini yadsimakta sakinca gérmeyen rasyonalistler ise zaten dogayla tim iligkilerini
koparmiglardir. Bacon, gorgiiciileri yalnizca biriktirip kullanan karincalara; rasyonalistleri ise kendi
bedeninden iirettigi zehirle, yalnizca kendilerine yarar saglayan aglar 6ren driimceklere benzetir. Onerdigi
ara yol arilarin yoludur. Hem c¢igeklerden 6z toplayacak hem de bunlar sindirip isleyerek bal tiretecektir

(Kitap I, XCV).
Aklin Putlan

Bacon, bu genel elestirilerle yetinmeyerek dogayr anlamaya calisan herkesin karsilasacagi bazi biiyiik
engellere isaret eder. Bunlar aklin anlama yetisini kullanmamizi engelleyen, aklin putlaridir (idola).
Bunlarin tehlikelerine isaret ettikten sonra, bu putlara ragmen ilerlemenin nasil olanakli olacagini da
anlatmaktadir. Boylece ¢alismanin giigliiklerini siralamakla kalmaz, ilerleme i¢in de umut verir. Aklin

putlar dort sinifta incelenir.

Kabile Putlari: insanlar bes duyulari yoluyla gevrelerini algilarlar ve bu duyularin algilama yetileri de
sinirlidir. Dolayisiyla duyu yoluyla gevremizi algilamada insan olmanin zorunlu sonucu olarak bazi
sinirliliklarimiz vardir. Kabile putlarmi tiimiiyle asmak olanaksiz olsa da insanin kendini gelistirmesi
olasidir. Ornegin, teleskop, mikroskop ya da pusula gibi araglar duyularmizin dogal smirlarim

gelistirmede bize yardimci olmaktadir. Bacon, kabile putlarini yalnizca fiziksel sinirliliklari anlatmak igin



kullanmamistir. Bunlara ek olarak, aklin isleyisine duygularin karistirilmas1 ve kimi onyargilarimiz da
kabile putlar1 arasinda gosterilmektedir. Kabile putlariin ayirt edici 6zelligi tim kabileye yani tim insan

turiine ortak olmalaridir. “Insan duyularmin seylerin 6lgiisii oldugu” bir yanilgidir (Kitap I, XLI).

Magara Putlari: Deneyim yoluyla edinilen bilginin, zihnimizce oldugu gibi alinmasi ve tarafsiz bicimde
islenmesi olanaksizdir. Herkes bu duyu verilerini aldig1 egitim, yetistigi ¢cevrenin kiiltiirel yonelimleri gibi
kisisel tarihinden gelen kimi yaklasgimlar 1s18inda yorumlar (Kitap [, XLII). Bu da dogay:
yorumlamamizin oniinde bir engel olusturur. Bacon bu putlari, kisilerin kendi kuramlarina agirt
bagliliklarindan yola ¢ikarak agiklar. Ozellikle vurguladigi iki 6rnek vardir (Kitap I, LIV). Bunlardan ilki
Aristoteles’in, bilimini “mantigina esir ederek tiimiiyle ise yaramaz” hale getirmesidir. Ikincisi ise
Bacon’in ¢agdasi ve manyetizma iizerine ¢aligmakta olan William Gilbert’in “her olay1” manyetizma ile
aciklama cabasidir. Her iki Ornekte de arastirmacilarin, eski ¢alismalarimi fazla 6nemseyerek sonraki
aragtirmalarini yanlis yonlendirdiklerini 6ne siirer. Aristoteles tiim eserin bas hedefidir, William Gilbert
ise hem 1. Elizabeth hem de I. James doneminde saray doktoru olarak gorev yapmakta olan ve Bacon’in
rakibi sayilabilecek biridir. Bacon, magara putlarindan tiimiiyle kurtulmanin olanagi olmadiginin da
bilincindedir. Onerisi karsit goriislerin sirayla ele alinmas1 ve aklmn yetilerinin “dengede tutulmasi”dir

(Kitap 1, LVIII).

Pazaryerinin Putlari: Calismalarin diizenlenme ve aktarilma bi¢imi dile dayanir. Bu nedenle doga
felsefecisinin temel {iriinii dilseldir. Ne var ki Bacon’a gore sozciiklerimiz aklimiz {izerinde 6nemli bir
giice sahiptir. Dilin yapis1 ya da siiflandirmada kullandigimiz adlar siklikla “doganin gercek diizenine”
uygun olmadiklarindan bilim yapmay1 gii¢lestirir (Kitap I, XLIII). Bacon yine ozellikle Aristoteles’ten
ornekler secer (Kitap I, LX). Ona gore ilk devindirici ya da ates elementi gibi var olmayan ancak adlar
olanlar aklin 6niinde engeldir. Ancak bunlar siirekli ve kararli bir bicimde reddedilerek zaman iginde ¢ok
da zorlanmadan kurtulabilecegimiz tiirden sorunlardir. Daha sorunlu bir grup sozciik ise iyi taniml
olmayan ve anlami1 muglak olan sézciiklerdir. Bunlarin kullanimi son derece sorunlu olsa da toptan terk
edilmeleri de olanakli degildir. Sistematik bir ¢aligma ile farkli anlamlart belirlenmeli ve ayirt edilerek
kullanilmalidir. Son olarak dilin yapisinin olusturdugu sorunlar da pazaryerinin putlar1 olarak ele alinir.
Ornegin bir nesnenin “hafif” oldugunu sdyleriz. Burada “hafif olmak” nesnenin niteligi gibi durur; oysaki
bu, ancak bir kiyas ifade edebilir. Bir nesne baska nesnelere gore hafif ya da agirdir. Ayni nesne
kiyaslandig1 diger nesnenin ne olduguna gére bazen agir bazen hafif olabilir. Oyleyse “hafif olmak”

tiimcemizin goriiniigiiniin aksine, nesnenin niteligi degildir.

Tiyatro Putlari: Tim bunlara ek olarak bir de felsefi 6gretiler sorunu vardir. Felsefeciler hi¢bir simir

tanimayan fantezilerini ger¢ekmis gibi sahnelerler. Bunlar Yunan tragedyalart gibi gercekle ancak



yiizeysel bir ilgisi olan gosterilerdir. Ancak izleyicilerini ger¢cekmis gibi etkilerler. Bu hayal diinyalarina
kendini kaptiran aragtirmaci ise dogayr dogru inceleyemeyecek hep bu felsefi dgretilerin carptirdigi
bicimiyle deneyimleyecektir. Her tlrlu felsefi 6greti, ister gegmisin dgretileri olsun isterse de gelecekte
ortaya konacaklar olsun, bizi doganin gercek nedensel iligkilerini anlamaktan alikoymaktadir. Ayrica
diistince gelenekleri, inanglar ve aligkanliklar da benzer bir etki yapmaktadir (Kitap I, XLIV). Bunlarin en
iyl Ornegi olarak yine Aristoteles secilmistir. Onun diisiinme bigimlerinin zarar1 “en acgik drnektir” zira
Aristoteles, “doga felsefesini, diyalektigiyle bozmustur” (Kitap I, LXIII). Bacon, kendi 6gretisinin de bir
felsefi Ogreti oldugunun farkindadir; ancak onun iddiasi Ggretisinin yapist geregi diizeltilmeye ve
gelistirilmeye agik olusudur. Boylece dogayi anlamaya engel olusturan bdliimleri zaman iginde
belirlenerek daha uygun olanlar ile degistirilebilir. Bu ise olasi en iyi yaklasimdir; ¢lnki higbir felsefi

goriis olmaksizin dogaya bakmak olanaksizdir.
Mekanistik Diinya Goriisii

Bacon, Yeni Organon’un ikinci kitabinda yontemini Orneklendirmek i¢in 1sinin ne oldugunun
arastirilmasinin taslagini sunar. Buna gore oncelikle bir “varlar listesi” yapilmali ve nelerde 1s1 oldugu
siralanmalidir. Buna iligkin bir taslak liste hazirladiktan sonra Bacon, “yoklar listesi” hazirlamaya girisir.
Ancak bu liste 1sinin var olmadigi her seyin yazildig: bir liste degildir. Varlar listesindeki her madde igin,
ona benzeyen ve dolayisiyla 1siya sahip olmasini bekledigimiz ama 1sis1 olmayanlarin yazildigi bir liste
hazirlanmalidir. Ornegin varlar listesindeki “giines 1sinlari”nin karsisina “ay 1s181” yazilmalidir. Zira ay
15181 glines 151¢1a benzer ancak soguktur. Kimi durumlarda Bacon, varolan gozlemlerle yetinmeyerek
daha fazla arastirma gerektigine isaret eder hatta bazen yapilmasi i¢in deneyler tasarlar. Yoklar listesinin
de hazirlanmasinin ardindan Bacon, 1sinin dereceleri olduguna dikkatimizi ¢eker. Var ya da yok demek
yeterli degildir. Boylece bir de “dereceler ya da karsilastirma” tablosu hazirlamak gerekecektir. Bu ayni
nesnenin farkli kosullarda 1s1 farklarinmi igerebilecegi gibi farkli nesnelerdeki 1sinin karsilagtirmasini da
icerebilir. Bunun da tamamlanmasinin ardindan artik aragtirmanin asil amacina gecilebilir. Tiim varlar
listesinde olan ve yoklar listesindekilerin hicbirinde olmayan bir nitelik aramak gerekmektedir. Ustelik
dereceler tablosu bize s6z konusu niteligin artmasinin 1sinin artmasi anlamina gelecegini gostermelidir.

Boylece bir tiir “gerek ve yeter sart” arayigina gireriz.

Glnese ve mumun alevine bakarak 1sinin “parlaklik” oldugunu diistinebiliriz. Bu varlar listesindeki birden
fazla unsurun ortak niteligidir. Ancak bunun dogru olabilmesi i¢in Oncelikle varlar listemizde “parlak
olmayan” hicbir sey olmamalidir. Oysa kaynayan suyun buhar parlak degildir ama varlar listemize
girebilmistir. Dolayistyla “parlaklik” aranan nitelik olmaz. Ustelik yoklar listesinde Ay oldugundan parlak

olan ama 1s1s1 olmayanlarin varligim da biliyoruz. Boylece “parlaklik” elenir. Bu eleme varlar listesinin



tiimiinii kapsayan bir genel nitelige ulasana dek siirer. Bu Bacon’in “gercek” tiimevarim olarak
adlandirdigi yontemidir. Yaygin kullanilan anlamiyla timevarimdan farki; genellemenin aceleci olmayisi,
tim durumlarin listelenmesi ve ulasilacak iligkinin rastlantisal olmadigindan emin olabilmek i¢in, doganin

kendiliginden sunmadig1 yapay kosular (deneyler) olusturarak genellemenin sinanmasidir.

Bacon’mn bu taslak sonucu ulastigi sonug 1sinim bir tiir hareket oldugudur. Ozellikle belirttigi gibi elde
ettigi sonug 1sinin hareketi yarattig1 ya da hareketin 1sinmaya yol ac¢tig1 degildir. Isinin hareket oldugunu
savunmaktadir. Bu goriisii modern bilim toplumunun ancak yirminci ylizy1l baginda kabul edecegi bir
goriistiir. Bu nedenle Bacon, yontemi sayesinde ¢aginin ¢ok Gtesinde bir bulus yapmis gibi goriiniir.
Bacon’in yirminci yiizyil fiziginin bulgularint 6ngoérebildigini sdylemek pek kolay degildir. Ancak bu
basari tiimiiyle rastlantisal da degildir. Bacon yiikselmekte olan mekanistik goriisiin etkisindedir. Her tiirlii
olguyu temel yapitaslar1 ve bunlarin hareketleri ile agiklama diisiincesi ile atomcu goriisii benimsemekte
ve bunun sonucu olarak hareket temelli bir 1s1 kurami ortaya koymaktadir. Yine de unutulmamalidir ki
Bacon, yalnizca yontemini orneklemek icin ¢ok yiizeysel bir calisma anlatmistir. Pek cok eksigi ve
yapilmasi gereken ¢ok sayida deneyi vardir. Bu nedenle kendisi de bu sonucun “gecici” niteligine dikkat

¢ekerek bu konuda kesin bir yargida bulunmamaktadir.

Bacon’in yontemi var olan iki nesne arasindaki kolayca goriinen nedensel iligki ile baglar (Giines 1sinlari
altinda tenimizin 1sinmasi gibi). Ancak ilerledik¢e soyut nitelikler arasindaki bir iligkiye yonelir
(parlakligin 1smin nedeni olmasi gibi). Bu da piramitte daha iist basamaklara dogru ilerlemeye karsilik

gelir.
BUYUK YENILENME

Bacon’in bilimsel yontemi, insanligin Oniinii agmayr amaglayan biiyilk bir projenin temel Ogesidir.
Instauratio magna (BuyUk Yenilenme), yalnizca dogadaki kimi nedensel iligkileri ortaya ¢gikarmayi degil,
bilinebilir her seyin bilgisine ulasmay1 olanakli kilacak bir doniisiimdiir. Bu ¢aligma s6z konusu bilginin
smiflandirilmasiyla baglar. Bagka pek ¢ok boliimleme ve diizenleme iginde 6ne ¢ikan bir nitelik din ile
bilimin ayrikligidir. Bacon’a gore bu iki ayri bilgi alaninin 6zensizce birlestirilmesi hem sapkin bir din
hem de basarisiz bir doga felsefesi tiretir. Bilginin siniflandirilmasi Biyik Yenilenme’nin ilk bolima olan
The Advancement of Learning (Bilginin Ilerletilmesi) adl1 eserde ele alinmistir. ikinci boliim olan Yeni
Organon, doga incelememizin 6niindeki giicliikleri ve bunlara ragmen ilerlemenin nasil olanakli oldugunu
anlatan bir metindir. Bacon'in bu ikinci béliimde amaci doga felsefesinin var olan durumdaki kusurlarini

sergilemek ve onu “saflastirmaktir.” Doga felsefesinin durumunu sdyle anlatir:



Doga felsefesi heniiz saf bir durumda degildir; kirlenmis ve yozlagmistir: Aristoteles’in
ogretisinde  mantikla, Platon’un  Ogretisinde  dogal  dinbilimle,  Proclus ve
digerlerininkinde—doga felsefesine yalnizca sinir getirebilecek, onu iiretemeyecek ya da
ortaya ¢ikaramayacak olan—matematikle. Saf ve arindirilmis doga felsefesinden daha iyi
seyler umulmaktadir (Kitap I, XCVI).

Yeni Organon’un ilk kitabi ilerlemenin (aklin putlarim da igeren) giigliiklerine ve bunlara ragmen
ilerlemenin olanaginin arastirilmasina ayrilmigken ikincisi, anlatilan yontemin 6rneklenmesine ayrilmustir.
Ancak burada sunulan 6rnek yalnizca yontemin agiklamasini amaglamaktadir ve yontemin kullanildigt

kapsamli bir arastirma degildir.

Eserin yazilamamis olan {i¢ ve dordiincii boliimlerinin amaci Onerilen yontem i1s18inda kapsamli doga
tarihleri yazmak (Bacon bu ise baglamistir) ve sonra da bunlardan—yine 6nerilmis yontem i1siginda—

sonuglar ¢ikarmaktir.

Bacon, g¢alismanin uzunlugunu ve altinci boliimiin kendi yasami i¢inde tamamlanmasinin olanaksizliginin
farkindadir. Projenin genis kapsami nedeniyle tamamlanmasindan dnce, belirli bir asamaya kadar elde
edilmis bulgularin aktarilmasi gegici nitelikteki besinci boliimii olusturacaktir. Dolayisiyla altinci ve son

bélimde her seyin bilgisi ortaya kondugunda besinci boliim ortadan kalkacaktir.
YARARCILIK

Bilgi giigtiir. Clinkii bilgi, kullaniglidir. Barutu bilen bir toplum, atesli silahlar Uretebilecek ve bilmeyen
diismanlarin1 kolaylikla yenecektir. Bacon bilgi ve ise yararlik iliskisini siklikla vurgulamistir. Gergek
nedensel iliskileri ortaya koymak doga iizerinde bir denetime olanak verecektir. Istenen etkiler, rastlantiya

birakilmaksizin kesin nedenlerin bilgisiyle ortaya ¢ikarilabilecektir.

Bacon bilginin politik sonuglar1 da olacagini diisiinmektedir. Yeni Atlantis bize, bilgi sahibi bir toplumun
nasil catigmalart ortadan kaldiracak, huzurlu bir toplum olacagini anlatir. Bacon’in iitopyasinda dile
getirdigi kusursuz toplum—Dbeklenebilecegi gibi—Hiristiyan’dir. Donemin dinsel ¢atigmalarina da ¢6ziim
arayan bir politikact olarak Bacon, bu toplumun son derece hosgoriilii bir toplum oldugunu vurgular. Yeni
Atlantis’de Yahudiler de bulunmaktadir ve bunlar hicbir baski gormeksizin kendi dinlerini ve
geleneklerini surdirmektedirler. Ancak bu hosgorii Bacon’in tiim ¢abasina karsin samimi degildir (YA; 95,
97). Oncelikle Yeni Atlantis’deki Yahudi ailenin baska Yahudilerden ¢ok farkli oldugunu séylemektedir.
Isa’nin bakire Meryem’den dogdugunu kabul eden, onu insandan iistiin gdren, Hiristiyanligin yiice bir din
oldugunu kabul eden ve Hiristiyanlara hayranlik duyan (ama nedense hala Hiristiyan olmayan) bir Yahudi

ailedir bu. Dolayisiyla diyebiliriz ki Bacon, {itopyasinda bile dinsel hosgdriiyii saglamay1 bagaramamugtir.



Yine de Yeni Atlantis’in Yahudileri, Bacon’in yaklasimi agisindan bilgi vericidir. Bacon bilginin gii¢ ile
iligkisini yalnizca mekanik araglar iiretme ve bunlar yoluyla {istiinliik kurma araci olarak gérmez; Bacon’a
gore bilgi aym1 zamanda toplumsal diizeni de saglayacak, hosgorii ve iyi ahlakin yerlesmesine yol

acacaktir.

Ancak buradan yola ¢ikarak Bacon’i pragmatist olarak gormek yanlistir. Bacon’in bilginin yarari
konusundaki bu vurgularmin iki basit amac1 vardir. Ilki énerdigi kapsamli proje igin kaynak bulmaktir.
Kendi donemine gore dev bir kiitiiphane ve asirt gelismis arastirma olanaklarina ek olarak bunlari
kullanacak ¢ok sayida aragtirmaciya 6denek talep etmektedir. Bunlarin karsihiginda olasi destekgilerine
urdin vaat etmektedir.

Ikinci olarak Bacon’m yasadigi donemde tiim doga arastirmalari 6nceden belirli bir {iriin hedeflenerek
yapilmaktaydi. Zira amagsiz bilim, salt meraktan ve salt bilme arzusuyla yonlendirildiginden yararl
olmak bir yana tehlikeliydi. Ik giinah olan ve Adem ile Havva'nin cennetten kovulmasiyla sonuglanan
olay tam da bodyle “salt bilme arzusu”nun sonucudur. Bilgi agacinin yasak meyvesinden yemek, insanin
Tanrisal bir bilgiye yonelmesine ve kendini de o 6lgiide dnemli gérmesine yol acacaktir. Bu nedenle salt
bilmek icin bilmek istegi en biiyiik giinah olan kibre yol agar (bu konuda daha ayrintili bir degerlendirme
icin bakiniz Harrison, 2001). Dolayisiyla Bacon, yasadigi donemin kosullar1 nedeniyle dnerisini iiretecegi

iiriinler lizerinden dile getirmek zorundaydi.

Yine de Bacon’in 6nemli bir yenilik getirdigi de kolayca goriilebilir. Her ne kadar tiim proje yararl
riiriinler ortaya koyacak bir aragtirma olarak tanitilsa da, ne bu son {iriinlerin neler olacagi, ne de her bir
kiigiik parcanin amact dile getirilmektedir. Bacon bunu, Tanri’nin 6nce 15181 yaratmasina benzeterek
kendini savunmaya calisir. Onerisi, dncelikle temel bilgileri edinmek, doganin isleyisini anlamak ve
nedensel iligkileri ortaya ¢ikarmaktir. Bunlar basarildiginda istenen sonug i¢in neler yapilmasi gerektigi
bilinecek ve sans yoluyla degil, bilgiye dayanarak amaglanan sonuglar iiretilebilecektir. Bilgi bir kez elde

edildiginde, dogas1 geregi yararli olacaktir.
SONUC

Bacon, bilimin ortaya ¢ikisin1 hazirlayan ya da onu sekillendiren 6nemli bir figiir degildir. Ancak
calismalar1 donemin genel doniigiimiinii giiclii bir bicimde yansitir. Buna ek olarak Bacon, felsefe alaninda
iki énemli katki saglanustir. ki (ilk olarak The Advancement of Learning’de ele aldig1) pazaryerinin
putlart kavramiyla diisiince ve dil arasinda kurdugu iliskidir. Bu, Locke’un, modern ddénemin ilk
dilbilimsel doniisii olarak goriilen ¢alismasini hazirlayan bir diisiincedir (bu konuda bakiniz Losonsky,

2006). Ikinci olarak Bacon, kimi ¢agdas bilim felsefesi tartismalarini ortaya atan ve heniiz olusmakta olan
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bilimin giicliiklerini tartisan kigidir. Bu nedenle ¢aligmalar1 6zellikle dil felsefesi ve bilim felsefesi

alanlarinda degerlidir.

Bacon, her ne kadar 6nemli degismelerin ortasinda yasamis ve bunlarin 6nemini de fark etmis olsa da
kars1 ciktig1 gelene@in kimi diisiincelerini terk edememistir. Ornegin Diinya’nin hareket ettigini 6ne siiren
Kopernik¢iligi benimsememis; matematigin, doga felsefesinin temeline oturtulmasina karsi ¢ikmugtir.
Ayrica ay-alt1 ve ay-iistii ayrimimi biraz zayiflatarak da olsa korumak istemistir. Bacon’a goére bu sinir
keskin degildir. Diinya’nin yilizeyinden yukar1 dogru ilerledikge ay listii 6zellikler daha belirgin olmaya

baslamaktadir. Galileo’nun bu ayrimi tiimden reddeden tek tip madde anlayisina uzak durmustur.

Bacon, blyuk projesi olan Instauratio magna’yr tamamlayamayacagiin farkindadir. Zira ¢alisma ¢ok
sayida doga tarihi calismasini ayrintili varlar ve yoklar listelerini ve bunlardan sonug tliretmeyi
gerektirmektedir. Bu ise bir insanin yasaminda tamamlayamayacagi bir istir. Bu nedenle bilimin toplumsal
bir etkinlik olarak orgiitlenmesi gerektigini vurgulamistir. Yine de c¢alismalarim siirdiirmiis ve
Olimsiizliigiin olanagimi ararken yaptig1 deneyler sirasinda maruz kaldigi asirt soguk nedeniyle

rahatsizlanarak ¢alismalarinin umdugundan da azini hazirlamis olarak 6lmiistiir—vita brevis, ars longa.
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