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Eloszo
1924. 4prilis 1-én kezdtem meg varfogsdgom letoltését a Lech melletti Landsberg
varfogdajaban a miincheni népbirdsag itélete alapjan
Hosszu évek sziintelen munkéssaga utan itt végre alkalmam nyilt egy olyan mi megirasara,
amelyre sokan buzditottak, és amelynek sziikségszertiségét a mozgalom érdekében magam is
éreztem. Igy hataroztam el, hogy két kétetben nemcsak mozgalmunk céljat fejtem ki, hanem
fejlodésének ttjat is vazolom . Meggydzdodésem, hogy egy ilyen mlibol tobb tanulsag
merithetd, mint egy kizardlag elméleti munkabol.
Itt kinalkozott alkalom arra is, hogy sajat egyéniségem kialakuldsarol is képet nyujtsak, hogy
ezzel egyrészt miivem megértését konnyitsem meg, masrészt pedig eloszlassam azokat a torz
mendemondakat, amelyeket elsdsorban a zsidd kézben 1€vd sajto terjesztett rolam.
Ezzel a munkammal nem az idegenekhez fordulok, hanem azokhoz a parthiveimhez, akik
szivvel lélekkel mozgalmunk alkotorészei, és akik értelme a mozgalom belsd részleteinek
feltarasa irant érdeklodik.
Tudom, hogy az emberek megnyerésére az ¢16 sz6 hatasosabb az irottnal. Minden mozgalom
nagyaranyu kifejlodését elsdsorban a nagy szonokoknak kdszonheti, nem a nagy irdknak.
Meégis sziikség van arra, hogy egy tan alapvetd gondolatait az egység €s egyontetiiség
kedvéért mindorokre papirra vessiik.
Ezt a két kotetet is kozos munkank épitdkovének tekintem.
A Lech melletti Landsbergi var fogdajaban.
A Szerzo

1923. november 9-én. déli 12 6ra 30 perckor Miinchenben a Feldhernhalle eltt és az egykori
hadiigyminisztérium udvaran a kovetkezo férfiak estek el népiink foltamadéasaba vetett
torhetetlen hittel:

Alfarth, Felix kereskedd, sziil. 1901. julius 5.

Bauriedl, Andreas kalapos, sziil. 1879. majus 4.

Casella, Theodor banktisztviseld, sziil. 1900. augusztus 8.

Ehrlich, Wilhelm banktisztviseld, sziil. 1894. augusztus 19.

Faust, Martin banktisztviseld, sziil. 1901. januar 27.

Hechenberger, Anton lakatos, sziil. 1902. szeptember 28.

Korner, Oskar kereskedd, sziil. 1875. januér 4.

Kuhn, Karl fopincér, sziil. 1897. jalius 26.

Laforce, Karl mérnokhallgatd, sziil. 1904. oktdber 28.

Neubauer, Kurt szolga, sziil. 1899. marcius 27.

Pape, Claus, von kereskedd, sziil. 1904. augusztus 16.

Pfordten, Theodor von der, torvényszéki tanacsos, sziil. 1873 majus 14.
Rickmers, Johann ny. huszarkapitany, sziil. 1881. majus 7.

Scheubner Richter, Max Erwin dr. von, okl. mérndk, szil. 1884. januar 9.
Lovag Stransky, Lorenz mérndk, sziil. 1899. marcius 14.

Wolf, Wilhelm kereskedd, sziil. 1898. oktober 19.

Az ugynevezett "nemzeti" hatdsagok nem engedélyeztek kozos sirt a halott hosoknek!
Emlékiiknek ajanlom tehat munkam elsd kotetét. Vértanusaguk legyen 6rokké ragyogd példa



mozgalmunk hivei

elott!

A Lech melletti Landsberg varfogdajaban, 1924. oktober 16-an
Adolf Hitler
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Kotet. Beszamolo. A sziiloi hazban
Isten kegyelmébdl Braunauban az Inn mellett sziilettem. Ez a varoska éppen a két német
allam hataran fekszik, annak a két német allamnak a talalkozasi pontjan, amelyeknek
egyesitése legalabb is elottiink, fiatalok elott feltétleniil megvaldsitando életcélként lebeg.
Német-Ausztridnak ismét egyesiilnie kell a nagy német anyaorszaggal, éspedig nem holmi
gazdasagi ok miatt! Nem! Ennek az egyesiilésnek még akkor is be kell kovetkeznie, ha az
gazdasagilag kozombos vagy akar karos lenne, be kell kovetkeznie a vérségi kotelékeknél
fogva. A német népnek addig nincs joga gyarmatpolitikai célokat kovetni, amig nincs minden
fia egy kozos allamban. Azonos vér egy allamba valo. Csak ha a Birodalom hatérai az 6sszes
németet koriilzarjak, és ez a teriilet nem tudja lakosait élelmezni, akkor fogja a nép insége arra
megadni az erkdlcsi jogot, hogy idegen teriileteket vegyiink birtokunkba. Akkor az ekébdl
kard lesz, és a habort kdnnyei megteremtik az utédoknak a mindennapi kenyeret. Ez a kis
hatarmenti varoska nagy feladat jelképévé lett szamomra. De egyébként is éppen korunkban
hat figyelmeztetden sziildvarosom. Tobb mint szaz évvel ezelott, hazank legmélyebb
megaldztatdsanak idején, itt halt vértanthalalt szeretett Németorszagaért a nacionalista,
franciagy(l610 Johannes Palm, niirnbergi konyvkereskedd. Nem volt hajlando tarsait és
folotteseit elarulni, és neki is Leo Schlageter sorsa jutott osztalyrésziil. Palmot is elarultak
Franciaorszagnak. Az uralkodo rendszer egyik képviseldjének, az augsburgi
rendorkapitanynak jutott osztalyrésziil az a szomoru dicsdség. hogy arulasaval az j német
hatosagi kozegek mintaképe legyen Severing Ur birodalmaban. (Severing Wilhelm Karl
tobbségi szocialista politikus (Mehrheitssozialist). 1920-30. k6zott tobbszor német
belligyminiszter. )
Ebben, a német vértaniusag dicsfényével ovezett, vér szerint bajor, foldrajzilag osztrak
véaroskaban laktak sziileim a mult szézad nyolcvanas éveinek vége felé. Edesapam, aki
tizenharom éves koraban a sziildi haztol elkeriilt vandorlegénybdl, kdmiivessegédbdl allami
tisztviselové kiizdotte fel magat, hivatali kotelességének, anyam pedig foleg haztartdsanak és
mindenekeldtt nekiink, gyermekeinek élt, igaz, szeretd gondossaggal.
Csak kevés emlékem fizodik e varoskédhoz, mert sziileim innen athelyezés folytan Passauba,
majd réviddel azutan a vamtisztviseldk sorsaként Linzbe keriiltek. Edesapam itt ment
nyugdijba 56 éves koraban. Edesapam mint szegény hazalo gyermeke, 13 éves kordban
elhagyta a sziildi hazat. Noha a falu tapasztaltabb emberei errdl lebeszélték, Bécsbe ment,
hogy ott kézmiivességet tanuljon. Ez az 1850-es években tortént. 3 gulden vagyonnal ment a
bizonytalan jovobe, 13 évesen. 17 évesen letette az iparoslegényi vizsgat, de ez nem elégitette
hogy allami tisztviseld legyen. Ezt a céljat is elérte. 24 év utan visszatért falujaba mint
tisztviseld. Ekkor mar szinte senki sem emlékezett a szegény fiura, aki valaha nagy
reményekkel indult a nagyvarosba. Innen ment nyugdijba. Nyugdijaztatdsa utan a
felsdausztriai Lambachban vasarolt maganak foldet, €s mint valaha sziilei, ezt mivelte
halalaig.
Erre az idoszakra esnek életem elsd nagy lelki benyomasai. A szabadban eltoltott sok 1do,
hosszl utam az iskolaig mar kora fiatalsigomban elidegenitettek a szobdhoz kotott



foglalkozastol. Bar ekkor még nemigen térddtem a palyavalasztas gondolataval, abban
bizonyos voltam, hogy ¢letutamon nem kdvetem apam nyomdokait. Azt hiszem, szonoki
készségem tarsaimmal vald civakodas kdzben mar itt némi iskolazottsagra tett szert. Egyike
voltam a kis fokolomposoknak.

Konnyen és ekkor jol is tanultam, de a velem valé bandsmod nem volt egyszer(i. Szabad
1domben énekoérara jartam, és a lambachi kolostorban alkalmam volt részt venni a pompas
templomi tinnepségeken. Szinte belekdbultam ezek nagyszerliségébe. Mint egykor apamnak a
kisvarosi plébanos, szdmomra az apati méltosag jelentette torekvéseim legmagasabb pontjat.
Késdbb apam konyvtaranak bongészése kdzben katonai dolgokat tartalmazé miivekre, tobbek
kozott az 1870/71-es német-francia habort torténetének népszerh kiadasara bukkantam, Nem
telt bele hosszl 1d9, és e hosi kiizdelem csakhamar belsd lelki élményt jelentett szimomra.
Ettdl fogva mindenért rajongtam, ami haboruval vagy katonasaggal volt 6sszefliggésben.

E mi olvasésa kozben vetddott fel eldszor bennem annak a gondolata, hogy mi kiilonbség van
e dicsdséges haboruban részt vett €s a tobbi német kozott? Miért nem vett részt Ausztria is e
haboruban, miért nem ment apam és a tobbiek is veliikk? Hat mi nem vagyunk mind
ugyanolyanok, mint a tobbi németek? Nem tartozunk mindannyian egyiivé? E nagy kérdés
most kezdett eldsz6r motoszkalni bennem. Belsd irigységgel vettem tudomasul, hogy nem
minden németnek jutott osztalyrésziil az a szerencse, hogy Bismarck birodalmahoz
tartozhassék. Szamomra ez teljesen érthetetlen volt.

Edesapam helyes érzékkel egész egyéniségembdl, de leginkabb vérmérsékletembdl arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy szamomra nem megfeleld a humanisztikus gimnazium. A
realiskolat alkalmasabbnak tartotta, s e feltevésében még inkabb megerdsitette mar ekkor
feltino rajztehetségem. Alapjaban véve azonban az volt az 6haja, hogy az & nyomdokaiba
1épjek, és beldolem is allami hivatalnokot faragjon. Keser( ifjlisaga, az dnerejébdl felkiizdott
ember biiszkesége késztette arra, hogy fia az & nyomdokain haladjon, és azon az életpalyan
lehetdleg tobbre vigye, mint atyja.

Mindehhez még hozzajarult az a véleménye, hogy sajat beosztasa révén ezt a palyafutast igen
megkonnyitheti szamomra.

E tekintetben tanusitott ellenallasom érthetetlen és megfoghatatlan volt szamara. Eletpalyamat
illetd elhatarozasa kemény és végleges volt. A 1étért vald kiizdelemben megedzett zsarnoki
természete kizarta azt, hogy az ez irdnyll dontést egy tapasztalatlan és felelotlen gyermekre
bizza, mar csak fia késobbi jovoje érdekében is. Masképp tortént!

Ellenzékbe 1éptem, és konokul ellenszegiiltem apam elhatdrozésanak. Beldlem nem lesz
hivatalnok! mondottam. Sem komoly példalozas, sem rabeszélés nem hasznalt. A hivatalnoki
palya irant nem lehetett kedvet ébreszteni bennem. Kellemetlen, bant6 érzés fogott el arra a
gondolatra, hogy majd egy irodaban iiljek, ne

egyek ura sajat idomnek, ne legyek szabad ember, hanem egész életem alakisagok kozé
legyen kényszeritve.

A szamomra igen kénnyi iskolai tananyag mellett sok szabadiddm maradt. igy bizony tobbet
voltam Isten szabad ege alatt, mint a szoba négy fala kozott.

Boldog vagyok és halas az égnek azért, mert most, amikor politikai ellenfeleim szorgos és
kedves figyelmességgel kutatjak életpalyamat kora ifjusdgomig visszamendleg, és
megkonnyebbiilten megallapitjak ennek a "Hitler"-nek pajkos voltat Ennek folytan ujra és
ujra visszaemlékezhetem gyermekkorom boldog idejére, amikor erdd 6s mezd volt a fel-
felmeriilo ellentétek rendezésének hadszintere. A szabad palyat illeto erds elhatarozasomon a
realiskola sem valtoztatott sokat.

Az Osszelitk6zés mindaddig elkeriilhetd volt, mig csupan apam kivansaganak egyszer(i
ellenzésére szoritkozhattam, és titokban tarthattam belsd meggyozddésemet. A magam
megnyugtatasara egyelore elegendd volt az a szilard elhatarozasom, hogy beldlem nem
faragnak hivatalnokot.



Nem volt ilyen egyszer(i dolog, amikor apam terveivel ellenkezd véleményt nyilvanitottam.
Ez pedig mar tizenkét éves koromban bekovetkezett. Magam sem tudom, hogyan tortént, de
egy sz€p napon egyszerre csak elhataroztam, hogy festdomiivész leszek. Nem lehetett
kétségbevonni rajzképességemet, ezt apam is tudta, hiszen éppen ez késztette tobbek kozott
arra, hogy reéliskolaba kiildjon. Mégis, amikor megkérdezte, hogy tulajdonképpen milyen
¢letpalyat valasztanék magamnak, kimondtam fenti elhatarozdsomat. Elsd percben torkan
akadt a sz6. Kételkedni kezdett épelméjliségemben. Miutan pedig megismételtem
elhatarozasomat, és megérezte ennek komolysagat, esetleges tehetségem figyelmen kiviil
hagyasaval, hatarozott egyéniségének egész erejével fellépett tervem ellen. "Festomiivész
nem lesz beldled, legalabb is, mig én ¢élek, addig soha!" mondotta.

Mindketten kdvetkezetesek maradtunk: Atyam a "soha"-hoz, én pedig a "csak azért is"-hez.
Magitol értetddden ennek nem lehettek kellemes kdvetkezményei. Barmennyire is
ragaszkodtam apamhoz, kitartottam eredeti allaspontom mellett. Apam kijelentette, hogy
festove valo kitanittatisomhoz nem hajlandé hozzajarulni, én pedig kijelentettem, hogy a
realiskoldban nem vagyok hajlandoé tovabb tanulni. Hallgattam, de fenyegetésemet valora
valtottam abban a reményben, hogyha apdm majd latja az iskolaban tanusitott gyatra
eldomenetelemet, kénytelen-kelletlen majd hagyni fog boldog dlmaim felé evezni.

Nem tudom, hogy vajon helyes volt-e ez a szamitasom. Bizonyos azonban, hogy azokkal a
targyakkal, amelyek oromet szereztek és amelyekre késobb, mint festonek legalabbis sajat
felfogdsom szerint sziikségem lehetett, nagy buzgalommal foglalkoztam. Azokat viszont,
amelyek az én szememben jelentékteleneknek latszottak, elhanyagoltam. Ebbol az idobol
szdrmaz06 bizonyitvanyaim sz€lsoségeseknek nevezhetdk. Egymas mellett voltak kiting, jeles,
elégséges, vagy akar elégtelen osztalyzatok is. A legszebb eredményt a torténelemben és
foldrajzban értem el. E két kedvenc tantargyamban kitlintem az osztalyban.

Ha most, annyi esztendd utan ismét szemiigyre veszem ezt az iddszakot, mindenekelott két
feltind dolgot kell jelentdségteljesnek tartanom.

Eldszor: nacionalista valt beldlem!

Masodszor: megtanultam belsd tartalma és értelme szerint mérlegelni és felfogni a
torténelmet.

A régi Ausztria tobb nemzetiségl allam volt. A birodalmi német legalabbis akkoriban aligha
tudta felfogni, mit jelent az egyén mindennapi életében egy ilyen nemzetiségi allam
polgaranak lenni. A német-francia hdbora hos német hadseregének csodalatos diadalmenete
utdn a birodalmi németek mind jobban elidegenedtek a kiilfoldi németségtol, sot lassan mar
figyelemre sem méltattak azt. Az Osi, alapjaiban egészséges ausztriai németséget pedig
nagyon gyakran 0sszetévesztették magaval a leziillott Ausztriaval. Ennek a népnek a német
nyelvért, német iskolaért és német volta megvédéséért folytatott 6rokos, konyortelen harcardl
nagyon kevés birodalmi németnek volt fogalma. Csak most, amikor hasonl6 szomor sorsot
sok millio, hajdan birodalmi németre is rakényszeritettek, amikor idegen uralom alatt annyian
almodnak vagyakozva a k6zds hazardl, €s annyian kiizdenek azért, hogy legalabb az
anyanyelvhez val6 jogukat elismerjék, most végre megérti a tobbség, mit jelent a nemzetiségi
kiizdelem.

Most mar talan egyesek képesek értékelni az dsi Ostmark németségnek azt a hosi
magatartasat, amellyel kiallt a birodalom ¢és a német nyelvteriilet keleti hataran, akkor, amikor
a birodalmat jobban érdekelték a gyarmatok, mint a kapui elott kiizdd sajat vérének és
hasanak sorsa.

Mar kora ifjisdgomban én is részt vehettem a régi Ausztria nemzetiségi kiizdelmeiben.

A déli hatarvidék és ennek iskolai szdmara akkoriban gytjtéseket rendeztek. Buzavirag és
piros-fekete-arany szinek segitségével juttattak kifejezésre belsd meggyozddésiiket azok, akik
minden biintetés és figyelmeztetés dacara "heil"-lal koszontotték egymast, és a csaszari
himnusz helyett inkabb a "Deutschland iiber Alles"t énekelték. Magatol értetddik, hogy én



mar ebben az iddben sem tartoztam a "langyosak" kozé. Rovid 1dd alatt "német nemzeti"
lettem, ami persze nem fedi a mai hasonnevi part fogalmat.

Ebben az iranyban igen gyors fejlodésen mentem keresztiil. Mar tizenot esztendds koromban
¢lesen meg tudtam kiilonboztetni a dinasztikus "hazafisagot" a népies, faji "nacionalizmus"-
tol. Mar akkor is csak az utdbbit ismertem el!

Aki sohasem vett maganak faradsagot a Habsburg monarchia belsd viszonyainak
tanulmanyozaséara, nemigen tudja megérteni ezt a fejlodést. Pedig mar a vilagtorténelem
iskolai tanitdsa is magéban hordozta ennek a fejlodésnek csirdjat, hiszen kiilonalld osztrak
torténelem tulajdonképpen csak igen kis mértékben 1étezik Az osztrdk 4llam sorsa olyan
szerves Osszefliggésben van az 6ssznémetség fejlodésével, hogy a torténelemnek osztrak és
német részre vald folosztasa szinte elképzelhetetlen. Az egykori birodalmi nagysag Bécsben
orzott jelvényei pedig, mint az 6rokos kozosség 6sszekotd kapesai, csodalatos vardzserdvel
hatnak.

A vilagtorténelem tanitdsa az un. kozépiskoldkban még ma is nagy zavarban van. Csak kevés
tanar tudja megérteni, hogy a torténelem tanuldsanak célja sohasem a magoléasban és a
szdmadatok elhadarasaban rejlik. Nem az a fontos, hogy a tanul6 tudja, mikor volt ez vagy az
az uitkozet, mikor sziiletett ez vagy az a (mégpedig tdbbnyire jelentéktelen) hadvezér, sot mi
tobb, az sem fontos, hogy mikor tette fejére valamelyik uralkodé dsei koronajat. Nem!
Istenemre, ez igazan nem fontos!

Torténelmet "tanulni" annyit jelent, mint azokat az eroket keresni és megtalalni, melyek
hatésa a késobbi torténelmi eseményekben jelentkezik. Az olvasas és tanulds mivészete itt is
a fontos dolgok megtartasaban €s a kevésbé fontosak elfelejtésében rejlik!

Talan egész késobbi ¢életemre végleges befolyast gyakorolt az a koriilmény hogy a szerencse
éppen olyan torténelemtanarral ajaindékozott meg, aki mind a tanitas, mind a vizsgaztatas
terén a fentebb vazolt allaspontot juttatta érvényre.

A linzi reéliskola tandraban, dr. Leopold Potschben ez a kdvetelmény valdban ideéalisan
testestilt meg.

Dr. Pétsch jolelkl, de hatarozott fellépést dregur volt, aki nagyszerh eldadasaival nemcsak
figyelmiinket tudta lek6tni, hanem magaval ragadott benniinket. Még ma is elérzékenyiilok,
ha rea gondolok, aki lelkes magyarazataival a jelenbdl egy elmult korszakba varazsolt
benniinket, és évezredek kodébol ¢1d valosaggd formalta a szdraz torténelmi eseményeket.
1zz6 lelkesedéssel figyeltiik szavait, néha még konnyekig is elérzékenyiiltiink. Tandrom értett
ahhoz. miként kell a jelenbdl val6 kovetkeztetésekkel a multat megvildgitani, és viszont a
multbol a jelenre kovetkeztetéseket levonni. Igy tudta veliink legnagyobb boldogsagunkra a
jelen problémait a legjobban megértetni. [lyen modon felszitotta nemzeti fanatizmusunkat.
Nemzeti biiszkeségiinkre tortént hivatkozassal szedte rendbe a mi kamasz tarsasagunkat, ami
mas eszkdzzel bizonyara sokkal kisebb mértékben sikertiilt volna. Neki koszonhetem, hogy a
torténelem kedvenc tantargyamma valt.

fgy hat magatél értetddden anélkiil, hogy tanarom akarta volna mar fiatalon [nacionalista]
forradalmarra valtam. Ugyan ki tudott volna ennél a tanarnal torténelmet tanulni anélkiil,
hogy ne valjék annak az dllamnak az ellenségévé, amely uralkodé dinasztidja révén olyan
megbocsathatatlan modon befolyasolta nemzete sorsat? Ki tudta volna megorizni hiiségét
azzal a csaszari hazzal szemben, amelyik mind a jelenben, mind a multban képes volt a német
nép érdekeit sajat 6nzd érdekeinek felaldozni?

Mi méar mint iskolasfituk is tudtuk, hogy benniinket, németeket az osztrdk allam nem szeret, de
nem is szerethetett.

Napjaink tapasztalata csak megerdsitette benniink a Habsburg haz térténelmi szerepének
felismerését. Eszakon és délen idegen népiség méregfoga ragodott németségiinkon. Bécs
pedig naprdl napra veszitett német jellegébol. A "tronorokos udvara" ott csehesitett, ahol
éppen lehetdség adodott erre. Az 6rok isteni igazsagszolgaltatas vasokle volt az, amely Ferenc



Ferdinand foherceget, a németségnek ezt az elkeseredett ellenségét éppen azokkal a golyokkal
teritette le, melyeknek ontésénél maga is segédkezett. Ausztridban Ferenc Ferdinand volt a
feliilrdl iranyitott elszlavositas fovédnoke!

Oriasi terheket raktak a németség vallara; az anyagi és véraldozatok szinte elviselhetetlenck
voltak, s csak a vak nem latta, hogy mindez hidbaval6! Nekiink az f4jt a legjobban, hogy a
Németorszag €s Ausztria kozotti szovetségi viszony mintegy szentesitette Németorszag
rész€rdl az ausztriai németség kiirtasat eredményezd rendszer mikodését. A Habsburg
alszenteskedés eredményeként az volt a latszat, mintha Ausztria még mindig német allam
lenne. E kétszinli magatartasa viszont a felhaborodast a megvetésig fokozta a Habsburg hazzal
szemben.

Csak magaban a [német] birodalomban nem lattak mindebbdl semmit az Un. "hivatottak".
Mintha a vaksag atkaval lettek volna sujtva, egy élohalott mellé szegddtek, és a rothadas
jeleiben még 0j élet csirdjat is felfedezni vélték.

A fiatal birodalomnak a korcs osztrdk allammal kotott szovetségében azonban a késdbbi
vilaghaboru €s az 6sszeomlds csirdja rejlett.

Munkamban még behatoéan fogok e problémakkal foglalkozni, éppen azért itt csak annak a
megallapitasara szoritkozom, hogy mar kora ifjisdgomban az a felfogas kristalyosodott ki
bennem amelyhez mind6rokre ht maradtam és amely felfogas mindinkabb megszilardult
bennem , hogy a németség sorsanak biztositdsa megkivanta Ausztria megsemmisitését, hogy a
dinasztidval egybekotott patriotizmusnak semmi kdze sincs a nemzeti érzéshez, s hogy
mindenekeldtt a Habsburg haz a németség, illetve a német nemzet karara van.

A fentiek felismerésébdl mar ekkor levontam a kovetkeztetéseket: amilyen forr6 szeretet
vonzott német-osztrak hazdmhoz, ugyanolyan mély gytldletet éreztem az osztrak allammal
szemben.

A torténelmi gondolkoddsmaddnak az a formdja, amelyet én az iskola padjaiban ismertem
meg, végigkisér egész életemen. A vilagtorténelem, a napjainkban lejatszodo torténelmi
események tehat a politika megértésének kiapadhatatlan forrdsa maradt szamomra. Nem
akartam tanulni a torténelmet, hanem azt akartam, hogy a torténelem tanitson engem!
Kétségteleniil koran lett beldlem politikai forradalmar, de nem kevésbé koran lettem
forradalmarra a mivészet terén is.

A linzi szinhdzban 12 éves koromban lattam elsd izben Tell Vilmost €s par honapra ra életem
elso operdjat: Lohengrint. Egy csapasra meghoditottak ezek a mivek! Wagner iranti
lelkesedésem hatartalan volt, és ma kiilonos szerencsének tartom, hogy a szerény vidéki
eldadas meghagyta szamomra a mavészi ¢lvezet késobbi fokozasanak lehetdségét!

Mindez még inkabb megerdsitette bennem a palyavalasztassal kapcsolatos elhatarozasomat.
Végleg rajottem arra, hogy mint hivatalnok, sohasem lehetnék megelégedett! Miota pedig a
redliskoléban rajztehetségem is feltlint, elhatdrozdsom még keményebbé valt, s ezen sem jo
szoval, sem fenyegetéssel valtoztatni nem lehetett.

Festd akartam lenni, de a vildg minden kincséért sem hivatalnok!

Kiilonos, hogy minél idosebb lettem, anndl inkabb érdekelt az épitészet. Az épitészetet festodi
tehetségem természetes kiegészitdjének tekintettem s bensdmben Oriiltem annak, hogy a
mivészi keret kiboviilt. Nem sejtettem, hogy egykor masként lesz.

Jovendd hivatdsom kérdése azonban hamarabb elddlt, sesmmint sejthettem volna.

Tizenhdrom éves koromban varatlanul meghalt édesapam. Szivszélhtidés dlte meg, igy
legalabb a legkevesebb szenvedéssel fejezte be foldi palyafutasat. A fajdalom mindnyajunkat
lestjtott. Ugy latszott, hogy legfobb ohaja: fia jovdjének a biztositdsa nem teljesedik be, pedig
tudat alatt mégis 0 alapozta meg jovOmet!

Kiilsdleg egyeldre még semmi sem véltozott meg. Edesanyam kotelességének tartotta, hogy
neveltetésemet édesapam 6hajahoz hiven folytassa, és engem tovabbra is a hivatalnoki
pélyara akart elokésziteni. En azonban konokabbul ragaszkodtam elhatarozasomhoz, mint



valaha. Varatlan segitségként 1épett fel betegségem amely dontd jelentdséggel befolyasolta
sorsomat. Tekintettel stlyos tiidobajomra, orvosom édesanyam lelkére kototte, hogy engem
semmi szin alatt se tegyen be valami irodaba. Egy esztenddre a redliskola latogatasat is be
kellett sziintetnem. gy szinte 6nmagatol teljesedett be leghdbb vagyam, amelyért oly sokaig
kiizdottem.

Betegségem hatésa alatt édesanydm ezutan végleg kivett a realiskolabol, hogy az akadémiara
kiildjon.

Ezek voltak életem legboldogabb napjai, hogy azutan e napok minden gyonyort almat
halomba dontse édesanyam halala, mely hosszl és fajdalmas betegség befejezdje volt.

A konyortelen valosag és a nyomortsag gyors elhatarozasra késztetett. A csekély atyai
vagyon rament anyam betegségére, az arvapénz puszta megélhetésemet sem biztositotta, tehat
valami iton-mdédon magamnak kellett megkeresnem a kenyeremet.

Egy csomag ruhaval és némi fehérnemivel kezemben, de megdonthetetlen akarassal
nekivagtam Bécsnek! Hittem, hogy ami 6tven évvel ezelott édesapamnak sikertilt, az nekem
is sikeriilni fog. En is lenni akartam "valami", bar semmi szin alatt sem hivatalnok!

2

A bécsi tanuléévek
Anyam haléla részben mar el is dontdtte jovendd sorsomat. A gyaszesetet kovetd keseri
napok vége felé utaztam Bécsbe, hogy letegyem az akadémiai felvételi vizsgat. Nagy
rajzcsomaggal és a siker biztos tudataval vagtam neki ennek az Gtnak, mert hiszen mar a
realiskoldban feltlint rajztehetségem azdta igen sokat fejlodott. Egyetlen zavard koriilmény
mertilt fel néha-néha: festdi készségemet tilszarnyalta rajztehetségem, és e téren is foleg az
épitészet érdekelt. Tizenhat éves koromban voltam eldszor Bécsben, és kéthetes bécsi
tartozkodasom idején az épitészet iranti érdeklddésem még inkabb fokozodott. Annak idején
az Udvari Muzeum képtaranak tanulmanyozésa céljabol utaztam oda, de tulajdonképpen csak
a muzeum épiilete hatott igazan redm. Egyik latvanyossagtol a masikhoz siettem, reggeltdl
estig 16tottam-futottam, és ezalatt mindig foképpen az épitészet alkotasai tudtak lekdtni
figyelmemet. Az opera és az orszadghdzat 6rakig tudtam csodalni, az egész "Ring" az
Ezeregyéjszaka varazsaval hatott redm.
Most tehat masodszor voltam itt ebben a szép varosban, és nagy nyugtalansaggal, de biiszke
Onbizalommal vartam felvételi vizsgdm eredményét. Annyira meg voltam gydzddve a
sikerrdl, hogy a visszautasitds villamcsapasként stjtott ream. Kihallgatasra jelentkeztem a
rektornal, aki kérésemre készséggel kozolte velem visszautasitdsom okat. Munkambol
mondotta minden kétséget kizardlag kitlinik az a koriilmény, hogy nem festdnek, hanem
inkabb épitésznek valo vagyok, szdmomra tehat semmi esetre sem az akadémia festészeti,
hanem annak épitészeti osztalya johet tekintetbe. Szinte érthetetlennek latszott eldttiik az a
koriilmény, hogy mind ez ideig semmiféle épitészeti iskolat sem latogattam, és még
magéanoérakkal sem vettem.
Lesujtva hagytam el Hansen mester gyonyora alkotasat, az akadémia Schiller téri épiiletét.
Fiatal életemben eldszor keriiltem Osszelitk6zésbe onmagammal. Amit sajat képességemrol
hallottam, faklyaként vilagitotta meg a bennem lakoz6 kétlakisagot, amely mar régen gyotort,
anélkiil hogy meg tudtam volna magyarazni.
Néhany nap mulva azonban mar magam is tudtam, hogy egykor majd €pitéssz¢é kell lennem.
Az ide vezetd ut rendkiviil nehéz volt, mert amit eddig a realiskolaban elmulasztottam, az
most keserlien megbosszulta magat. Az akadémia €pitészeti szakosztalyanak latogatasa
feltételezte az épitésztechnikai iskola elvégzését. Ehhez pedig érettségire volt sziikség, ami
nalam hidnyzott. Emberi megitélés szerint ez a koriilmény tehat miivészi almaim végét



jelentette.

Idokozben visszanyert nyugalommal és hatarozottsaggal tértem vissza ezattal harmadszor
Bécsbe. Hajdani dacom tjra feltamadt, célomat véglegesen kitiztem magam elé. Epitdmester
akartam lenni, mert hiszen akadalyok nem azért vannak, hogy az ember meghatraljon elottiik,
hanem hogy legytrje dket. Apam példéja lebegett eldttem, aki egykor a falu szegényébdl és
cipészinasbol allamhivatalnokka kiizdotte fel magat, és le akartam gytrni az akadalyokat. Az
én helyzetem mégiscsak konnyebb volt apaménal. Ami akkor eldttem a sors mostohasaganak
tint fel, azt ma a gondviselés bolcsességének tekintem. A sziikség istenndje karjaiba vett, és
gyakran Osszeroppanassal fenyegetett, de a sors csapasai kozott akaratom csak erdsodott,
ellenallasom nagyobb lett, mig végre akaratom keriilt ki gydztesen a kiizdelembdl.

Eletem ez iddszakanak koszonhetem, hogy kemény lettem, és hogy ma is kemény tudok lenni.
Halas vagyok ¢€letem e szakaért azért is, mert kiszakitott a bargyt és kényelmes ¢€let lagy
karjaibol. Az "anyéas fiut" odadobta gond asszonysag elé. Nyomorba és szegénységbe
jutottam. Megismerhettem azokat, akikért késobb kiizdenem kellett.

Ebben az iddben nyilt ki a szemem az altalam eldbb névleg is alig ismert, a német népre
gyakorolt szornyt jelentdosége tekintetében pedig teljesen ismeretlen két veszely meglatasara.
Ez a két veszély: a marxizmus ¢€s a zsidosag.

Bécs, a kellemes, konnyed hangulatu varos, a szorakozni vagyok otthona, az én életemben
sajnos, csak a legszomorubb korszak szinhelyeként szerepelhet. Ma is vegyes érzelmekkel
gondolok erre a varosra, amely 6t évi nyomorusagot jelentett sziamomra. Ot kiizdelmes
esztenddt toltdttem ebben a nimbusszal teli metropoliszban, amely ido alatt elobb mint
napszamos, majd mint kis festd, sikeriilt mindennapi kenyeremet megkeresnem. Azt a keserti
kenyeret, amely még a természetes ¢hség csillapitdsara sem volt elegendd. A nyomor hii
tarsam maradt ez idd alatt, sohase hagyott cserben, és mindenben testvériesen osztozott
velem. Minden egyes konyv vételébdl kikérte a maga részét. és egy operai eldoadas mar arra
késztette, hogy tobb napig ismét tarsamul szegddjék. Allando harcban allottunk egymassal. Es
mégis, annyit tanultam ez alatt az 1do alatt, mint még soha. Az épitészeten €s a gyomrom
rovasara élvezett operai eldadasokon kiviil egyetlen 6romomet a konyvekben talaltam.
Rengeteget olvastam ebben az iddben. Minden szabad iddmet alapos tanulményaimnak
szenteltem, és ilyen munkaval alig néhany esztendd alatt sikeriilt tudasom alapjat
megteremtenem. Ennél is nagyobb jelentdsége ennek az iddszaknak, hogy ekkor alakult ki
mai tevékenységem sziklaszilardsagu alapjat képezd vilagnézetem. Szentiil hiszek abban,
hogy a nagy alkoté gondolatok amennyiben valakinél ilyesmirdl egyaltalan sz6 lehet mar a
fiatal korban jelentkeznek. Megkiilonboztetek korral jarod bolcsességet €s ifjukori zsenialitast.
Az eldbbit a hosszl élettapasztalat eredményezte alapossag és eldvigyazatossag jellemzi, az
utobbi viszont kimerithetetlen 0j €s 1j gondolatok szolgaltatasaban, anélkiil azonban, hogy
ezeket nagy szamuknal fogva képes lenne feldolgozni. Az ifjukori zsenialitas szolgéltatja a
jOVO terveit, az anyagot az épitéshez, amelyekbdl viszont a bolesebb évfolyamok valasztjak ki
az épitokoveket az épiilet felépitéséhez, feltéve, hogy az elorehaladott kor ugynevezett
bolcsessége nem fojtja el az ifjii zsenialitést.

Az atyai hazban t6ltott évek semmiben sem kiilonbdztek a tobbiekétdl. Gondtalanul vartam a
masnapot, és semmiféle kiilonds probléma sem létezett szamomra. Ifjusdgom kornyezetét
kispolgarok alkottak, tehat az a tarsadalmi réteg, amelynek az igazi kézi munkashoz vajmi
kevés koze volt. Barmilyen furcsanak is tiinjék fel az elsd pillanatban ez a megéllapitas, mégis
igaz, hogy e kozott a semmi esetre sem fényes anyagi helyzetben €10 réteg és a munkéssag
kozott sokkal nagyobb szakadék tatong, mint azt legtobben hiszik. Ennek oka a félelemben
keresendd. A kispolgar attdl fél, hogy ismét belekertiil abba az annyira kevéssé becsiilt
munkasosztalyba, amelybdl csak nemrég vergddott ki. Hozzajarul ehhez a kulturalis
nélkiilozésekre valo visszaemlékezés is. Ennek a kovetkezménye azutan az, hogy a magasabb
tarsadalmi osztalyokhoz tartoz6 ember gyakran konnyebben ereszkedik le alacsonyabb sorban



levd embertarsdhoz, mint az ilyen "uborkaféra folkapaszkodott", akiben bizony a létért
folytatott kiizdelem gyakran megoli a konyoriiletességet, €s megsemmisit benne minden
érzést a lemaradottak nyomoraval szemben.

Velem szemben konydriiletes volt a sors, amikor visszakényszeritett a szegénység €s
bizonytalansag vilagéaba; levette szememrdl a korlatolt kispolgari kdrnyezet eldidézte
halyogot. Csak most kezdtem végre az embereket megismerni, €s lassan meg tudtam
kiilonboztetni az iires latszatot, vagy brutalis kiilsdt annak belsd 1ényegétdl.

Szocialis szempontbdl Bécs mar a mult szazad végével sem tartozott a kellemes varosok koze.
Fény(z0 gazdagsag és visszataszitd szegénység valtakoztak benne. A véros kdzpontjaban és
belso keriiletein érezni lehetett egy 52 millids birodalom szivének liiktetését, a nemzetiségi
allam minden gondolkodasra késztetd varazsaval. Az udvar szemfényvesztd pompéjaval
magnesként hatott a birodalom t6bbi orszaganak gazdag €s intelligens rétegeire. Ehhez jarult
még a Habsburg haznak amugy is erds kdzpontosito torekvése, mint a kivalni akard népek
Osszefogasanak egyetlen lehetdsége. Ennek az kozpontosito torekvésnek volt a
kovetkezménye a legfobb hivatalok Bécsben valo elhelyezése.

Bécs azonban nemcsak politikai €s szellemi, de gazdasagi kozpont is volt. A magas rangi
tisztek, allami hivatalnokok, mivészek ¢és tudosok sokasagaval szemben a munkdssag még
nagyobb tomege allott. A "Ring" épiiletei elott ezerszdmra dgyelegtek a nyomorusagos
munkanélkiiliek, és a régi Ausztridnak ezen a "via triumphalis"-an huzddtak meg azok,
akiknek nem volt hova hajtani a fejiiket.

Talan nincsen német varos, amelyben olyan jol lehetett volna tanulményozni a szocialis
kérdéseket, mint éppen Bécsben. Ezt a tanulmanyt azonban nem lehet feliilrdl lefelé végezni.
Aki szocialis nyomorral sohasem kertilt kozvetlen dsszekottetésbe, annak szamara sok
tekintetben 0rok rejtély marad ez a kérdés. A feliilrdl lefelé valo tanulmanyozas eredménye a
feliiletes fecsegés, vagy hamis szentimentalizmus, amelyek mindkettdje artalmas. Nem
tudom, mi lehet pusztitobb, a tarsadalmi nyomorral szembeni nemtérodomség, amint ezt a
szerencse kegyeltjei vagy akar a sajat munkéjukkal felkapaszkodott emberek tobbnyire teszik,
vagy pedig azok az orrukat magasan hordo, ugynevezett "néppel érzd" divatholgyek, akik ezt
a nagysagos leereszkedést tolakodoan ¢€s tapintatlanul végzik. Ez utdbbiak tobbet artanak,
semmint hasznalnak. {gy lesz aztan az altaluk meginditott szocialis felfogasnak az eredménye
egyenld a nullaval, sot gyakran még ennél is kevesebb: felhaborodott visszautasitas. Ezt
nevezik 0k azutan a "nép halatlansaganak".

Az ilyen természeti koponydk nehezen és nem szivesen értik meg azt, hogy e
tevékenykedésnek semmi koze a szocialis ténykedéshez, és igy koszonetet sem igényelhet. Ne
konydriiletet osztogassanak, hanem szocidlis jogokat allitsanak helyre. A sors engem
megkimélt a szocialis kérdésnek ilyen modon vald megismerésétol. Akkori érzelmeimet és
benyomadsaimat még csak megkozelitdleg sem lehet tokéletesen visszaadni, €s igy a miivem
keretében csak a legfontosabb és legmegrazobb benyomdasaimat érzékeltetem néhany, mar
ebben az iddben levont tanulsaggal egyiitt.

Tekintettel arra, hogy nem voltam tanult szakmunkés vagy mesterember, hanem ugynevezett
segédmunkas, tobbé-kevésbé akadt munka szdmomra. Napszamosként kerestem kenyeremet.
Kozben annak az embernek allaspontjara helyezkedtem, aki azzal a sziklaszilard
elhatarozassal razta le 1dbardl Eurdpa porat, hogy az 0j vildgban 0j hazat és 11j egzisztenciat
teremt maganak. Az ember lassan megszabadul a banto, hatraltato, hivatasra, osztalyra,
kornyezetre és tradicidra vonatkozo elképzelésektdl, minden utan kinyujtja kezét, amivel
keresni lehet, és rajon arra, hogy a becsiiletes munka, barmilyen legyen is az, sohasem
szégyen. Ilyen erds elhatarozassal vetettem meg labamat a szamomra 11j vilagban.
Csakhamar észrevettem, hogy valamilyen munka mindig csak adddik, de persze amilyen
konnyen jott, olyan hamar el is veszthette az ember.

Uj életem legsdtétebb pontjat a mindennapi kenyér megszerzésének bizonytalansaga képezte.



A tanult munkas sohasem keriilhet olyan kénnyen az utcara, mint a tanulatlan, bar az
elobbieket is veszélyezteti a munkanélkiiliség. A napi kereset bizonytalansaga pedig az egész
gazdasagon megbosszulja magat. A biztos keresethez szokott falusi parasztlegény. akit az
allitolagosan vagy talan ténylegesen is konnyebb munka, de még inkabb a nagyvaros vakito
fényessége falujanak elhagyasara bir, rendszerint duzzado egészséggel és nagy
tettrekészséggel keriil fel a nagyvarosba, hogy azutan a napi kereset bizonytalansaga, a
munkahelyeknek ismételt elvesztése, az ezzel jaro nyomor €és €hség fizikai szerencsétlenségén
kiviil idovel lelkileg is megmételyezze. Ezek a viszonyok idovel kozombossé teszik
aldozatukat, és az egyébként szorgalmas ember lassan egészen elveszti 6nbizalmat, laza
¢letfelfogasra tesz szert, €s azoknak eszkozeivé valik, akik csupan aljas indulatok végett
fordulnak hozza. Olyan gyakran van sajat hib4jan kiviil munka nélkiil, hogy tulajdonképpen
mar kozombosseé valik szdmdara, hogy vajon csak gazdasagi okok kiharcoldsarol van-e szo,
Ezt a lelki atalakulast ezer €s ezer esetben nyitott szemmel figyelhettem meg, s minél
gyakrabban volt alkalmam mindezt latni, annél inkabb megutaltam a millids varost, amely
elobb mohon magahoz vonzza az embereket csak azért, hogy késobb megsemmisitse oket.
Amikor feljottek a varosba, még népilinkhoz tartozoénak szamitottak, de mire ott maradtak, mar
elvesztek a nép szamara.

Engem is ide-oda dobalt a nagyvarosi élet, s igy sajat magamon probaltam ki e sorsnak a
lelkiiletre gyakorolt hatasat. A valtozo munka €s munkanélkiiliség kozepette a bevételeknek
¢és kiadasoknak bizonytalansaga elpusztitja a takarékossag iranti érzéket és a bolcs
¢életbeosztas irdnti hajlamot. Az ilyen ember latszolagosan raszokik arra, hogy jo iddben jol
éljen, rossz idoben €éhezzék. Az éhezés mar eleve megsemmisiti a késdbbi bolcs életmod
minden lehetdségét; dldozata elé ugyanis allandoan a jo életmdd délibabjat varazsolja, s ez a
beteges vagyakozas minden dnfegyelemnek utjaba all, mihelyt ezt a keresetet csak egy
pillanatra is megengedi. Ennek a kovetkezménye aztan az, hogy roviddel az tjra felvett
munka utan minden beosztés a legkezdetlegesebb modon hattérbe szorul, s emberiink egyik
naprol a masikra €li vilagat. Ezzel természetesen egyilitt jar a kis heti haztartas rendjének teljes
felbomléasa, mert itt is elmarad az ésszerli beosztas; eleinte egy hét helyett 6t napra telik, majd
mar csak haromra, késobb alig egyre, hogy végiil aztan egy ¢jszakara ramenjen az egész heti
kereset.

Gyakran asszony ¢€s gyermekek is vannak odahaza. Eldofordul, hogy ezekre is atragad ez az
¢letmad, és pedig foleg akkor, ha a férfi tulajdonképpen j6 hozzajuk sot mi tobb, szereti is
oket a maga modja szerint. Ilyen esetekben kozdsen fogyasztjak el a heti keresetet, kétharom
nap alatt, isznak és esznek, amig telik a pénzbdl, hogy aztan az utols6 napokat ugyancsak
kozosen koplaljak at. Az asszony ilyenkor apr6 kdlesonokkel igyekszik potolni a hidnyokat;
kisebb addssagokat csindl a szatdcsndl, azutdn igyekszik a hét hatralévd kemény napjait
meguszni. Ebédiddben a sovany étel elott il egyiitt a csalad. Néha még sovanyra sem telik, és
varjak a legkozelebbi bért. Beszélgetnek rdla, terveznek, és mikdzben kopog a szemiik az
¢hségtol, ismét a jovO szerencséjérdl Almodoznak.

fgy ismerik meg a gyermekek mar kora ifjusagukban ezt a fajdalmas életet.

M¢ég szerencsétlenebb kimenetele van a dolognak akkor, ha a férj a maga kiilon utjan jar.
I[lyenkor az asszony elsdsorban a gyermekek kedvéért felszolal ez ellen az életmdd ellen, s a
viszalykodas és veszekedés napirenden van. Amilyen mértékben elhidegiil a férfi az
asszonytol, olyan mértékben lesz az ivas rabja. A férfi minden szombaton berug, az asszony
pedig, az Onfenntartasi 6sztonénél fogva, a gyartol a lebujig vezetd uton a sz6 szoros
értelmében kiverekszik néhdny garast a sajat és gyermekei szdmara. Amikor aztan a férfi
szombaton éjjel vagy masnap részegen és egy fillér nélkiil hazatér, visszataszito jelenetek
jatszodnak le.

Szaz és szaz ilyen eseménynek voltam a szemtanuja. Eleinte undorral és felhaborodottan



figyeltem, de késdbb annal inkabb megértettem tragikumat és mélyebb okat. Rossz viszonyok
szerencsétlen aldozatai. A lakdsviszonyok még vigasztalanabbak voltak. A bécsi
segédmunkés lakdsnyomora rettenetes volt, s még ma is elborzadok, ha azokra a
nyomorusagos odikra, menhelyekre és tomegszallasokra, a szennynek €s visszataszito
piszoknak ezekre a s6tét helyeire gondolok.

Mi lesz ennek az eredménye, hova kell ennek majdan fejlddnie, hogyha ezekbdl a
nyomortanyakbdl szabadjara eresztett rabszolgak hada elarasztja mit sem sejtd embertarsait!
Mert nemtérodom ez a masik vilag. Ahelyett, hogy 6sztondsen megérezné, hogy a sors elobb
vagy utobb megbosszulja magat, a dolgoknak szabad folyast enged; nem igyekszik a sorsot
megbékiteni. Halas vagyok a gondviselésnek, hogy végigjaratta velem ezt az iskolat. Ebben
az iskoldban mar nem tudtam tiltakozni az ellen, ami nem tetszett; neveltetésem gyors €s
alapos volt.

Ha nem akartam kétségbeesni az akkori kornyezetem és az akkori emberek miatt, akkor
kiilonbséget kellett tennem kiilso 1énytik, életmodjuk €s fejlodésiik oka kozott. A nyomorbol,
a szerencsétlenségbol, a kiilso leziillésbdl és gazbol, nem fejlodhettek ki emberek, hanem csak
a szomoru koriilmények eredményei. Engem sajat kiizdelmem megovott, hogy jajgato
szentimentalizmussal behddoljak.

Mar akkor lattam, hogy csak kettds ut vezethet a viszonyok jobbra fordulasahoz: mélyen
gyoOkerez0d szocialis feleldsségérzet fejlodésiink jobb, egészségesebb alapokra valo
fektetésére, azzal a megmasithatatlan elhatarozassal, hogy minden javithatatlan kinovést
konyorteleniil ki kell irtani.

Miként a természet a legnagyobb figyelmét nem a meglévo fenntartasara, hanem az
ivadékoknak, mint a faji 1étfennmaradas biztositékainak fejlesztésére forditja, igy az emberi
¢letben sem lehet a meglévo rossz mesterséges megnemesitésérol komolyan szo, mert ez az
emberiség kilencvenkilenc szadzalékanak adottsaganal fogva teljesen lehetetlen. Sokkal
célszerlibb a jovendd egészséges fejlodés utjat mar kezdettdl fogva biztositani.

Mar a 1étért valo bécsi kiizdelem idején vilagosan lattam, hogy az igazi szocialis
tevékenykedés sohasem a nevetséges ¢€s Oncélu jotékonykodasi érzelgdsségben talalja meg a
maga foladatat, hanem sokkal inkabb a kulturalis és gazdaségi életiink szervezete terén
mutatkozo s az egyesek egyéniségének és faji sajatossaganak megsemmisitéséhez vezetd
alapvetd hianyok megsziintetésében.

A gonosztettekkel szembeni allami fellépés gyongesége nemegyszer abban a
bizonytalansagban rejlik, amellyel az illetékesek az ilyen iddszeri jelenség belsd okait
megitélik. E bizonytalansdg magyarazata a ziillottség ilyen tragédiai felett érzett egyéni
érzelmekben felfedezhetd blindsségben rejlik. Ez viszont kerékkotdje minden komoly és erds
elhatarozasnak, s még a létfenntartas legsziikségesebb rendszabalyainak is gyenge, vagy
félmegoldasat segiti elod.

Csak a sajat binossége arnyatol mentes korszakban lesz meg a belsd megnyugvassal
kapcsolatos kiilso ero is a vadhajtdsoknak és gaznak kérlelhetetlen kiirtdsahoz.

Azért volt feltind az osztrak allam gyengesége még a legkomiszabb kindvésekkel szemben is,
mert nem ismerte a szocidlis igazsagszolgaltatast és torvényhozast.

Nehezen tudnam megmondani. hogy ebben az idoben mi rettentett el inkabb:

tarsaim gazdasagi nyomora, erkdlcsi durvasaga, vagy pedig szellemi miveltségiik alacsony
foka.

Mennyire felhdborodik polgarsagunk, ha egy nyomortisagos csavargd szajabol azt a
kijelentést hallja, hogy neki mindegy, német-e vagy sem, mert & mindeniitt egyforman jol érzi
magat, csak meglegyen a mindennapi kenyere. Ilyenkor a polgarsdg megddbben a "nemzeti
ontudat" hidnya miatt, és erdsen kifejezésre juttatja megvetését az ilyenszert felfogassal
szemben.

Hényan kérdezték meg azonban 6nmaguktdl, hogy mi is tulajdonképpen az & egészségesebb



gondolkodasmodjuk oka?

Hényan értették meg, hogy a haza és a nemzet nagysagdnak tudata, a kulturalis és mlvészeti
téren felmutatott eredmények ismerete, mint kiilonb6zd 6sszetevok ereddje, adta meg nekik
azt a jogos Onbizalmat, amellyel egy ilyen kivalasztott nép tagjainak vallhattdk magukat?

Es vajon hanyan sejtik, hogy a hazafiui biiszkeség a nemzeti nagysag minden téren val6
tudatatol fiigg?

Vajon gondol-e arra a mi polgari osztalyunk, hogy a hazafiti biiszkeségnek ez az elofeltétele
milyen nevetséges alakban és kis mértékben jut a nép tudomasara?

Ne igyekezziink azzal mentegetdzni "hiszen a tobbi orszdgokban sincs masként, és a munkas
ennek ellenére mégis népével érez". Mert tegylik fel, hogy a fenti allitds megfelel a
valdsagnak, ez még mindig nem menti a sajat mulasztasunkat. Az, amit Németorszagban pl. a
francia népnél "soviniszta" nevelésnek neveznek, tulajdonképpen nem jelent egyebet, mint
Franciaorszag kulturalis, vagy amint a francia szokta mondani: a civilizcié minden terén
megnyilvanulo jelentdségének talméretezett méltatasat. A fiatal francidt, amint hazdjanak
politikai sulyaro6l vagy kulturalis nagysagarol van szo, tulhajtottan szubjektiv érzelmekre
nevelik és nem objektivitasra.

Ennek a nevelésnek 1ényege az, hogy mindig altaldnos megallapitasokra szoritkozik, amelyek
azutan, ha kell, alland6 ismétlések Utjan a nép véréve valnak.

Nalunk ellenben nemcsak negativ nemtérddomséggel talalkozunk, hanem még azt a keveset is
kiolik a népbdl amit nemzeti dntudatként az iskolaban magéba szedett. A politikai mérget
hordoz6 pockok még ezt a keveset is kilopjak a nép széles rétegei szivébol, feltéve, hogy a
nélkiilzés és nyomor rombold munkaja utan erre még egyaltalan sor keriilhet. Gondoljunk
egy olyan haroméves fiigyermek lelki fejlodésére, aki egy kéttaghh munkascsalad tagjaként €éli
le életének ezeket az elsd, gyakran még a késd aggkorban is jelentkezd benyoméasokat jelentd
éveit egy dohos helyiségekbdl allo sziik és zsufolt pincelakasban, amelyben az emberek nem
is annyira egyiitt. hanem egymason élnek. Hany visszataszitd veszekedésnek eldoidézdje mar
maga a sz0k lakas, amely addig, amig ez csak a gyermekek ko6zott fordul eld, nem veszélyes.
de annal sulyosabb kovetkezményei vannak akkor, ha az a sziilokre is atragad. A
tettlegességig fajuld durvasag kiilondsen az apa ittassdga mellett a hatéves gyermek szamara
olyan jelenetek eldidézdje, amelyek lattara még az ilyen kortilmények kozott felndtt is csak
iszonyt érezhet. Megfertozott 1élekkel, rosszul taplalt testtel, tetves fejecskével 1épi at a fiatal
"allampolgar" az elemi iskola kiiszobét, ahol immel-ammal megtanul olvasni, de semmi
tobbet. Otthoni tanulasrol sz6 sem lehet. Ellenkezoleg, ebben a szomort kdrnyezetben ahol az
egész emberiségrol leszedik a keresztvizet, amely nem kimél egyetlen intézményt sem, ahol a
tanitotdl fel az dllamfSig mindenkit leszapulnak, ahol semmi sem szent, legyen az vallés, vagy
erkolcs csak az €let tragarsagaival €s aljassagaival jut kdzelebbi Osszekdttetésbe. Milyen
helyet foglalhat el egy ilyen, az iskola padjaibdl az ¢életbe kilépd fiatalember? Nehéz lenne
megmondani, mi nagyobb: hihetetlen tudatlansaga, vagy fellépésének sértd szemtelensége?
Ez a fiatalember csak most keriil az élet felsdbb iskoldjaba. Osszevissza csavarog. Isten tudja,
mikor tér haza, hogy aztan maga is megverje azt a megtépazott, szerencsétlen teremtést, akit
hajdan édesanyjanak nevezett. Karomolja Istent és a vilagot, mig végre valamilyen
blincselekmény miatt a fiatalkoruak foghézaba keriil. Itt kapja meg az "utols6 simitasokat".

A kedves polgari vilag pedig meglepddik azon, hogy ennél a "fiatal allampolgarnal" teljesen
hianyzik a "nemzetért vald lelkesedés", csodalkozik az ilyen ember alacsony erkdlcsi szintjén,
¢s nemzete iranti k6zombdosségén, de nem veszi észre azt, hogy miként mérgezik meg a népet,
sajnos, nemegyszer, mozi, szinhaz, ponyvairodalom ¢s ijsag segitségével. Hamarosan
rajottem arra, hogy valamely nép "nacionalizéldsa" az egyén nevelési lehetdségének alapjaul
szolgalo egészséges viszonyok megteremtését kdveteli. Mert csak az biiszke arra, hogy tagja
lehet egy népnek, aki a nevelés és iskola altal megismeri sajat nemzetének kulturalis,
gazdasagi, de mindenekeldtt politikai nagysagat. Harcolni csak azért lehet, amit szeretiink,



szeretni pedig csak azt lehet, amit tisztellink, tisztelni viszont azt, amit legalabbis ismeriink.
Mihelyt felébredt érdeklodésem a szocidlis kérdések irant, azonnal hozzafogtam e kérdeések
komoly tanulméanyozéaséhoz. Ismeretien, 0 vilag tarult fel elottem.

Az 1909-10. évben mar nem kellett segédmunkasként megkeresnem a kenyeremet, hanem
mint kis festd és akvarellista, 6nalléan dolgoztam. Minden anyagi nehézség mellett ez a
foglalkozas eldonyds volt tanulmdnyaimra nézve. Jobban beoszthattam idomet, €s esténként
nem akadalyozott halalos faradtsdg tanulmanyaim folytatdsaban. Festéssel kerestem meg
kenyeremet, ¢és kedvteléssel tanultam.

A szocidlis kérdések terén szerzett gyakorlati ismereteim mellett megteremtettem a sziikséges
elméleti. alapot. Attanulmanyoztam az idevagé irodalmat, de egyébként sajat gondolataimba
meriiltem. Koérnyezetem minden bizonnyal kiiloncnek tartott.

Az épitészet irant fokozott lelkesedéssel viseltettem. A zene mellett az épitészetet tartottam a
mivészetek kirdlyanak. Késo ¢jszakai orakig képes voltam olvasni vagy rajzolni, anélkiil
hogy belefaradtam volna. Ez a foglalkozas boldog pihenést jelentett szamomra annal is inkabb
mert szentiil meg voltam gydzddve arrdl, hogy dlmom, ha hosszl évek multan is, valora valik
¢s majdan mint €pitész nevet vivok ki magamnak.

Emellett minden érdekelt, ami a politikaval volt dsszefliggésben. Ezt azonban nem tartottam
fontosnak. Meggydzddésem volt, hogy minden gondolkodé embernek természetes
kotelessége a politika iranti érdeklddés. Aki nem igy gondolkodik. megitélésem szerint
elveszti a kritika €s ellentmondas jogat.

Politikai téren is sokat olvastam és tanultam. Olvasas alatt is mast értettem, mint az
ugynevezett intelligencia nagy atlaga. Ismerek embereket, akik végtelentil sokat "olvasnak",
egyik konyvet a masik utan, de mégsem merem oket olvasottaknak nevezni. Kétségteleniil
rendelkeznek egy halom tudas felett, agyuk azonban nem képes beosztani és rendszerbe
foglalni ezt a felhabzsolt anyagot. Hidnyzik beldliikk a miivészet, amellyel az értéktelent el
tudnak valasztani az értékestdol. Az értékes elemet ugyanis mindorokre el kell raktaroznunk
agyunkban, az értéktelent azonban nem szabad felesleges teherként magunkkal hordoznunk.
Az olvasas nem 0ncél, hanem csak eszkdz, amellyel a veliink sziiletett tehetség és képesség
kereteit kitoltjiik. Az olvasott anyag ne az olvasas sorrendjében, hanem mozaikdarabkakként
foglalja el az altalanos vilagképben 6t megilletd helyét, mert ellenkezd esetben a felhalmozott
dolgok Gsszevisszasaga jon létre, amely éppen annyira értéktelen, mint amennyire 6nhitté
teszi szerencsétlen tulajdonosat. Az illetd komolyan azt hiszi onmagaro6l, hogy mivelt €s nagy
¢letismerettel rendelkezik, az igazsag pedig az, hogy mindinkabb eltavolodik a vilagtol, és a
végén nem ritkan szanatdriumba keriil, de jobb esetben "politikus"-ként valamelyik
parlamentben "tevékenykedik".

Az ilyen embernek sohasem sikeriil adandé alkalmakkor a fontos dolgok kitermelése, mert
szellemi téren nem az élet, hanem az olvasott konyvek sorrendje €s tartalma szerint igazodik,
Ha az ilyen embert a sors az olvasott anyag gyakorlati felhasznalasanak sziikségességekor a
konyv és oldalszdm megjeldlése mellett figyelmeztetné esetrdl esetre az olvasottakra, akkor
még tudna értékesiteni a felhalmozott anyagot. De ez sajnos, nincs igy, és az ilyen hétprobas
olvasottak minden kritikus 6rdban kétségbeesetten keresgélik a sémat, de haldlos biztonsaggal
majdnem kivétel nélkiil a hamis receptet veszik eld.

Ha nem igy lenne, nem tudnank megérteni legmagasabb helyen 4galé tanult
kormanyvitézeink politikai tevékenységét, ha csak nem akarjuk réluk a patologikus adottsag
helyett az alaval6 aljassagot feltételezni.

Aki azonban az olvasas mivészetével tisztdban van, azt 0sztone minden kdnyv, folyoirat vagy
ropirat tanulméanyozasa kdzben figyelmessé teszi arra, amire célszerliségénél vagy
értékességénél fogva sziiksége van. Az ily modon nyert Gjabb kép mintegy beleolvad a mar
meglévo hasonld targyu képbe, azt javitja vagy kiegésziti, helyesebbé vagy kifejezobbé teszi.
Ha az élet az igy olvasd embert allitja valamely gyakorlati kérdés elé, az illetd azonnal a mar



meglévo adatokat allitja a gyakorlati élet szolgalatdba. Csak az ilyen olvasasnak van értelme
és célja.

Mar kora ifjisdgomban arra torekedtem, hogy megfeleld modon olvassak, és e torekvésem
emlékezetemben ¢€s értelmemben hli tAmogatodra lelt. E tekintetben a bécsi 1ddszak kiilondsen
értékes és gyiimolcsdzo volt szamomra. A mindennapi élet ujra meg ujra legkiilonfélébb
problémdk tanulmanyozasara késztetett, s mihelyt erre lehetdség nyilt. a valo tényeket
teoretikus alapokra tudtam fektetni, masrészt pedig a teoriat kiprobalhattam a valdsagban.
Ilyen koriilmények kozott nem meriilhettem el az elmélet utvesztdjében, de egytttal
megkimélt sorsom a rideg valdsag lealacsonyitd hatdsatol is.

Ebben az iddszakban a szocialis probléman kiviil két legfontosabb kérdés marxizmus és
zsidosag tekintetében a kdznapi életem tapasztalatai voltak redm dontd befolyéssal, és egyben
ezek szolgaltattak elméleti tanulméanyomhoz a megfeleld alapot.

Ki tudja, mikor foglalkozhattam volna a marxizmus tanaival és lényegével, hogyha az akkori
életkdriilményeim nem vittek volna fejjel neki ezeknek a problémaknak.

Amit kora ifjisagom idején a szocidldemokraciardl tudtam, az vajmi kevés és hamis volt.
Ordmmel t61t6tt el az a tudat, hogy dk az 4ltalanos titkos szavazati jogért kiizddttek, mert
belsd énem azt stigta, hogy ez az eldttem oly gyiloletes Habsburg uralom gyengitésére
szolgal. Meggy6zddésem volt mar akkor, hogy a dunai monarchia csak a németség
felaldozasanak aran tudja magat egy elszlavositasi folyamat segitségével fenntartani. De még
az elszlavosodas sem jelentheti egy valoban életképes birodalom fennmaradéasanak teljes
garancidjat, ha figyelembe vessziik a szlav faj nagyon is kétséges allamalkotd képességét.
Minden olyan fejlodési iranyt 6rommel tidvozoltem, amely ennek, a tizmillionyi németség
felaldozasat jelentd allamnak 6sszeomlasat mozditotta eld. Minél inkabb €loskodott a
parlament testén a babeli nyelvzavar, annal inkabb kdzeledett az én német-osztrak népem
szamara a szabadsag pillanata. Csak ilyen Gton-modon lehetett remény az anyaorszaghoz valod
visszatéréshez.

fgy szamomra nem volt ellenszenves a szocildemokracia mikodése. Akkori
tapasztalatlansdgomban még el tudtam hinni, hogy a szocialdemokracia javitani akar a
munkassag helyzetén és €letviszonyain, s igy ez a koriilmény is inkdbb mellettiik, mint
elleniik szélott. Ami mikodésiikben azonban visszataszitd volt, az a németség
fennmaradésaért vivott élethaladlharccal szembeni ellenséges magatartdsuk ¢€s a szlav
"elvtarsak" kegyéért inditott alazatos versengésiik volt, hogy aztan a szlav elvtarsak e
hizelkedés gyakorlati elonyeit kihaszndljak, de mésrészt visszautasitsak azt, s igy részesitsék a
tolakodo koldusokat mélto jutalomban.

Tizenhét éves koromban még nemigen ismertem a "marxizmus" sz6 jelentdségét, a
"szocidldemokracia" és a "szocializmus" pedig azonos fogalmakként tiintek fel elottem. E
tekintetben is a sors 6kolcsapésa nyitotta ki szememet. Ez ideig a szocidldemokrata partot
nagy tomegtiintetések alkalmaval mint nézd ismertem meg, anélkiil azonban, hogy csak a
legkisebb betekintést is nyertem volna hiveik gondolatvildgaba, alapvetd tanaikba. Most egy
csapasra megismertem nevelésiik eredményeit és "vilagnézetiiket". Amihez egyébként
évtizedekre lett volna sziikség, azt én néhdny rovid honap alatt megértettem. Megismertem az
erény alarcaba rejtozkodo, felebarati szeretettel Gvezett pestist, amitdl az emberiségnek
mielobb meg kell szabaditania a foldet. mert kiilonben a f6ld szabadul meg az emberiségtol.
Egy épitkezési munkanal volt az elsd dsszecsapasom a szocialdemokratdkkal. Mar az elsd
taladlkozés sem volt kellemes. Még elég rendes ruhdzatom, kulturaltabb beszédmodorom,
tartozkodo egyéniségem eliitove tettek, s emellett annyira el voltam foglalva sajat magam
sorsaval, hogy nemigen jutott idd kdrnyezetem megfigyelésére. Csak munkat kerestem, hogy
¢hen ne haljak, s egynttal, ha lassan is, de tovabb képezhessem magam. Valoszinileg
egyaltalan nem is torddtem volna 0j kornyezetemmel, ha mar harmadik vagy negyedik napon
nem kényszeritettek volna hatarozott allasfoglalasra. Felszolitottak arra, hogy 1épjek be a



szakszervezetbe.

A szakszervezetekre vonatkozo ismereteim abban az iddben a semmivel voltak egyenlok.
Nem tudtam volna létezésiiknek sem célszerliségét, sem célszerlitlenségét bizonyitani.
Kijelentették, hogy be kell 1épnem, tehat nem Iéptem be. Magatartdsomat azzal indokoltam,
hogy én a dolgot nem értem, de kiilonben sem hagyom magam semmire se kényszeriteni.
Talan indokaim elsd részének koszonhettem, hogy nem dobtak ki azonnal maguk koziil.
Kétségteleniil abban a reményben ringattak magukat, hogy par nap milva megnyernek, de
legalabbis megpuhitanak, Alaposan tévedtek. Két hét milva mar nem birtam tovabb, még ha
szerettem volna is maradni. Ez a tizennégy nap azonban elég volt kdrnyezetem
megismeréséhez, aminek az volt az eredménye, hogy a vilagnak semmiféle hatalmassaga nem
lett volna képes arra, hogy egy ilyen szervezetbe vald belépésre kényszeritsen.

Az elsd napokban bosszankodtam.

Az ebédiddben a munkasok egy része a kozeli vendéglobe ment, a tobbiek az épitkezés helyén
maradtak és ott fogyasztottak el igen szegényes ebédjiiket. Ez utobbiak ndsek voltak, akiknek
felesége hozta el iitott-kopott edényekben a levest. A hét vége felé az ott maradottak szdma
egyre novekedett, hogy miért, azt csak késdbb értettem meg. Politizalni kezdtek.

En egy félreesd sarokban fogyasztottam el tejemet egy darab kenyérrel s kozben vatosan
tanulmanyoztam 0j kdrnyezetemet, vagy pedig nyomorusagos sorsom felett toprengtem. Még
igy is tobbet hallottam a kelleténél, s gyakran gy tiint nekem, mintha szdndékosan fordultak
volna felém, hogy egy bizonyos allaspont elfogadasara késztessenek. Amit igy hallottam, az
veégsokig felizgatott. Itt egyszerien mindent tagadasba vettek: a nemzetet, mint "kapitalista”
hanyszor kellett ezt a szt hallanom osztalyok talalméanyat, a hazat, mint a burzsujok eszkozét,
amellyel csak a proletariatust hasznaljak ki, a torvénytiszteletet, amely szerintiik szintén csak
a proletarok elnyomasat szolgélja, az iskolat, mint a rabszolgaanyag, de egyben a rabszolga
tartok tovabbfejlesztésére szolgald intézményt a vallast, mint a kifosztand6 nép butitasanak
eszkozEt, az erkdlesot, mint a buta birkatiirelem jelét €s igy tovabb. Itt aztdn semmi sem
maradt szdrazon. Mindent lerantottak a feneketlen mélység szennyébe.

Eleinte hallgatast erdltettem magamra, mignem betelt a mérték. Hatarozott allaspontot
foglaltam el; ellenkeztem. Végiil is azonban be kellett latnom, hogy ellenzékiségem
mindaddig teljesen kilatastalan, amig nem rendelkezem legalabb némi ismeretekkel a vitatott
kérdések tekintetében. Elkezdtem kutatni ellenfeleim kétes értékli tudasanak forrasait; egyik
konyvet a masik utan, egyik ropiratot a masik utan vettem sorra.

Végiil is munkahelyemen ugyancsak forréva valt a hangulat. Naprol napra jobban és jobban
meg tudtam védeni allaspontomat. Kiismertem ellenfeleim gyongéit, tudasbeli
fogyatékossagait, ugyhogy végre ok az értelem ellen a legsikeresebb fegyverhez, a terrorhoz
folyamodtak, Az ellentabor néhany hangaddja egyszerten kijelentette. hogy vagy elhagyom
az épitkezést, vagy levernek az allvanyrol. Egyediil voltam. Minden ellenkezés kilatastalan
lett volna, és igy egy tapasztalattal gazdagabban bucsit mondtam munkahelyemnek.
Undorral tdvoztam. A dolog azonban annyira hatalmaba keritett, hogy most mar teljesen
kizart volt szamomra az. hogy végleg hatat forditsak az egésznek, Elsd felhaborodasom
csillapultaval gyozott nyakassdgom. A torténtek ellenére is keményen elhataroztam tehat,
hogy ismét épitkezésnél keresek munkat magamnak. Elhatdrozdsomat siettette a nyomor,
amely kevés, néhany garasnyi megtakaritott bérem felélése utan szivtelen karjaival
szorongatott. Kénytelen-kelletlen raszantam hat magam erre a 1épésre. A jaték ismét elolrol
kezdddott és ugyantigy végzdodott, mint az elsd alkalommal. Felvetddott bennem a kérdés:
Vajon emberek-e ezek, és méltok-e arra, hogy egy nagy nép fiai legyenek?

Kinos kérdés. Mert ha igennel valaszolunk ra, igy igazan kar minden harcért, minden
aldozatért és minden faradsagért, amit egy nép legjobbjainak ezért az aljanépért hoznia kell.
Ha pedig nemmel feleliink ré, akkor népiink taboraban nagyon kevesen maradtak mar
emberek. Tépeldodd és kinzd napok soran nyugtalan szorongéssal lattam fenyegetd hadsereggé



ndni azt a tomeget, melyet mar nem szamitottam népilinkhoz tartozonak.

Mennyire mas érzéssel bamultam most a bécsi munkéssag végelathatatlan sorat egy alkalmi
tomegtiintetésnél. Csaknem két ora hosszat allottam igy, és figyeltem visszafojtott 1¢élegzettel
az 0rdogi hernyohoz hasonl6 hatalmas embertomegeket. Nyomasztd szorongéssal tdvoztam el
a szintérrdl. Hazafelé bandukoltam. Utkozben egy trafikban megpillantottam az "Arbeiter
Zeitung"-ot, a régi osztrak szocidldemokracia kdzponti sajtoorgdnumat. Egy olcso kiilvarosi
kavéhazban, hova gyakrabban tértem be 0jsagolvasas céljabol, tobbek kozott ez az ujsag is a
vendégek rendelkezésére allott. Ez ideig két percnél tovabb képtelen voltam e lap olvasasara,
mert hangja felpaprikazott. A tiintetés hatdsa alatt mintegy belsd sugallatra elhataroztam, hogy
végre alaposan atolvasom ezt az ijsadgot. Este meg is vettem, €s lekiizdottem dithrohamomat,
amelyet ez a hazugsagtomeg valtott ki beldlem.

A szocidldemokrata vildgszemlélet 1ényegét sokkal inkabb tanulményozhattam sajat sajtojuk
naponkénti olvasasaval, mint az elméleti irodalombol.

Vajon milyen kiilonbség van az emberiesség és erkdlcs mezébe bujtatott, profétai
bizonyossaggal irott, latszoélag mély bolcsességet sejtetd €s a szabadsag, szépség és méltosag
frazisaival dobalodzo teoretikus irodalom és a brutélis, semmi aljassagtol vissza nem rettend,
a ragalom minden eszkozével és foldrengetd hazudozassal dolgozo napisajtod az 01j emberiség
"lidvozitd" tana kozott! Az elobbit a kozéposztaly €s az "intelligencia" magasabb rétege
tokfilkoinak, az utobbit pedig a tdmegnek szantak.

E tanok ¢és szervezetek irodalmaba ¢€s sajtdjaba vald belemélyedés megmutatta nekem a
népemhez visszavezetd utat. Ami eldttem addig athidalhatatlan szakadékként tint, most
minden eddigit felilmulo szeretetté valtozott.

Csak egy ortilt lenne képes e mérgezd munka ismeretében az dldozat megtagadasara. Minél
inkabb Onallositottam magam a kovetkezd években , annal tisztabban lattam a
szocidldemokracia sikerének belsd okait. Most végre egész jelentdségében bontakozott ki
elottem a kovetelmény. hogy csak voros jsagot és vords konyveket szabad olvasni, csak
voros gylléseket szabad latogatni stb. Plasztikus vilagossaggal tint fel eldttem a
tiirelmetlenség e tananak sziikségszert kovetkezménye. Nagy tomegek lelkiilete nem
fogékony a langyos dolgok irant.

A tomeg hasonl6 a ndhoz, kinek lelkivilagdn nem annyira az elvont értelem, mint inkabb a
meghatarozhatatlan érzelmekre alapitott, ot kiegészitd erd iranti vagyodas uralkodik, és aki
maga is inkabb az erds eldtt hajlik meg, semmint a gyengét uralja. Eppen igy a tomeg is
inkdbb az uralkodoét, mint a kérdt tiszteli, és belsejében inkdbb kielégiti egy olyan tan, ami
nem tir meg maga mellett mast, mint a liberalis szabadsag engedékenysége. Tobbnyire nincs
mit kezdenie az eredményekkel, sot konnyen elhagyottnak érzi magat, ezzel szemben szellemi
terrorizalasat és emberi szabadsaganak égbekialtod korlatozasat nem veszi tudomasul, hiszen e
tanok belsd téveszméjérdl ugyancsak kevés fogalma van. Igy tehat csupan a kiméletlen erd
nyers, céltudatos megnyilvanulasat latja, amely elott mindenkor meghajlik.

R4j6ttem arra, hogy ha a szocidldemokracidval szemben egy igazabb, de a kitizott cél felé
ugyanilyen brutélis kovetkezetességgel halado tant allitanak, akkor az, ha nehéz kiizdelmek
aran is gyozni fog.

Nem telt bele két év sem, és tOkéletesen tisztaban voltam a szocialdemokracia tanaval és
technikai eszkozeivel is. Megértettem azt a szellemi terrort, amelyet elsdsorban az ily
tamadasokra mind erkolcsileg, mind szellemileg felkésziiletlen polgarsagra gyakorol. Adott
jelre a hazugsagoknak és ragalmaknak egész pergotiizével arasztja el ezt a szamukra
legveszélyesebbnek latszo ellenfelet mindaddig, amig a megtamadottak idegei fel nem
mondtak a szolgalatot és meghoznak minden aldozatot nyugalmuk érdekében.

Persze ez a nyugalom sohasem kovetkezik be. A jatszma ujra kezdddik, mignem teljesen
megbénitja aldozatat.

A szocialdemokracia tisztdban van az erd értékével, és igy elsdsorban azokra tor, azok ellen



indit rohamot, akiknél ezt a ritka értéket sejti. Ezzel szemben hol dévatosan tapogatdzva,
maskor viszont hangosabban a megismert vagy sejtett szellemi értékiik szerint agyba-fobe
dicséri az ellentdbor gyonge alakjait, hiszen sokkal inkabb fél egy kozepes tehetségi vasokli
embertdl, mint egy tehetetlen, akarat nélkiili langelmétol. A legmelegebben természetesen a
testi és szellemi gyongeségben szenvedoket ajanlja.

A szocidldemokracia érti a modjat, hogy miként kell olyan latszatot kelteni, mintha a
nyugalom csak igy volna fenntarthatd. Ekozben szamito6 eldrelatassal, rendithetetleniil foglalja
el egyik poziciot a masik utan ha kell, a lopas eszkozeivel, foleg olyan pillanatokban, amikor
a figyelem mas dolgokra dsszpontosul, vagy pedig az egész ligyet kicsinek tartjak arra, hogy
azért tulsdgosan nagy feltlinést keltsenek és ismét felingereljék a gonosz ellenfelet. Ez a
minden emberi gyongeséget szamitasba vevo taktika feltétleniil eredményre kell, hogy
vezessen, hacsak nem nyul az ellenfél is hasonlé eszk6zokhoz, mérges gazok ellen a mérges
gazok eszkozéhez.

A gyongékkel meg kell értetni, hogy itt a 1ét €s a nemlét kérdése forog kockan.

Eppen igy megértettem az egyénnel és tomeggel szembeni anyagi terrort. A munkahelyen,
gyarban ¢és gytléstermekben kifejtett terror mindig sikerrel jar, mignem lépnek fel vele
szemben hasonl6 terrorral.

Ebben az esetben természetesen felhordiil a szocidldemokracia. Az altala addig sarba taposott
allamtekintélyhez folyamodik, hogy azutan az altalanos z(irzavar kozepette mint legtdbbnyire,
ugy most is elérje céljat. Minden bizonnyal talal a magas rangt hivatalnokok korében egy
olyan embert, aki a rettegett ellenségnél vald onbiztositasa érdekében segédkezet nyujt a vilag
e jarvanya ellen kiizdok legydzéséhez.

Azt, hogy egy ilyen siker milyen jelentdségl a kovetokre, és az ellenfelekre nézve, csak az
érti meg igazan, aki egy nép lelkét nemcsak a konyvekbdl, hanem az €letbdl is ismeri. Amig
az elért gyozelem a parthivek soraiban az altaluk hangoztatott igazsag diadalanak
bizonyitékaul szolgal, addig a letort ellenfél kételkedni kezd a tovabbi ellenéllés sikerében.
Minél inkabb megismertem a szocialista erdszak modszerét, annal nagyobb megértéssel
viseltettem azokkal a szazezrekkel szemben, akik ennek aldozatul estek.

Akkori keserves éveimnek koszonhetem, hogy megtalaltam a fajtamhoz vezetd utat, hogy
megtanultam kiilonbséget tenni aldozatok €s csabitok kozott.

Marpedig a szocialdemokracia futdszalagjan sinylodd emberek csak aldozatoknak
tekinthetok.

Ha én most azon faradozom, hogy megvildgitsam a dolgok 1ényegét a legalacsonyabb rétegek
¢letébdl kiragadott példakkal, ugy ez a kép, amit az olvaso elé tarok, nem lenne teljes, ha nem
emliteném meg, hogy itt a mélységben, viszont ritkasdgszamba mend aldozatkészség, leghlibb
baratsag, rendkiviili egyszerliség és zarkozott szerénység formajaban megnyilvanulod
fénypontokkal is taldlkoztam. Ezek az erények elsdsorban az akkori iddsebb korosztalyok
erényei voltak. Ha azok a fiatalabb nemzedéknél mar csak a nagyvaros altalanos beteges
befolyasa miatt is mindinkéabb eltlinnek, mégis akadtak olyanok kozottiik, akiknél a
makkegészséges vér gydzedelmeskedett az €let aljassagan. Ha azutan ilyen izig-vérig derék
emberek politikai tevékenységiikkel fajtajuk haldlos ellenségeinek sorait novelték, annak oka
csak az volt, hogy nem értették és nem is érthették meg a szocidldemokrata tanok
alantassagat, elsdsorban azért, mert senki sem vett magénak faradsadgot ahhoz, hogy ezt veliik
megértesse. Senki sem torodott veliik. A szocidlis viszonyok pedig minden akaratnal
erdsebbek voltak. A nyomor, amelynek valamilyen uton-modon mindannyian aldozataul
estek, végiil mégiscsak a szocidldemokracia tdboraba kényszeritette dket.

Az a koriilmény, hogy a polgarsag szdmtalanszor a legligyetlenebb modon szegiilt ellene a
kétségtelentil jogos emberi kdvetelményeknek, gyakran még akkor is, ha ebbdl igazan semmi
haszna sem volt, és egyaltalan semmi elonyt sem varhatott, a legtisztességesebb munkast is
belehajszolta szakszervezeti miikddése terérol a politikai tevékenységbe.



A munkéssag millidi kezdetben minden bizonnyal ellenségei voltak a szocidldemokréacidnak,
ellenallasuk azonban hajotorést szenvedett a polgari partoknak ugyszolvan minden szocialis
koveteléssel szemben allast foglald, csaknem oriiletes magatartdsan. A munkasok
viszonyainak megjavitasat célzo kisérleteknek, igy a gépeknél a véddberendezések
alkalmazéséanak, a gyermeki munka megszoritdsanak, az asszonyok védelmének kiilondsen
azokban a honapokban, amikor népiink fajanak egy 10 hajtasat hordjak sziviik alatt bargya
ellenzése feltétleniil elosegitette a szocidldemokracia térhoditdsat, anndl is inkébb, mert
nagyszerien értett az ilyen szerencsétlen gondolkodasmod eseteinek a kihasznéalasahoz. Soha
sem tudja politizalo "polgarsagunk" jovatenni mindazt a blint, amit a multban elkdvetett, mert
mialatt a szocialis nyomor csokkentésére iranyuld kisérleteket ellenezte, gytiloletet vetett €s
latszolag maga igazolta a nép halélos ellenségeinek azt az allitasat, hogy csak a
szocialdemokrata part viseli szivén a dolgozok érdekeit.

Ilyen médon mindenekeldtt erkdlesi alapot teremtett a szakszervezetek szdmara, amely a
politikai partnak a felhajté szerepében mar eddig is a legnagyobb szolgélatokat tette.

Bécsi tanuldéveim idején akarva, nem akarva a szakszervezetek kérdésében is allast kellett
foglalnom. Minthogy a szakszervezetet a szocialdemokrata part elvalaszthatatlan részének
tekintettem, elhatarozdsom gyors, de egyszersmind téves is volt. Az egész szakszervezettel
szemben elutasito allaspontra helyezkedtem. Ebben a végteleniil fontos kérdésben is a sors
JOtt segitségemre. A sors nyUjtotta tapasztalataim alapjan az elsd idokben kialakult gyors
véleményemet megvaltoztattam. Huszesztendds koromban mar megtanultam kiilonbséget
tenni a szakszervezet, mint a munkassag altalanos szocialis jogainak megvédésére szolgalo
szerv ¢€s a szakszervezet, mint a part politikai osztdlyharcanak eszkdze kozott.

A szocidldemokracia megértette a szakszervezeti mozgalom oriasi jelentdségét, és ezzel maris
biztositotta a maga szamara a leghatasosabb eszkozt €s a sikert; ezzel szemben a polgarsag ezt
nem értette meg, és ez a koriilmény politikai allasaba keriilt. Azt remélte, hogy fontoskodo
visszautasitassal fel tudja tartoztatni a logikus fejlodés utjat, a valésagban pedig magatartasa
altal az egész mozgalom hibas vaganyra futott.

Ostobasag €s nem igaz az az allitas, mintha a szakszervezeti mozgalom mar 6nmagaban véve
hazaellenes lenne. Inkabb az ellenkezdje a helyes. Ha valamely szakszervezeti tevékenység
egy, a nemzet egyik 0 pillérét képezd tarsadalmi osztaly helyzetének megjavitasat tizte ki
célul, akkor az nem haza vagy allamellenes, hanem ellenkezdleg a sz6 legnemesebb
értelmében vett nemzeti tevékenység. Hiszen ezzel elomozditja azoknak a szocialis
elofeltételeknek a megteremtését, amelyek nélkiil altalanos nemzeti nevelés el sem
képzelhetd. A legnagyobb szolgalatot teszi a tarsadalom szocidlis rakfenéjének, testi €s
szellemi betegségek okozojanak kiirtdsaval, és igy hozzajarul a nép egészségi allapotanak
javitasahoz.

A szakszervezetek sziikségessége nem képezheti kérdés targyat. Mindaddig, amig a
munkaadok kozott csekély szocialis érzékkel rendelkezd emberek lesznek, amig hidnyzik
beldliik a jogi érzék és méltanyossag, addig alkalmazottaiknak nemcsak joguk, hanem
egyenesen kotelességiik is az egyetemesség érdekeinek megvédése az egyesek kapzsisagaval
vagy értelmetlenségével szemben. A hiiség €s hit megorzése éppen olyan nemzeti érdek, mint
a nép egészségének fenntartasa.

Mindkettot veszélyeztetik azok a méltatlan vallalkozok, akik nem tekintik magukat a
népkozosség tagjainak. Kapzsisaguk és kiméletlenségiik a jovore nézve sulyos karokat okoz.
Az ilyen folyamattal megkiizdeni a nemzet érdekében teljesitett szolgdlat és semmi esetre sem
az ellenkezdje.

Ne mondja senki, hogy mindenkinek szabadsdgaban all az 6t ért allitdlagos vagy valo
igazsagtalansag kovetkezményeit levonni, €s a szolgalatbdl egyszerlien kilépni. Nem! Ez
szemfényvesztés €és csupan arra alkalmas, hogy a dolgok 1ényegérdl elterelje a figyelmet.
Vagy nemzeti érdek a szocidlis igazsagtalansagok kiirtadsa, vagy nem. Ha igen, akkor az ilyen



eljarassal szemben a harcot olyan fegyverekkel kell felvenni, amelyek sikerrel kecsegtetnek.
Az egyes munkas azonban soha sincs abban a helyzetben, hogy sikeresen tudjon fellépni a
nagyvallalkozoval szemben, mert ebben az esetben nem a felsdbbrendi jog gydzelmérdl van
sz0 hiszen ennek elismerése esetén nem is keriilhetne félreértésre sor, hanem a nagyobb
hatalom kérdésérdl. Kiilonben a meglévd jogi érzék mar eleve becsiiletes modon eldontené a
kérdést, helyesebben nem is meriilhetne fel ilyen és hasonl6 kérdés.

Ha az emberekkel szemben elkdvetett igazsagtalansag ellenallasra készteti az érdekelteket,
akkor ebben a harcban mindaddig, amig torvényes bir6i hatalmat nem teremtenek a kérdés
eldontése csak a nagyobb hatalmi erd tud donteni. igy magatél értetddik, hogy az egyes
munkaadd koncentralt erejével szemben csak a munkavallalok tomege 1éphet fel. Egyébként
mar kezdettol fogva le kellene mondani a gydzelem lehetdségérdl.

A szakszervezet a szocialis eszme megerdsodesét, a gyakorlati €életben vald megvaldsitasat
eldsegitenti, s ezzel az allando elégedetlenség és panasz okat elharitani lenne hivatott.

Hogy ez nem igy van, annak okat nagyrészt azokban kell keresni, akik minden olyan lépést,
amely a szocidlis viszonyok torvényes megjavitasat célozza, visszautasitottak, vagy politikai
befolyasukkal meghiusitottak. Amilyen mértékben nem tudta, illetve nem akarta a politikaval
foglalkoz6 polgarsag a szakszervezetek jelentdségét megérteni €s azzal szemben ellendllasra
késziilt, éppen olyan mértékben vette kezébe a szakszervezeti mozgalmat a
szocidldemokracia, és ezzel olyan alapot teremtett maganak, amely a legkritikusabb
pillanatokban mar tobbszor kihtizta a csdvabol. Természetesen a szakszervezetek
tulajdonképpeni célja lassanként teljesen eltnt, hogy 0j célkitiizéseknek adjon helyet.

A szocidldemokracia sohasem gondolt az éltala felkarolt szakszervezeti mozgalom
tulajdonképpeni céljanak megvalodsitasara.

Nem! Erre semmi esetre sem gondolt. fgy azutén a szocialis emberi jogok védelmére életre
hivott szakszervezet a szocidldemokratak szakszer(i vezetése mellett néhany évtized alatt a
nemzetgazdasag pusztitd eszkozévé valt. A munkéssag érdeke a legkevésbé sem szamitott
ennél az atalakuldsnal. Mert a gazdasdgi nyomas a politikai zsarolast is lehetdvé teszi, ha
egyrészt a sziikséges lelkiismeretlenség, masrészt a buta birkatiirelem esete fennforog.

Ebben az esetben ez a megallapitas nagyon talalo.

A szakszervezeti mozgalom mar a szazadfordulon megsziint tulajdonképpeni feladatat
teljesiteni. Evrdl évre mindinkabb a szocidldemokrata part befolyasa ala keriilt, hogy végiil is
a szocialdemokracia politikai harcanak nagy tomegeit biztositotta. A nemzetgazdasag romba
dontését thztek ki feladatdul, hogy az dllam gazdasagi pilléreinek ledontése utan maga az
allam is osztozzék ebben a sorsban. Emellett a munkassag jogos igényeinek kielégitése
érdekében végzendd tevékenysége mindinkabb hattérbe szorult, mig végiil a szocialdemokrata
politika céltudatossaga mar egyaltalan nem latta sziikségesnek a tomeg nagy szocialis,
gazdasagi és kulturalis nyomoranak kikiiszobolését. Rajott arra, hogy a tomeg kivansadgainak
kielégitése megfosztja a munkassag akarat nélkiili rohamcsapatainak segitségétol.

Egy ilyen iranyu fejlodés lehetdsége annyira megrémitette az osztalyharc vezetdit, hogy végre
minden aldasos tevékenységet félretettek, sot mi tobb, a leghatarozottabban allast foglaltak
ellene. Erthetetlen magatartasukat mindig meg tudtak okolni.

A munkéssag koveteléseinek mindig magasabbra, szinte kielégithetetlen végletekig valo
fokozéséaval a teljesités lehetdsége mindig kicsinek és jelentéktelennek tint fel; konnyen
elhitették tehat a tomeggel, hogy itt csak a munkassag legszentebb jogait kijatszé 6rdogi
kisérletrdl van sz, hogy olcs6 modon kisemmizzék Sket és gyongitsék, sot ha lehetséges,
megbénitsak erejiiket. Ne csodalkozzunk azon, hogy az 6nalléan gondolkozni nem tudd
munkéssagnal sikert értek el. A polgéri tdbor egyszerlien megbotrankozott az ilyen atlatszéan
kétszinl taktika igazsagtalansagain, anélkiil azonban, hogy ebbdl a kézenfekvd kovetkeztetést
sajat tevékenységét illetden a legkisebb mértékben is levonta volna. A szocidldemokracia félt
a munkassag kulturalis és szocidlis szinvonaldnak emelésétol, tehat a polgari tarsadalomnak



éppen ez iranyban kellett volna a legmegfeszitettebb munkat kifejtenie, hogy igy kiragadja a
fegyvert az osztalyharc képviseldinek kezébdl. Ezzel szemben ahelyett, hogy egy csapasra
meghdditotta volna az ellenséges alldsokat, ide-oda 10kdoste magat, mig végre teljesen
elégtelen eszkdzokhoz folyamodott, amelyek hatas nélkiil maradtak, egyrészt mert tul késon
alkalmazta azokat, masrészt, mert elég jelentéktelenek voltak ahhoz, hogy vissza lehessen
oket utasitani. Igy maradt minden a régiben, csak az elégedetlenség lett nagyobb, mint valaha.
Fenyegetd viharfelhdként lebegett mar akkor az "6nalld szakszervezet" a politikai horizont és
az egyes ember léte felett. Egyike volt a legborzasztobb terroreszk6zoknek a nemzetgazdasag,
az allam fliggetlensége és biztonsaga, valamint az egyéni szabadsag ellen.

De mindenekelott neki kdoszonhetd, hogy a demokraciarol taplalt fogalom megvetendo,
nevetséges frazissa lett. Meggyaldzta és halalosan kigunyolta a szabadsagot €s testvériséget
abban a pillanatban, amikor arra az allaspontra helyezkedett, hogy "vagy elvtars leszel, vagy
betorjiik a fejedet".

Annak idején igy ismertem meg ezt az "emberbarati” intézményt, €s az évek folyaman
nézetem kiboviilt, mélyiilt, de nem valtozott.

Minél inkabb megismertem a szocidldemokraciat kiilsdo megnyilvanulasaiban, annal inkabb
vagytam arra, hogy belsd lényegével is megismerkedhessem.

A hivatalos partirodalom csak kis mértékben jott segitségemre. Ez az irodalom a gazdasagi
kérdések terén hamis megallapitasokat és bizonyitékokat tartalmaz, politikai szempontbol
pedig egyszerien hazudik. Ehhez jarult még az a belsd undor, ami kifejezésbeli
kormonfontsagukkal szemben eltoltott. Hatalmas, érthetetlen szohalmazzal telitett mondatokat
sorakoztatnak egymas mellé, amelyek ugyanolyan szellemtelenek, mint amilyen
tartalmatlanok.

Csak a nagyvilagi bohém lelkek dekadens része érezhette j61 magat az értelemnek ebben az
utvesztdjében, és tudott irodalmi dadaizmusbdl élményt teremteni magénak népiink azon
részének kozmondasszeri szerénységétdl timogatva, amely a szamara legérthetetlenebb
frazisban is mély bolcsességet sejt.

Tiszta képet csak akkor nyertem errdl a tanrdl, amikor annak elméleti alaptalansagat
megjelenési modjaval allitottam szembe. Ezekben az 6rdkban zavaros eloérzet és vad félelem
fogott el. Ilyenkor egy olyan tant lattam magam elott, amelynek 6nzés és gyulolet képezi
alkatelemeit és amely a matematika torvényei szerint gydzelemre vezethet, de csak az
emberiség pusztulasa révén. Akkor értettem meg az dsszefiiggést a rombolas, e tan és egy nép
Iényege kozott, azt az Osszefiiggést, amely eddig ismeretlen fogalom volt szamomra.

Csak a zsiddsag ismerete adja meg a kulcsot a szocialdemokracia belsd, valddi
célkitiizéseinek megismeréséhez. Aki ezt a népet ismeri, annak e part céljat és értelmét
illetden egyszerre lehull szemérdl a halyog, €¢s meglatja a szocialis frazisok parajabol és
kodébol nevetve kiemelkedd marxizmus arculatat.

Ma nehezen, talan sehogy sem tudnék szamot adni arrol, hogy elsd izben mikor valtott ki a
"zs1d6" sz0 kiilonds gondolatokat beldlem. A sziildi hdzban, édesapam életében emlékezetem
szerint még csak nem is hallottam ezt a szot. Ugy képzelem, hogy édesapam mar e szonak
kiilonos hangsulyozasaban is kulturalis visszamaradottsagot sejtett volna. Elete folyaman
tobbé-kevésbé vilagpolgari nézetekre tett szert, amelyek nemzeti gondolkodéasa mellett is
nemcsak hogy megmaradtak, hanem még ream is hatast gyakoroltak.

Ezt a magammal hozott nézetet az iskola sem valtoztatta meg. A redliskolaban megismertem
ugyan egy zsido fiut, akit valamennyien bizonyos eldovigydzatossaggal kezeltiink, de csak
azért, mert hallgatagsaga bizalmatlansagot keltett benniink. Azonban éppen gy, mint a
tobbieknek nekem sem voltak hatsé gondolataim vele szemben.

14-15 éves koromban taldlkoztam eldszor a "zsidd" széval gyakorlatban, foleg politikai
beszélgetések kapcsan. Bizonyos fokig visszataszitoan hatott ream, és nem tudtam lekiizdeni
némi kellemetlen érzést, ha vallasi villongasok folytak le elottem.



Mas jelentdséglinek ezt a kérdést abban az idoben még nem éreztem. Linzben nagyon kevés
zs1do €lt. Az évszazadok folyaman kiilsejiik europaiva és emberiveé valt, ugy, hogy képes
voltam Oket németeknek tartani. E felfogasom lehetetlen voltat nem vettem észre, mert
annakidején csak a vallasbeli kiilonbséget lattam, azt hittem, hogy valladsukért iild6zik dket,
ami az elleniik tanusitott szidalmazo kifejezésekkel szembeni ellenszenvemet csaknem
undorra fokozta.

Egy tervszerQ zsiddellenes szervezet lehetdségérdl abban az idoben még csak almodni sem
tudtam volna.

Igy keriiltem Bécsbe. Az elsd iddben sok uj, kiilondsen épitészeti benyomas és sajat sorsom
lesujtd mostohasaga folytan nem volt moédom az oridsi varos lakossaga belso rétegezodésének
attekintésére. Annak ellenére, hogy a kétmillios Bécs akkor mar kétszézezer zsidot szamlalt,
nem vettem roluk tudomast. Szemem ¢€s minden érzékem az elsd hetekben még képtelen volt
minden értékes gondolatot felfogni és megemészteni. Csak amikor ismét visszatért
nyugalmam, és a benyomasok zavaros képe tisztulni kezdett, akkor néztem kortiil ebben az 1y
vilagban. Akkor eszméltem ré a zsidokérdésre. Nem merem allitani, hogy az az it és mod,
ahogy a zsidokat megismertem, kellemes lett volna szdmomra. A zsidokban mindeddig csak a
vallast lattam, a vallas 1ildozését pedig az emberi tiirelmetlenség szempontjabdl itélem meg.
Egy nagy kultarnép hagyomanyaihoz méltatlannak tartottam a bécsi antiszemita sajto
hangnemét. Nyomasztdan hatottak ram a kdzépkor bizonyos eseményei, és nem szivesen
lattam azok ismétlodését. Minthogy pedig a kérdéses jsagok altaldban nem allottak a
legkitiindbb sajtotermékek hirében ennek a kortilménynek igazi oka akkoriban eldttem
teljesen ismeretlen volt , igy benntik inkabb a gunyolodo irigység, semmint egy alapvetd, ha
talan hamis vaganyokon is halado6 felfogas termékeit lattam.

Ezt a felfogasomat megerdsitette a nekem igazan nagynak tetszd sajtdé méltosagteljes
hangneme, amellyel ezekre a tAmadasokra valaszolt, és ami nekem még inkabb feltlint, az a
koriilmény, hogy a timadasokat sokszor egyaltalaban meg sem emlitette, hanem azokat
egyszerien agyonhallgatta.

Nagy buzgalommal olvastam az igynevezett vilagsajto termékeit: a "Neues Freie Presse"-t, a
"Wiener Tagblatt"-ot stb. Bimultam tartalmuknak gazdagsagat és targyilagossagat, értékeltem
elokeld hangnemiiket és talan csupan irasuk dagalyossaga hatott ream néha zavaroan. Ez
utobbi koriilményt a nagyvaros lendiiletében is megtalalni véltem. Minthogy pedig én Bécset
ilyen vilagvarosnak tartottam, ezt a kdriilményt is megbocsathatonak talaltam.

A sajtonak az udvarral szemben tanusitott tomjénezd magatartdsa azonban visszatetszo volt.
Nem torténhetett semmi a "Burg"-ban anélkiil, hogy azt ezek a lapok aradoz6 lelkesedéssel
vagy panaszos mesterkéltséggel ne talaltdk volna fel olvasoiknak. Kiilondsen akkor csaptak
nagy hiihot, ha a minden idok "legbdlcsebb uralkodo"-jardl volt szd. Ilyenkor a diirgd
fajdkakashoz hasonlitottak. Nekem az egész iigy nagyon mesterkéltnek tint fel. A liberalis
demokracia elvesztette elottem szeplotelenségét. Az udvar kegyeinek ily zabolatlan modon
val6 hajhdszésa a nemzet méltdsaganak felaldozasat jelenti. Ez volt az elsd arny, amely a
"nagy bécsi sajtd"-hoz vald viszonyomat megzavarta.

Mint mindig, Ggy bécsi tartdzkodasom idején is a legnagyobb érdeklddéssel figyeltem a
németorszagi politikai és tarsadalmi eseményeket. Biiszke csodélattal hasonlitottam Ossze a
birodalom emelkedését a sorvadé osztrak allammal. Orémmel t61tott el a német birodalmi
kiilpolitika, a kevésbé épiiletes belpolitika azonban nyomasztoéan hatott reAm. Nem talalkozott
helyeslésemmel az a harc, amelyet ebben az idoben II. Vilmos ellen folytattak. A csaszarral
szemben alkalmazott beszédtilalom kiillondsen bosszantott, mert annak éppen azok voltak a
kezdeményezdi, akik erre a legkevésbé érezhették magukat feljogositva, hiszen a parlament
egye-gy iilésszaka alatt sokkal tobb szamarsagot beszéltek dssze, mint egy egész csdszari
dinasztia hosszu évszazadok alatt, még ha leggyongébb perceiket is beleszamitjuk.
Felhaboritott az a tudat, hogy egy allamban, amelyben minden féleszli nemcsak a kritika jogat



gyakorolhatta, hanem még a Reichstagban "torvényhozoként" véleményét a nemzetre is
rakényszerithette, a csaszari korona viselgje ettdl az liresfeji fecsegd intézménytdl intelemben
részesiilhetett.

De még inkabb felhaboritott az a koriilmény, hogy ugyanaz a bécsi sajto, amely a legutolséd
udvari gebének is hajbokolt és egy farkcsovalasra szinte dnkiviiletbe esett, most latszolag
gondterhes abrazattal juttatta kifejezésre a német csaszarral szembeni gondjait. Mikézben
folytonosan azt hangoztatta, hogy tavol all tdle a német birodalom beliigyeibe val6 avatkozas,
Isten Orizz, igymond, ennek még a gondolatatol is , hiszen csupan kotelességszerlien mutat ra
a szovetséges vérzo sebeire, és kéjelegve vajkalt ezekben a birodalmi sebekben. Ilyenkor
fejembe szallt a vér. Mindenekelott ez késztetett engem arra, hogy ezt a , nagy sajtot"
bizonyos Ovatossaggal kezeljem. Azt is el kellett ismernem, hogy az antiszemita 0jsagok
egyike, a "Deutsches Volksblatt" egy-egy ilyen alkalommal tisztességesebben viselkedett.
Ami ezenkiviil az idegeimre ment, az ennek a sajtonak utalatos franciaimadata volt. Ha az
ember ezeket, a nagy kultirnemzetrdl zengd dicshimnuszokat olvassa, egyenesen
szégyenkezni kellett német voltaért. Mindig gyakrabban vettem kezembe a "Volksblatt"
szamait, amely 0jsag, ha terjedelemre kisebbnek is, de ezekben a dolgokban igazabbnak tlint
fel elottem. Erdteljes antiszemitizmusaval nem értettem egyet, bar nemegyszer olvastam
olyan okadatolasokat benne, amelyek meggondolasra késztettek.

Ilyen koriilmények 0sztonzése folytan mindenesetre megismertem az ez idoben Bécs véarosat
iranyito dr. Karl Luegert és a keresztényszocialista partot.

Amikor Bécsbe keriiltem, mindkettdvel szemben ellenséges érziilettel viseltettem. Ez a férfi
1s, e mozgalom is reakcids volt a szememben.

Minél inkabb megismertem azonban ezt a férfit és mavét, igazsagérzetem annal inkabb
megvaltoztatta elobbi itéletemet. Igazsagos itéletem lassanként csodalatta valtozott, ma pedig
ebben az emberben minden 1dok leghatalmasabb német polgarmesterét latom.

Héany beidegzett véleményem valtozott meg a keresztényszocialista mozgalommal szemben
elfoglalt allaspontom megvaltoztatdsanak kovetkeztében! A legnehezebb lelki atalakulast
mégis az antiszemitizmussal szemben vallott felfogasom valtozasa jelentette.

Ez idézte eld bennem a legnagyobb lelkitusat, és az értelem és érzelem kozott hossza
hénapokon at folyt a kemény kiizdelem, mignem a gydzelem az értelem oldalara partolt. Két
¢v multan érzelmem is kovette értelmemet, hogy ettdl az idotdl kezdve ennek leghivebb
szolgéja és Ore legyen.

E kesert belso kiizdelem idején a legnagyszeriibb neveld hatassal a bécsi utca szemléltetd
képe volt ream. Bekovetkezett az az idd, amikor mar nem rottam vakon a hatalmas varos
kovezetét, hanem nyitott szemmel figyeltem az épiiletek mellett az embereket is. Amikor egy
alkalommal éppen a belvarosban barangoltam, hirtelen hosszu, kaftanos, fekete hajtincses
jelenségre lettem figyelmes. Az elsd pillanatban azt kérdeztem magamtol: "Hat ez is egy
zsido?"

Linzben természetesen nem igy néztek ki a zsidok. Lopva, dvatosan figyeltem meg ezt az
embert, és minél inkabb szemiigyre vettem minden arcvondsat, anndl inkabb kezdett
atalakulni bennem az elsd kérdés a masodik kérdéssé: "Vajon ez is német?"

Ezuttal is, mint mindig ilyen esetekben, a konyveket hivtam segitségiil. Ekkor vasaroltam meg
fillérekért életemben eldszor az elsd antiszemita ropiratot. Sajnos, ezek a ropiratok
valamennyien abbol az allaspontbol indultak ki, hogy az olvasoéjuk tobbé-kevésbé ismeri mar
a zsidokérdést. Hangnemdiik, talsagosan ellaposodé és tudomanyos felkésziiltséget nem mutatod
bizonyitasmddjuk és megallapitasaik ismét csak kétséget timasztottak bennem.

Ezek a koriilmények hetekre, sdt honapokra visszavetettek.

A dolog olyan nagy horderejlinek, a vad olyan sulyosnak tiint, hogy attol valo félelmemben,
miszerint igazsagtalansagot kovetek el, bizonytalanna lettem.

Abban mar magam sem kételkedtem, hogy itt nem masvallasu németekrol, hanem idegen



néprdl van sz6. Amidta e kérdést tanulmanyozni kezdtem és figyelmes lettem a zsidosagra,
azota Bécs egyszeriben mas megvilagitasban tlnt fel eldttem. Barhova mentem, mindeniitt
csak zsidot lattam, és minél tobbet lattam beldliik, annal inkabb meg tudtam kiilonboztetni
oket a tobbi emberektdl. Kiilondsen a belvarosban és a Dunacsatornatdl északra fekvo
keriiletekben hemzsegtek e nép tagjai, akik mar kiilsejiikben is teljesen eliitottek a németektdl.
De ha mégis kételkedtem volna, akkor bizonytalansdgomat maganak a zsidosag egy részének
az allasfoglalasa véglegesen eloszlatta.

A zsiddsag korében meginditott és Bécsben is nagyszamu kovetovel rendelkezd cionizmus
erdsen sikraszallott ugyanis a zsidosag népi, faji jellegének a kidomboritasaért. A feliiletes
szemlélo azt hihette, hogy ezt a mozgalmat a zsidoésagnak csak egy toredéke helyesli, a
tobbség azonban elitéli és elveti. Azonban kdzelebbrdl szemiigyre véve a dolgot, ez a tisztara
célszertiségi okokbol kezdeményezett magyarazkodas, hogy ne mondjuk hazugsag teremtette
latszat csakhamar szertefoszlott. Mert az Gigynevezett liberalis zsidosag csak azért utasitotta
vissza a cionistakat, mert zsidosdgukat hangsulyozé kiallasukat tigyetlennek, sot
veszedelmesnek tartotta. Belsd dsszetartozdsukon azonban ez mit sem valtoztatott.

A liberalis ¢és cionista zsidosag kozotti latszatharc belsd undorral t6ltott el, hiszen ez a harc
teljes egészében valdtlan, hazug, és igy méltatlan volt e népnek allanddan hangoztatott
erkdlcesi nagysagahoz ¢€s tisztasagahoz.

E nép erkolesi és egyéb tisztasaga egyebekben is kiilon fejezetet érdemel. Hogy a viznek nem
baratai, azt mar a kiilsejiik 1s elarulja. Errdl az ember, sajnos még csukott szemmel is
meggy0zodhet. Nemegyszer egész rosszul lettem ezeknek a kaftanosoknak blizétol. Ehhez
jarult még mocskos ruhazatuk és kevésbé vitézi kiilsejik.

Mindez mar 6nmagéaban sem valami vonzo, elijed toliikk azonban az ember, hogyha testi
tisztatlansaguk mellett e "valasztott" nép lelki szennyfoltjait is felfedezi.

Semmi sem tudott engem rovid 1dd alatt annyi meggondolésra birni, mint a zsidosag bizonyos
terlileteken valo tevékenykedésének alapos megismerése. Nem létezett semmi gazsag vagy
becstelenség foleg kulturalis téren , amelyben legalabb egy zsido6 ne lett volna részes. Mihelyt
egy ilyen gennyes sebet az ember dvatosan felvagott, mindjart rabukkant egy zsidocskara,
akar a férgekre a rothado testben.

Kiilonosen sulyosan esett latba nalam a zsiddsagnak a sajtod, a mivészet, az irodalom ¢és a
szinhdz terén kifejtett tevékenysége. Itt hidbavald volt minden kenetteljes mentegetodzés.
Elég volt, ha az ember egykét hirdetdoszlopot szemiigyre vett, €s azon meglatta a szornyl
szinhdzi és mozimisorok szellemi szerzdinek agyondicsért nevét, hogy az ember szive hosszi
idore megkeményedjék a zsidosaggal szemben. Ez a métely és szellemi pestis, amellyel a nép
lelkét megfertdzték, rosszabb az egykori fekete himlonél. S méghozza milyen Oriasi
mértékben gyartottak és terjesztették ezt a mételyt! Természetesen minél alacsonyabb a lelki
¢s szellemi szintje egy ilyen "miivészeti" nagyiparosnak, annal nagyobb a termékenysége.
Emellett nem szabad szem eldl téveszteni azt a tényt sem, hogy egy Goethére kb. tizezer ilyen
firkaszt ad a természet a vilagnak, akik azutdn bacilushordozdként mérgezik a lelkeket.
Lehetetlenség volt észre nem venni a zsidosag Oriasi aranyszamat azok kozott, akiket a
természet erre a szégyenteljes szerepre szant. Vagy talan éppen ebben keresendd kivalasztott
voltuk?

Tiizetesen vizsgalni kezdtem a szennytermékek szerzdinek nevét, és az eredmény az lett, hogy
mindig stilyosabban itéltem el a zsidosagot. Barmennyire ellenkezett is volna az érzelem, az
¢sznek le kellett vonnia a kdvetkeztetéseket.

Azt a tényt, hogy minden irodalmi szennynek, milivészeti giccsnek és szinhdzi képtelenségnek
kilenctized része egyetlen nép szamléja terhére irandd, amely nép pedig alig egykét
szazadrészét képviseli az orszag lakossaganak, nem lehetett letagadni. Ez a tény
elvitathatatlan!

Az én kedves "vilagsajto"-mat is ebbdl a szempontbdl kezdtem szemiigyre venni. Minél



alaposabban vettem bonckésem ald, annal inkdbb 6sszezsugorodott egykori csodalatomnak
targya. Iranya mindinkabb elviselhetetlenné lett, tartalmat belso sekélyessége miatt kellett
elvetnem, targyilagos abrazolasi modja pedig egyre inkdbb hazugsagnak, semmint becsiiletes
igazsagnak tint fel eldttem; az ir61 természetesen zsidok voltak!

Aprosagok ezrei, amelyeket kordbban alig vettem észre, most figyelemre mélté dolgokként
tintek fel elottem. masokat pedig, amelyek mar korabban is gondolkoddba ejtettek,
megértettem és megismertem.

E sajté liberalis szellemét most mar egészen mas megvilagitasban lattam. Elokeld hangja,
amellyel a tamadésokra valaszolt, vagy azok elhallgatdsa ma mar okos, de alaval6 fogasként
bontakozott ki elottem. Magasztald, dicsditd szinhazi kritikajuk mindig a zsido szerzoknek
szOlt. ezzel szemben a lecsepiilés mindig csak németnek jutott osztalyrésziil. II. Vilmos
csaszarral szemben folytatott lassu csipkelddésiik annak a kitartasnak a bizonyitéka, amellyel
moédszeriiket Gizték. Eppen ilyen kitartassal voltak sz6sz616i a francia kultaranak és
civilizadcionak. Az elbeszélések értektelen tartalmabol, nyelveébdl idegen népre ismertem.
Mindennek pedig olyan karos hatdsa volt a németségre, hogy az mar csak szdndékosan
torténhetett.

De kinek volt ez az érdeke? Vagy mindez csak véletlen mlive volt? Lassan ingadozni
kezdtem.

De fejlodésemet siettették azok a megfigyelések, melyekre egész sereg mas esemény kapcsan
tettem szert. Ezek k6zott volt a zsidosag nagy részének nyiltan hangoztatott és gyakorolt
altalanos erkdlcsi felfogasa.

Ezen a téren megint az utca adott gyakran elrémitd szemléltetd példakat. A zsiddsagnak a
prostituciohoz, de még inkabb a leanykereskedelemhez vald viszonyat Bécsben jobban
lehetett tanulményozni, mint barmely mas nyugateurdpai varosban, talan a délfranciaorszagi
kikotdvarosokat kivéve. A bécsi Lipotvarosban tett esti sétak alkalmaval az ember akarva,
nem akarva olyan eseményeknek volt szemtanuja, amelyek a német nép nagy része elott
ismeretlenek maradtak mindaddig, mig a vilaghdboraban a keleti arcvonalon harcoloknak
nem nyilt alkalmuk hasonlé dolgok megfigyelésére.

A hideg borzongatott, amikor eldszor ismertem fel a zsidosagban a fovarosi fertdonek
jéghideg, arcatlan, kalmar szellemii vamszeddjét. Felnyilt a szemem.

Most mar nem keriiltem a zsidokérdést, sot kerestem a vele vald taldlkozast. Mik6zben a
kulturalis és mavészeti €let kiilonb6zd megnyilvanulasaiban megtanultam meglatni a zsidot,
hirtelen olyan helyen is rabukkantam, ahol a legkevésbé sejtettem ot.

Felismertem a zsidot mint a szocidldemokracia vezérét, és mintha halyog esett volna le
szememrdl. Egy hosszu lelki tusa ért ezzel véget bennem.

Mar a mindennapi érintkezések idején feltiint munkastarsaim csodalatos valtozoképessége,
amellyel ugyanazon kérdésben, sokszor egyik naprol a masikra, de nemegyszer egyik 6rardl a
masikra egészen kiilonb6zo allaspontot foglaltak el. Csak nehezen tudtam megérteni azokat az
embereket, akik négyszemkdozt egészen normalis nézeteket vallottak, hogy azt a tomeg
Iélektananak hatdsa alatt azonnal elveszitsék. Gyakran o6rakig tart6 rabeszélés utdn mar abban
a hiedelemben ringattam magamat, hogy megtort a jég, és allasfoglalasuk tarthatatlansagat
sikeriilt megmagyardznom. Azonban kétségbeejtd volt szamomra, hogy masnap eldlrol
kezdhettem az egészet. Orokdsen mozgd ingaként lengett vissza mindig tévelygd nézetiik.
Azt megértettem, hogy helyzetiikkel elégedetlenek, és atkozzéak a balsorsot, amely dket
gyakran oly keményen sujtotta. Gyllolték a vallalkozokat, akikben mostoha sorsuk
végrehajtoit lattak, szidtak a hivatalos kozegeket, akik az 6 megitélésiik szerint érzéketlenek
voltak helyzetiikkel szemben. Tiintettek az élelmiszerarak ellen €s kovetelésiik érdekében az
utcara vonultak. Mindezt még meg tudtam érteni, ami azonban rejtély maradt szamomra, az a
hatartalan gytlolet volt, amellyel sajat népiikkel szemben viseltettek és amellyel sajat
fajtajukra tortek, 6csaroltak nagysagat, beszennyezték torténelmét és sarba tiportak nagy



embereiket.

Ez a sajat otthon, a fajta és a haza ellen folytatott harc éppen olyan egyligy(i, mint érthetetlen,
sot természetellenes volt. Ideiglenesen napokra vagy legfeljebb hetekre ki lehetett oket
gyogyitani, mire azonban az ember 1smét talalkozott ezekkel a megtérteknek vélt emberekkel,
akkorra mar ismét a régiek lettek. A természetellenesség gydzedelmeskedett rajtuk.
Csakhamar rajottem, hogy a szocialdemokrata sajtod tilnyomorészben zsido vezetés alatt all,
de nem tulajdonitottam ennek nagyobb jelentdsége, mert hiszen a tobbi ujsdgoknal is ugyanez
volt a helyzet. Csak egy volt taladn feltind, hogy amelyik 0jsagnal zsido allt alkalmazasban,
arr6l igazan nem lehetett azt allitani, hogy igazan nemzeti iranyu lett volna, olyan,
amilyennek az én nevelésem és felfogasom elvarta volna.

Erdt vettem magamon, és megkiséreltem e sajtotermékek olvasasat. Ellenszenvem az olvasas
alkalmaval egyre inkabb nott egészen a végtelenségig. Most mar a szemenszedett
hazugsagoknak a gyartoit kivantam megismerni. A kiad6tdl kezdve végig valamennyien
zsidok voltak. Barmilyen szocialdemokrata fiizetet vettem is a kezembe, szerzdje zsido volt.
Megjegyeztem majdnem az dsszes vezetdok nevét, és nem volt nehéz megallapitanom, hogy
azok legnagyobb részt a "kivalasztott nép" tagjai voltak akar az dllamtanécs tagjai, akar a
szakszervezetek titkdrai, akar a szervezetek elnokei, vagy az utca agitatorai. Mindig ugyanaz
az ijesztd kép tarult elém. Austerlitz, Victor Adler, Ellenbergen stb. nevek 6rokre
emlékezetembe vésddtek. Egy koriilmény vilagos lett eldttem: az a part, amelynek
kisembereivel én honapok oOta a leghevesebb harcot vivtam, vezetés tekintetében majdnem
kizarolag idegen nép kezében volt, mert azzal mar legnagyobb 6romomre végérvényesen
tisztaban voltam, hogy a zsid6 nem német!

Most ismertem meg azonban végérvényesen népiink félrevezetait.

Egy esztendei bécsi tartozkodasom meggyozott arrdl, hogy a munkas sohasem lehet olyan
makacs ¢és egyligy(l, hogy ne hallgatna a nagyobb tudas és vilagosabb magyarazat szavaira.
Lassanként tokéletesen megismerkedtem tanaikkal, és e tudasomat a sajat belso
meggy0dzodésemért folytatott harcomban legerdsebb fegyverként hasznaltam fel. A siker
majdnem kivétel nélkiil az én oldalamon volt.

A nagy tomeg ha kétségteleniil nagy tiirelem ¢és iddbeli 4ldozat 4ran is még menthetd volt, a
zsidot azonban sohasem lehetett mas nézetre birni.

Akkoriban még eléggé tapasztalatlan és naiv voltam ahhoz, hogy megkiséreljem oket az
altaluk vallott tanok tarthatatlansagar6l meggydzni. Szik kornyezetemben rekedtre beszéltem
magam ¢és véresre a nyelvem, mert hittem, hogy sikeriilni fog a marxista téboly pusztitd
hatasat bebizonyitanom. Eppen az ellenkezdjét értem el.

Ugy tetszett, mintha a szocialdemokrata tanok és gyakorlati keresztiilviteliik rombold
hatasanak a tudata még csak megerdsitené eltokéltségiiket.

Minél tobbet vitatkoztam a zsidokkal, anndl inkdbb megismertem beszéd és harcmodorukat.
Mindenekelott az ellenfél butasagaval szamoltak, és ha azutdn minden kotél szakadt, maguk
tettették a butasagot. Ha mindez nem hasznalt, akkor egyszerlien nem értettek meg semmit,
vagy pedig pillanatok alatt egy masik témara ugrottak at. Magatol értetddo dolgokat
targyaltak, amelyek helyeslését azonban rogton mas jelentds dolgokra vonatkoztattak, hogy
azutan ismét visszavonuljanak és ne tudjanak semmi bizonyosat. Barhol fogott is meg az
ember egy ilyen "apostolt", nyalkas lett a keze, s részletekben siklott ki ujjai koziil, hogy
azutan a kovetkezd pillanatban ismét egyesiiljon. Ha netalan az ember valakit olyan
megsemmisitd modon gazolt le, hogy mar csak a kdrnyezetre valo tekintettel is kénytelen volt
helyeselni, és igy arra gondolt, hogy legalabb egy 1épést tett eldre, akkor annal nagyobb volt
csalodésa a kovetkezd napon. A zsid6 egyszerlien nem vette tudomasul az el6zd napon
torténteket, és mintha misem tortént volna, tovabb mesélte régi, lehetetlen allaspontjat, s még
felhaborodottan csodéalkozott azon, hogy kérdore vontak. Nem emlékezett mar semmire,
legfeljebb az eldz0 napon tett allitasainak helyességére.



Nemegyszer meghiilt bennem a vér. Az ember nem tudta, mit csodaljon inkéabb:
beszéloképességiiket vagy hazudozo mivészetiiket. Lassanként gytldlni kezdtem oket.
Ennek is volt haszna. Minél inkdbb megismertem a szocialdemokracia képviseldit vagy
terjesztoit, annal inkabb nott a néphez valdé vonzalmam. Vajon ki tudta volna a félrevezetok
ordogi ligyességének ismeretében az dldozatokat eldtkozni? Nekem magamnak is milyen
nehéz volt a faj dialektikus hazudozasai felett urra lennem!

Es mennyire semmit nem érd volt ez a siker olyan emberekkel szemben, akik az igazsagot
azonnal elferditik, akik a kimondott szo6t szemrebbenés nélkiil letagadjak, hogy aztan a
kovetkezd percben a maguk szdmara kamatoztassak!

Minél inkabb megismertem a zsidot, annal inkabb meg kellett bocsdtanom a munkasnak.

A foblinsok most mar az én szememben nem is 0k, hanem azok voltak, akik nem tartottak
érdemesnek a veliik vald foglalkozast, s akik nem adtak meg a nép fidnak azt, ami ot
megillette, és nem allitottak puskacsd elé a vezetdket, a megrontdkat. A napi élmények hatasa
alatt magam is kutatni kezdtem a marxista tanok kutforrasa utan. E tan hatdsa a legaprobb
részletekben is vilagossa valt eldttem. Eredményét figyeld szemmel lathattam nap mint nap,
kovetkezményeit pedig némi képzeldtehetséggel magam rajzolhattam meg magamnak.
Csupén az volt még kérdéses elottem, hogy az alapitdk vajon elore lattak-e maviik
eredményét a maga varhato kifejlddésében, vagy pedig maguk is tévedés aldozatai?
Nézetem szerint mindkét feltevés lehetséges volt. Az egyik esetben minden gondolkodd
embernek kotelessége a lelketlen mozgalommal szemben fellépni, hogy a tant legalabb a
legvégsod kifejlodésben meg lehessen akadalyozni, a masik esetben azonban az 6rd6gok
lehettek ennek a népbetegségnek az alapitoi, mert nem embernek, hanem csak egy
szornyetegnek agyaban foganhatott meg egy olyan szervezet megteremtésének terve, amely
tevékenységével végeredményben az emberi kultira 6sszeomlasahoz €s ezzel a vilag
pusztulasahoz vezet. Ez esetben csak egyetlen megoldas lehetséges, a harc; az emberi
Iéleknek, értelemnek és akaratnak fegyverekben nem valogatos harca, tekintet nélkiil arra,
hogy kinek kedvez a szerencse.

fgy kezdtem megismerkedni e tan alapitoival, hogy e révén a mozgalom alapvetd tételeit
tanulmanyozhassam. Hogy én ezen a téren hamarabb célhoz jutottam mint azt magam is
reméltem, azt egyediil a zsidokérdés terén szerzett bar ez idoben még nem talsagosan alapos
ismereteimnek kdszonhettem. Ezek az ismeretek, kiilondsen a zsidosag kifejezési
modszerének megismerése tették lehetdové szamomra a gyakorlati 9sszehasonlitast a valosag
¢s a szocialdemokracia alapito apostolainak elméleti porhintése kozott; a zsido nép beszél és
ir, hogy gondolatait elrejtse, vagy legalabbis elfatyolozza. A valodi cél sohasem a sorokban,
hanem jol elrejtve a sorok kozott keresendod.

Ez az id0 jelentette szamomra a legnagyobb belsd atalakulast, amit csak valaha is megértem.
A gyonge vildgpolgéarbdl fanatikus antiszemitava lettem.

Ezutan mar csak egy izben utoljara meriiltek fel bennem félds és nyomaszté gondolatok.
Amikor ugyanis az emberi torténelem sordn a zsidd nép tetteit kutattam, egyszerre az a gydva
kérdés vetddott fel bennem, vajon nem a kifiirkészhetetlen sors kivanja-e nekiink, gyarld
embereknek, ismeretlen okokbdl, 6rok megvaltoztathatatlan elhatarozasbol e kis nép végsd
gyozelmét? Talan ennek az 6rokké foldhozragadt népnek jutalmul igérték oda a foldet? Vajon
valdban jogunk van-e a sajat létfenntartasunkért folytatott harcra, vagy pedig ez is csak
érzelmi mozzanatokon alapszik?

Mindezekre a kérdésekre a marxizmus tandnak tanulméanyozasa kdzben mialatt vildgos
elmével figyeltem a zsid6 nép hatdsat maga a sors adott valaszt. A marxizmus zsidd tanitasa
elveti a természet arisztokratikus elveit és az erd, és akarat 6rokos eldjoganak a helyébe a
szam tomegét €s holt sulyat helyezi. Tagadja az emberben a személyiség értékét, vitatja a nép
¢s a faj jelentdségét, €és ezzel elvonja az emberiség 1étének s kultardjanak alapfeltételeit, és
miként a vildgegyetemben, az elismert legnagyobb szervezetben, ilyen rendszer csak kdoszt



eredményezhetne, Ggy a f6ldon, e csillag lakoi szamara is csak pusztulast hozhat.

Ha a zsid6 a marxista hitvallas segitségével gyozedelmeskedik e vilag népein, gydzelmi
korondja az emberiség halotti koszoruaja lesz, és akkor ez az égitest ismét emberek nélkiil fog
bolyongani a vilaglirben, mint sok millié évvel ezeldtt, mert az 6rok természet kérlelhetetlentil
megbosszulja parancsai megszegését. Hiszem, hogy a mindenhat6 Isten akarata szerint
cselekszem, amikor a zsidoval szemben védekezem és harcolok az Ur mivéért!

3

Politikai képzésem bécsi tartozkodasom alatt
Meggydzddésem az, hogy a férfi egészen kiilonos tehetségtol eltekintve a 30. €letéve elott ne
foglalkozzék nyilvanosan politikaval. Ne tegye, mert eddig az életkorig csak egy altalanos
vildgnézet alapjat szerzi meg, amelyen az egyes politikai problémakat vizsgalja €s sajat
allaspontjat rogziti. Csak ilyen, vildgnézetileg kiegyensulyozott és a napi kérdésekkel
szemben megallapodott, tehat lelkében és belsejében érett férfi vehet részt a koziigyek
politikai irdnyitdsdban. Ellenkezd esetben konnyen annak a veszélynek teszi ki magat, hogy
allaspontjan alapvetd kérdésekben valtoztatnia kell, vagy pedig jobb meggydzddése ellenére
egy altala mar régen elvetett nézetet kell vallalnia. Az elsd eset onmagara nézve kellemetlen,
mert nem varhatja el joggal azt. hogy kovetdi oly rendithetetlen hittel bizzanak
allhatatossagéban, mint annak eldtte, mert hiszen kovetdi tdboraban egy ilyen valtozas a vezér
tandcstalansagat bizonyitja, ellenfelekkel szemben pedig szégyenérzetet valthat ki. A méasodik
esetben bekovetkezik az, amit az ember napjainkban oly gyakran lat: ti. minél kevésbé hiszi a
vezér azt, amit mond, védekezése anndl iiresebb, annal laposabb lesz, ezzel szemben nem
véalogat az eszkdzokben. Mialatt 6 maga mar nem gondol arra, hogy az 4ltala vallott politikai
nyilatkozatokért komolyan helyt is alljon (hiszen az ember nem szokott olyasvalamiért
meghalni, amiben nem hisz), a kdvetdivel szemben tamasztott kdvetelmények éppen olyan
aranyban nagyobbak és szemtelenebbek lesznek, hogy végre felaldozza a vezér utolsod
maradvanyat is a politikus kedvéért. Ezek azok az emberek, akiknek egyetlen igazi
meggy0zodésiik a szemtelen tolakodéssal és az arcatlan hazudozas mavészetével parosult
meggy0z0dés nélkiiliségiikben rejlik.
Ha aztan ilyen alak a parlamentbe is bekeriil, akkor kezdettdl fogva tudnival6, hogy szdmara a
politika lényege csak a husosfazék kozelségét jelenti. Esetleges csaladi gondjai pedig a
mandatumért folytatott harcat csak szivosabba teszik. Minden mas, politikai 6sztonnel
megaldott emberben személyes ellenségét 1atja, minden uj mozgalomban az 6 palyafutasa
végének a kezdetét és minden nagyobb emberben csak politikai palyafutasanak a
veszélyeztetdjét nézi.
Az ilyenfajta parlamenti poloskakrol még bovebben is fogok beszélni.
M¢ég a harmincévesnek is kell élete folyaman tanulnia, de ez mar csak kiegészitése és kitoltése
a meglevo keretnek, amelyet vilagnézete segitségével mar megteremtett magéanak.
Tovabbképzése semmi esetre sem jelent majd atnyergelést, hanem tudasbeli gyarapodast.
Kovetoiben nem fogja majd azt a nyomaszto érzést kelteni, hogy az altala eddig hirdetett
nézet hibas volt, sot ellenkezdleg, abban vilagnézetiink helyességének bizonyitékat fogjak
latni.
Az a vezér, aki kénytelen alapvetd vilagnézeti felfogasat megvaltoztatni azért, mert azt
hamisnak és képtelennek ismerte fel, csak akkor cselekszik tisztességesen, ha hajlandé a
felismerésének végsd kdvetkezményeit is levonni. Ebben az esetben a legkevesebb, amit
megtehet, hogy visszalép minden nyilvanos politikai szerepléstdl anndl is inkabb, mert aki
egyszer tévedett, annal fennall a masodszori tévedés lehetdsége is. Semmi esetre sincs
azonban joga polgartarsai bizalmat igénybe venni, még kevésbé azt kovetelni. Hogy mennyire



nem torddnek a tisztesség e most vazolt kdvetelményeivel, arra nézve legjellemzdbb az az
elvetemiilt banda, amelyik ez 1d0 szerint (1924-25.) hivatottnak érzi magat arra, hogy politikat
csinaljon. Aligha van kozottiik csak egy is, aki erre hivatott lenne.

Egykor minden nyilvanos szerepléstdl 6vakodtam, bar azt hiszem, hogy tobbet foglalkoztam
politikaval, mint sokan masok. Csak a legszlikebb kdrben beszéltem arrdl, ami belsdleg
izgatott €s futott. Ez a koriilmény sok eldonnyel jart. Egyrészt megtanultam minél kevesebbet
szoénokolni, masrészt pedig végteleniil egyligyli nézetiik és birdlatuk révén megismertem az
embereket. Kozben minden 1dot és lehetdséget megragadtam arra, hogy képezzem magam.
Egész Németorszagban nem adddott erre olyan jo alkalom, mint annak idején éppen Bécsben.
Az altalanos politikai gondolkoddsmod a régi dunai monarchidban mindenekelott szélesebb
kori és atfogobb volt, mint e korszak Németorszagaban, Poroszorszag egyes részeit,
Hamburgot és az Eszaki tenger partvidékeit kivéve.

"Ausztria" elnevezése alatt ebben az esetben a Habsburg monarchidnak azt a részét értem,
amely a maga német népességénél fogva nemcsak egy allam kialakuldsanak kiindulopontja
volt, hanem amely a népében rejld erdvel képes volt ebben a politikailag oly mesterkélt
takolmanyban a belso kulturalis életet évszazadokra biztositani.

Hovatovabb ennek a magnak megtartasatol fliggott a birodalom 1éte és jovoje.

Ha a régi 6rokos tartomanyok a birodalom szivét jelentették, amelyek az allami €s kulturalis
¢let vérfelfrissitését szolgaltak, akkor Bécs jelentette az agyat és akaratot. Mar kiilsejében is
elarulta ez a varos azt az erdt, amely 6t ennek a népkonglomeratumnak a kirdlynojévé avatta;
szépségének pompdja pedig feledtette az Osszességnek csunya oregedési jeleit.

A kiilfold, de kiillonosen Németorszag szemében Bécs mindig kedves varosként szerepelt,
amelyen nem tiikr6zodtek vissza a monarchia belsejében dilé nemzetiségi harcok. A késdbbi
csalodast csak fokozta az a koriilmény, hogy Bécs ebben az idoben élte legnagyobb, de
egyben utolso felvirdgzasat. A régi csdszarvaros csodalatosan fiatal életre kelt egy valoban
nagy tehetségli polgarmester bolcs vezetése alatt. Ez az utols6 nagy német, akit Ausztria
németsége, ez a keleti német torzs termelt ki magabol, hivatalosan nem szamitott az
allamférfiak koz¢, és mégis ez a dr. Lueger, azaltal, hogy szocialis és kulturalis téren elért
eredményeivel megerdsitette az egész birodalom szivét, keriild Gton nagyobb allamférfiva
ndtte ki magat, mint az akkori idok 6sszes tigynevezett diplomatai.

Az Ausztria néven ismert dllamképzddmény azonban idovel mégis tonkrement.

De ezt nem lehet a régi "Ostmark" németsége politikai képességének rovasara irni. Legfeljebb
azt bizonyitja, hogy tizmillié emberrel lehetetlen egy 6tvenmillids, kiillonb6zd
nemzetiségekbol dsszetakolt birodalmat kormanyozni, illetve hosszabb iddre megtartani,
nincsenek meg ennek az elengedhetetlen elofeltételei.

A német-osztrak gondolkoddsmodjaban kétségteleniil nagyvonala volt. Hozzaszokott egy
nagy birodalom keretein beliili ¢élethez €s az ezzel egybekotott nagy feladatokkal szemben
sohasem veszitette el érzékét. A német-osztrak altalanos latokore is aranylag szélesebb volt.
Gazdasagi 0sszekottetései behaloztak majdnem az egész birodalmat, majdnem minden
nagyobb vallalat a keziikben volt, német-osztrakok tették ki a technikai és hivatalnoki
személyzet legnagyobb részét, ok voltak a kiilkereskedelem legfobb mozgatdi, mar
amennyiben erre nem a zsidosag tette ra a kezét; politikailag pedig majdnem kizardlag ok
tartottak O0ssze Ausztriat. Mar a katonai szolgalat révén is messze elkeriiltek hazulrdl, hiszen a
német-osztrak jonc nemegyszer ezredével éppen gy allomasozhatott Hercegovinaban, mint
Bécsben vagy Galicidban. A tisztikar majdnem kizardlag német volt, a hivatalnoki kar is
tulnyomorészt. A németség ranyomta a maga bélyegét a miivészetre és tudomanyra is,
eltekintve az ijabb miivészeti irdnyok torz sziileményeitdl, amelyeknek alkotdi egy néger nép
sorabdl is kikeriilhettek volna. Miivészet, épitészet, szobraszat és festészet terén Bécs
jelentette azt a kimerithetetlen forrast, amely az egész kettds monarchiat el tudta miveivel
arasztani.



Végiil kevés magyartdl eltekintve a németek adték a kozos kiilpolitika képviseldinek nagy
részEt 1s.

Meégis hidbavalonak bizonyult a birodalom megtartasat célzé6 minden kisérlet. Az osztrak
nemzetiségi allam megtartasara csak egy lehetdség volt: az egyes nemzetiségek centrifugalis
erdinek a lekiizdése. Csakis az egységesen szervezett kormdnyzati rendszer biztosithatta volna
ezen allam 1étét, egyébként elveszett.

Néha még a legfelsobb helyeken is eldtérbe kertilt ez az elgondolés, de csak azért, hogy mint
nehezen keresztiilvihetd, rovidesen a feledés homalyaba meriiljon. Nem volt egy erds allami
alapsejt, amely koré kikristalyosodhatott volna egy erdsebb foderativ allamforma. Ehhez
jarultak még az osztrak allamnak a bismarcki Németorszadggal szemben lényegében teljesen
ellitd adottsagai. Németorszdgban minddssze bizonyos politikai hagyomanyokat kellett
lekiizdeni, mert hiszen a k6z0s kulturalis alap mar megvolt, és a Német Birodalom
mindenekeldtt apré téredéktdl eltekintve egységes népet foglalt magaba.

Ausztriaban egészen mas volt a helyzet.

Itt, az egyes orszagokban, Magyarorszag kivételével, a politikai nagysadg emléke vagy teljesen
hianyzott, vagy pedig a feledés homalyaba meriilt. Ezzel szemben a nemzetiségi elv
korszakaban az egyes orszagokban olyan népi erdk jelentkeztek, amelyeknek lekiizdése
kiilonosen nehéz volt, mert a Monarchia hatadran olyan nemzetiségi allamok keletkeztek,
amelyek allamalkotd elemei az osztrak allamban €1t néptoredékekkel rokonok, sot teljesen
azonosak voltak, s igy ezen allamok nagyobb vonzoerdt gyakorolhattak az egyes
nemzetiségekre, mint a német-osztrakok. Maga Bécs sem tudta sokaig allni ezt a harcot.

Az 1dokozben vildgvarossa fejlodott Budapest eloszor lett a rivalisa, marpedig ennek a
varosnak nem az egységes Monarchia 0sszetartasa, hanem sokkal inkabb egy részének az
erdsitése volt a feladata. Rovid idd multan kovették példajat Praga, Lemberg, Laibach és igy
tovabb. Ezek a varosok rovidesen egy-egy onalld kultarvilagnak lettek kozpontjaiva. Igy
lelték meg a maguk lelki alapjat az egyes faji, politikai irdnyok, ¢s igy kellett azon idonek is
eljonnie, amikor az egyes népek fajisagaban rejld eleven erd erdsebb lett, mint a k6zos
érdekek Osszetartd koteléke. Ezzel Ausztria végzete beteljesiilt.

I1. Jozsef halala utan egész vilagosan lathatd volt ennek a fejlodésnek a menete. Gyorsasaga
részben a Monarchiaban rejlo, részben a birodalom kiilpolitikai helyzetébdl ad6do tényezoktol
fliggott.

Ha egyaltalan komolyan gondoltak ennek az allamnak Osszetartasara, akkor ez csak
kiméletlen kozpontositassal volt keresztiilvihetd. Ebben az esetben mindenekelott egységes
allamnyelvvel kellett volna a kiilsd 0sszetartozast hangsulyozni, és éppen igy kellett volna
aztan az iskola és nevelés modszereivel egységes allami Oontudatot kitermelni. Ez
természetesen nem tiz-husz év, hanem évszazadok munkdja, és ehhez elsdsorban kitartasra
lett volna sziikség. Természetes, hogy ebben az esetben mind a kdzigazgatasi, mind a politikai
vezetés f0 iranyelvének a legegységesebbnek kellett volna lennie.

Nagyon tanulsagos volt szdmomra annak a megallapitdsa, hogy mindez miért nem tortént
meg, helyesebben, hogy ezt miért nem tették meg. A birodalom &sszeomldsanak bine is azt
terheli, aki mindezt elmulasztotta.

A régi Ausztria sokkal inkabb fliggdtt egy nagyvonali vezetéstol, mint barmely mas allam. Itt
hianyzott a nemzeti allam alapja, amely a faji gondolatban biztositja az dsszetartozasnak az
erejét még akkor is, ha a kormanyzas még oly nagy mértékben is felmondja a szolgalatot. Az
egységes népi allam gyakran igen hosszu ideig kibirja még a legrosszabb kozigazgatést €s
kormanyzast is, anélkiil, hogy tonkremenne. Sokszor ugy tetszik, mintha mar egy ilyen
testben semmiféle élet sem volna, mintha mar halott és kihalt lenne, s im egyszerre a
halottnak hitt megelevenedik ¢€s elpusztithatatlan életerejének csodalatos jelét adja.

Ez azonban masként van egy nemzetiségi birodalomban, amelyet nem a vér azonossaga,
hanem erdszak tart 6ssze. Itt minden kormanyzati gyongeség a téli alom helyett az egyes



népelemek ébredését mozditja eld. Csak évszazados kdzos nevelés, kozds hagyomanyok,
kozos érdekek stb. utjan lehet ezt a veszélyt elharitani. Eppen ezért minél fiatalabb egy ilyen
képzddmény, annal ink4bb filigg sorsa a kormanyzas nagyvonalusagatol, ellenkezd esetben,
mint egyes erdszakos egyéniségek, vagy szellemoériasok mivei, gyakran alapitoikkal egyiitt
szallnak sirba. Még évszazadok multan sem lehet ezt a veszElyt teljesen kikiiszobdlni, mert a
faji 0sztondk csak szunnyadnak, hogy azutan annal gyorsabban ébredjenek fel akkor, ha a
kozos vezetés gyongesége, a nevelés és kdzos hagyomanyok nem rendelkeznek azzal az
erovel, amely az egyes nemzetiségek Onerejét talszarnyalja.

Ennek a fel nem ismerésében rejlik a Habsburg héaz talan tragikusnak mondhat6 biine.
Egyetlenegy akadt koziiliik, akinek a sors még egyszer kezébe adta a vilagossag faklyajat,
amelynek fényénél meglathatta birodalmanak jovgjét, de ez a faklya is csakhamar mind6rokre
kialudt. II. Jozsef, a német nép rémai csaszara latta meg félo aggodalommal, hogy Héza a
birodalom legsz¢lsd peremén miként fog egykoron egy babeli népzavar Gtvesztdjében eltlinni,
ha az utolsé o6raban nem teszik jova az 6sok mulasztasait. Emberfeletti erdvel fogott hozza a
munkahoz az "emberek baratja", hogy egy évtized alatt évszdzados blindket tegyen jova. Ha
csak negyven évet juttatott volna neki végzete, és ha csak két generaci6 hasonlo szellemben
folytatta volna mivét, akkor taldn a csoda valdra valt volna. Amikor azonban alig egy
évtizedes uralkodas utan testben és lélekben feldrdlten meghalt, vele egylitt mive is sirba
szallott, hogy a kapucinusok sirboltjdban tobbé soha fel ne tamadjon. Utddai sem szellemileg,
sem akaraterd dolgaban nem voltak méltok nagy feladatok megoldasara.

Amikor végre Eurdpaban fellangoltak a forradalmi megmozdulésok jelei, lassanként Ausztria
is tiizet fogott, s mikor a tiz fellangolt, akkor mar parazsat nem is annyira szocialis,
tarsadalmi és politikai okok szitottdk, hanem inkabb a faji erdok.

Az 1848as forradalom mindeniitt osztalyharc lehetett, Ausztridban azonban a fajok
kiizdelmének a kezdetét jelentette. Azaltal, hogy a németség ezt a koriilményt nem ismerte
fel, és magat a forradalmi megmozdulas szolgélataba allitotta, sajat sorsat pecsételte meg. A
nyugati demokracia terjedését segitette eld, és ezaltal onmagat 1étalapjaitdl fosztotta meg. A
parlamentarizmus megteremtése anélkiil, hogy eldzetesen egy kozos allamnyelv megallapitast
¢s megerdsitést nyert volna a német hegemonia megdontését jelentette. E politikai idoszaktol
kezdve maga az allam is elveszett, s ami ezutan kovetkezett, az mar csak a birodalom életének
torténelmi befejezése volt.

Ennek a bomlasi folyamatnak a megfigyelése éppen olyan megrazd, . mint amilyen
tanulsagos. A torténelem itéld karja ezer és ezer forméban sujtott le. Az a koriilmény, hogy az
emberek nagy része vakon botorkalt a bomlés jelei kozott, csak azt bizonyitotta, hogy az
istenek akartak Ausztria pusztulasat.

Nem akarok részletekbe bocsatkozni, mert konyvemnek nem ez a célja. Csak azokat az
eseményeket kivanom részletesebben ismertetni, amelyek a népek és allamok szétesésének
orok érvényl okaiként napjainkban is nagy jelentdséglick és amelyek politikai nézetem
alapjait biztositottak.

tudomast szerezhetett a Monarchia szétesésérdl, elsd helyen a parlamentet, vagy mint
Ausztriaban hivtak, a "Reichsrat"-ot kell megemlitenem. Angliatol, a "demokracia" klasszikus
haz4jatol vették at ezt az intézményt, €és minden igyekezetiikkel azon voltak, hogy lehetdleg
eredetiségben plantaljak at Bécsbe.

A képviseldohaz és a felsohaz megalkotasaval az angol kétkamaras rendszer {innepelte a maga
ujjasziiletését, csak éppen a "Hazak" maguk kiillonboztek a mintatol. Amikor annak idején
Barry a Temze habjaibdl kiemelkedd parlamenti palotat épitette, belenytlt a brit birodalom
torténelmébe, és onnan hozta eld nagyszert palotaja ékességeit. Mlvészetével igy lett a
Lordok ¢és a Nép haza a nemzet dicsdségének templomava.

Bécs itt talalkozott az elsd nehézséggel. Amikor a dan Hansen az 0j népképviselet



marvanyhazanak utols6 ormait is kiképezte, kénytelen volt az épiilet diszeit az antik vilagbol
kolesondzni. Romai és gordg allamférfiak €s filozofusok diszitik a "nyugati demokracianak"
ezt a szinhazpalotdjat, és mindennek betetdzéseképpen, mintegy a belsd mozgalmak
kifejezésre juttatasaként szimbolikus irdnidval huznak a négy €gtaj iranyaba a két haz folé
helyezett négyfogatl kocsik.

A "nemzetiségek" sértésnek és kihivasnak tekintették és kikérték volna maguknak, hogy a
miben az osztrak torténelem jusson kifejezésre éppen tigy, mint ahogy Németorszagban is
csak a vilaghaboru agyudorgése kozepette vettek batorsdgot maguknak ahhoz, hogy a
birodalmi gytlés palotdjat, melyet Wallott készitett, egy felirattal "a német népnek" szanjak.
A legellentétesebb érzelmek fogtak el akkor, amikor nem egészen huszéves fejjel eloszor
Iéptem at a Franzens Ring mesés palotajanak kiiszobét, hogy szem és fiiltanuja legyek egy
képviselohazi gytlésnek.

A parlamentet mar kezdettdl fogva gytldltem, de nem magat az intézményt. Ellenkezdleg, én
mint szabadsagszeretd ember, a korményzas mas lehetdségét el sem tudtam volna képzelni,
mert a diktatirdban a Habsburg hazzal szembeni allaspontom folytan minden szabadsag és
¢sszerliség ellenségét lattam.

Nem kis mértékben jarult felfogdsom kialakuldsdhoz a sok ijsagolvasas kovetkezményeként
az angol parlament irant belém a fiatal emberbe rogzott csodalat. Az a méltosag, amellyel az
als6bhaz a maga feladatat amint ezt a mi sajtonk oly nagyszerlien tudta kifejezésre juttatni
teljesitette, tetszett nekem. Lehetett-e egyaltalan magasztosabb forméja a nép
onkorméanyzatanak? Eppen azért voltam ellensége az osztrak parlamentnek, mert nem volt
méltd mintaképéhez.

Az osztrak allam németségének sorsa parlamenti helyzetétol fliggott. Az altalanos titkos
valasztojog behozataldig a parlamentben még volt egy bar jelentéktelen német tobbség, de
mar ez az allapot is meggondolasra kellett, hogy késztessen. A szocidldemokrata partot mar
akkoriban sem lehetett partnak tekinteni A kritizalo, a németséget érdekld kérdések
targyalasanal tanusitott megbizhatatlan magatartdsa miatt majdnem kivétel nélkiil mindig a
német kivanalmakkal szemben Iépett fel legtobbszor azért, hogy az egyes idegen népekhez
tartozo parthiveit el ne veszitse. Az altalanos titkos valasztojog behozataldval még a
szamszert német folény is megszint, és most mar mi sem allott Gtjaban az allam
elnémettelenitésének.

A nemzeti létfenntartds 6sztone mar ez okbdl is meggyuloltette volna velem az olyan
népképviseletet, amelyben a németségnek képviselet helyett mindig csak aruldsban volt része.
E fogyatékossagokat is mint olyan sok egyéb dolgot nem az intézmény, hanem az osztrak
kormany rovésara kell irni.

Ilyen belsd érzelmekkel 1éptem be elsd izben az éppen olyan szent, mint sokszor becsmérelt
helyiségekbe. Mindenesetre a gyonyora épiiletet csak nagyszerl szépsége tette szentté
eldttem. Hellén csodami német f61don.

Ro6vid 1dd mulva azonban a szemem elott lejatszodo szinhdz lattara a felhdborodas lett trra
bennem.

Pér szaz népképviseld volt jelen, akiknek éppen egy fontos gazdasagi jelentdségii kérdésben
kellett allast foglalniuk. Mar az elsd nap is elegendd volt ahhoz, hogy engem hetekre
gondolkoddba ejtsen. A targyalés szellemi szinvonala mér amennyiben azt az §sszevissza
fecsegést egyaltalan meg lehetett érteni valoban nyomasztd "magassagban" mozgott.
Néhanyan az urak koziil nem németiil, hanem szlav anyanyelviikon, helyesebben
tajszolasukkal beszéltek. Amit addig csak az Bijsdgokban olvastam, most sajat fiillemmel
hallhattam: azt a gesztikul4ld, mindenféle hangnemben kialtozo, vadul hullamzoé tomeget.
amelyben egy izzado, artatlan, 0sz oreg bacsi igyekszik hol lazas csengetéssel, hol intd
szavaval a Haz méltdsagat biztositani. Nevetnem kellett.

Néhany héttel késdobb ismét bent voltam a Hazban. A kép teljesen megvaltozott; alig tudtam



rdismerni. A terem kongott az lirességtol. Aludtak benne. Minddssze néhany népképviseld
volt a helyén, akik kdlcsondsen egymasra asitoztak. Az egyik koziiliik szonokolt. A Haz egyik
alelnoke volt jelen, aki lathatd unalommal meredt bele a terem tirességébe. Kételkedni
kezdtem. Most mar, hacsak valamiképpen is megengedte idom, ujra bementem a Hazba és
figyelmesen szemléltem az eseményeket. Meghallgattam a beszédeket, mar amiket meg
lehetett érteni, €s tanulmanyoztam a kiilonb6zo népei kivalasztottjainak tobbé-kevésbé
intelligens szavait. {gy lassanként kialakult a véleményem.

Egy csendes megfigyeléssel eltoltott esztendd elégséges volt ahhoz, hogy errdl az
intézményrodl taplalt véleményemet teljes mértékben megvaltoztassam. Bensdben mar
nemcsak az elgondolds ausztriai torzsziileménye ellen foglaltam allast, hanem most mar
maganak a parlamentnek a létjogosultsagat sem tudtam elismerni. Az osztrak parlament
szerencsétlenségét mindeddig a német tobbség hianyanak tulajdonitottam. Ettol kezdve maga
az intézmény tlnt fel végzetesnek eldttem. A kérdések egész sora vetddott fel bennem.
Tanulményozni kezdtem a tobbség hatarozatan nyugvo demokratikus elvet, mint ennek az
intézménynek az alapjat De ugyanilyen figyelmet szenteltem azok szellemi és erkdlcsi
értékeinek, akik a népek kivalasztottjaiként ezt a célt lettek volna hivatva szolgalni.
Egyszerre ismertem meg az intézményt €s annak letéteményeseit. Néhany esztendo leforgésa
alatt plasztikus vilagossaggal bontakozott ki elottem e korszak legjellegzetesebb tipusainak
egyike: a parlamenti tipus. Benyomasom alland6 érvénytinek bizonyult. A gyakorlati
tényeknek szemléltetd tanitasa ezuttal is megkimélt engem attol, hogy elsiillyedjek az elmélet
posvanyaba.

A mai nyugati demokracia a marxizmus elohirndke, amely nélkiil ez utobbi el sem volna
képzelhetd. Az késziti eld e vilagpestis szdmara a talajt, amelyen aztan ez a fertd terjedhet.
Kiilso megnyilvanulasi forméja: a parlamentarizmus, a piszok és tliz torzsziilottje, amelybdl a
t0z pillanatnyilag sajnos kialudtnak latszik.

Nem tudok elég halas lenni sorsomnak, hogy ezt a kérdést Bécsben tanulmanyozhattam. Félek
ugyanis, hogy Németorszagban igen gyors és konny( elhatdrozasra jutottam volna. Hogyha
ezt a "parlamentnek" nevezett nevetséges intézményt eldszor Berlinben ismertem volna meg,
akkor talan az ellenkezd végletbe esem. Nem minden alap nélkiil azoknak az oldaléra alltam
volna, akik a nép és birodalom tidvét a csaszari gondolatnak és hatalomnak kizarélagos
naggya tételében lattak, igy korukkal és az emberekkel szemben mégis idegeniil és
egyszersmind vakon allottak.

Ausztridban ez teljesen kizart volt. Itt nem lehetett olyan konnyen egyik hibabdl a mésikba
esni. Ha a parlament keveset ért, akkor még sokkal kevesebbet értek a Habsburgok. Itt a
parlamentarizmus elvetésével nem nyert minden elintézést, mert "1ég nyitva maradt a kérdés:
mi kovetkezzék ezutan? A "Reichsrat" elvetése ugyanis egyediili kormanyzéi hatalomként
magat a Habsburg hézat jelentette volna, ami pedig szamomra kiilondsen elviselhetetlen
gondolat volt.

Ez a kiilonGs eset a probléma alaposabb tanulmanyozésara késztetett. mint egyébként ilyen
fiatal években egyaltalan bekovetkezhetett volna. Mindenekeldtt és leginkabb az egyéni
felelosség teljes hianya késztetett gondolkodasra.

Még ha szornyl kdvetkezményekkel jard hatarozatot is hoz a parlament, senki sem vallalja
érte a felelosséget, senkinek sem lehet azt a terhére irni, mert ugyan bizony felelosségvallalast
jelente, hogyha egy példatlan 6sszeomlas utdn a kormany lemond? Ha a koalici6 dsszetétele
megvaltozik? Vagy a parlamentet feloszlatjak? Vagy egyaltalan lehet-e az emberek egy
allanddan ingadozoé tobbségét kérddre vonni? Nincsen-e mindennemtl feleldsség gondolata
személyhez kotve?

Vagy lehet-e egy kormany vezetdjét gyakorlatilag felelosségre vonni azokért a tettekért,
amelyeknek 1éte és keresztiilvitele kizarolag tobb ember akaratatdl és beleegyezésétol fiigg?
Hiszen lassanként nem is annyira az alkot6 és teremtd gondolatok és tervek megvalositdsaban



latjak a vezetd allamférfiak feladatat, hanem sokkal inkabb abban a mlivészetben, amellyel
terveik nagyszertiségét a fejbolintd Janosokkal elhitetik és e réven azok joakarati
hozzajarulasat kikolduljak.

Vajon a rabeszéloképesség éppen gy az allamférfiu kritériuma, mint a nagyvonalu elvek és
elhatarozasok keresztiilvitelét biztosito tulajdonsagok?

Vajon a vezér alkalmatlansagat bizonyitja, ha nem sikeriil a tobbé-kevésbé tiszta véletlenek
segitségével egybegyijtott hadat egy ideanak megnyernie?

Es vajon volt-e mar egyéltalan olyan eszme, amelyet ez a tdmeg megértett volna, mieldtt a
siker a kérdéses eszme nagysagat bizonyitotta?

Vajon minden igazi nagy tett ebben a vildgban nem egyben a langész tiltakozasa is a tomeg
tunyasagaval szemben?

Mit tegyen hat az az allamférfia, akinek nem sikeriil e banda kegyét tervei szamara
kihizelegni?

Vesztegesse talan meg oket? Vagy talan polgartarsai butasaga miatt 1étkérdésekként felismert
feladatok keresztiilvitelétdl alljon el, vonuljon vissza, vagy pedig maradjon mégis?

Vajon nem kovetkezik-e be ilyen esetekben az igazan gerinces ember szdmara egy
megoldhatatlan 6sszelitkdzés a dolgok felismerése és a tisztessége, helyesebben a becsiiletes
gondolkodasmodja kozott?

Hol van itt a hatar a kdzzel szembeni kotelesség és. az egyéni becsiilet kotelezettsége kozott?
Vajon nem kell-e minden vérbeli vezérnek kikérnie maganak azt, hogy ilyen modon politikai
"siberré" alacsonyitsak, és viszont megforditva, nem kell-e minden "sibernek" magat politikai
palyara hivatottnak éreznie, mert hiszen a végso felelosség sohasem 0t, hanem egy
megfoghatatlan tomeget terhel?

Nem vezet-e a mi parlamentaris tobbségi elviink a vezéri gondolat teljes lerombolasdhoz?
Vagy talan azt hiszik, hogy a vildgnak minden alkotasa a tobbség agyaban és nem egyesek
fejében fogamzott meg?

Hiheti-e barki is, hogy az emberi kulturanak ezeket az elofeltételeit a jovoben nélkiilozhetjiik?
Nincs-e €ppen ellenkezdleg; erre ma nagyobb sziikségiink van, mint valaha?

Mialatt a parlamentaris tobbségi elv elveti az egyén tekintélyét és annak helyére a mindenkori
tomeg szdmat teszi, vétkezik a természet arisztokratikus alapgondolata ellen mikozben persze
semmi esetre sem sziikséges az arisztokratizmust a mi felso tizezriink mai dekadenciajaval
azonositani.

Hogy milyen pusztitast végez ez a modern demokratikus parlamenti uralom, azt a zsid6
ujsagok olvasoi feltéve, hogy nem tanultak meg 6nalldan gondolkozni és mérlegelni csak
nehezen tudjak elképzelni. Mindenekeldtt ez az oka politikai életiink hihetetlen
elposvanyosodasanak €s napjaink minden értéktelen jelenségének. Az igazi vezér visszavonul
az olyan politikai tevékenységtol, amely legnagyobb részt nem all alkoté munkabdl, hanem
sokkal inkabb a tobbség kegyeiért valo versengésbol. Ezzel szemben a kis szellemeknek
éppen ez a tevékenység felel meg leginkabb, ez résziikre a legvonzobb.

Minél torpébb egy ilyen szatdcs szelleme €s tudassal minél inkdbb belatja a maga
bargyusagat, annal inkabb ragaszkodik ehhez a rendszerhez, amely tdle nem az 6ridsok erejét
¢s zsenialitasat koveteli, hanem annak folébe helyezi a félmavelt ember tudalékossagat, és az
ilyenfajta bolcsességet tobbre becsiili a periklészi mélységeknél. Emellett egy ilyen fajankot
sohasem izgat tetteinek feleldssége. Annal kevésbé lehetnek ilyen gondjai, mert tudja, hogy
allampolgari baklovéseinek eredményeként egyik napon igy is, ugy is, at kell adnia a helyét
egy hasonl6 "nagy" szellemnek. Ugyanis az is a bomlés tiinete, hogy amilyen mértékben
csokken az egyesek értéke, éppen olyan mértékben ndvekszik az allamférfiak szdma. A
parlamenti tobbség befolyasanak novekedésével egyre nd a fiiggési viszony, és kisebbedik az
ember, mert amint a nagy lelkek visszautasitjak, hogy semmittevok €s fecsegok poroszloi
legyenek, éppen tigy megforditva, a tobbség népképviseldi sem gyilolnek semmit jobban,



mint a szellemi f6lényt.

Mindig vigasztal6 koriilmény egy ilyen tanacskozo egyiittes szamara, ha olyan vezért tudnak
a maguk ¢élén, akinek a bolcsessége az § szintjiiknek felel meg. Mindenkinek alkalom
kinalkozik igy szellemi képességei megvillogtatasara. Ha Pal valamilyen mesterségre tehetett
szert, miért ne lehetne Péter is egyszer mester.

A demokracia fotulajdonsaganak, a gyavasagnak felel meg leginkébb ez a talallmany, amely
mindig modot ad az Gn. vezérek legnagyobb részének arra, hogy minden fontosabb és
dontobb jelentdségl hatdrozathozatal esetén az un. tobbség szoknyédja moge bujhassanak.
Erdemes megfigyelni egy ilyen szélhdmost, és latni, hogy miként konyorgi ki gondterhes
arccal minden intézkedéshez a tobbség beleegyezését, aminek révén biztositja a sziikséges
cinkostarsakat és lerdzhatja magarol a feleldsséget. Ebben leli magyarazatat azutan, hogy az
ilyenszerQ politikai tevékenység minden tisztességesen gondolkodo férfitl szamara gytldletes,
mig minden gyonge jellem olyan, aki gyava kutyaként kihuzza magat a személyes feleldsség
alol és kibuvot keres és kap utana. Hogyha egy nemzet vezetdi ilyen gyonge jellemekbdl
allnak, az idovel stlyosan megbosszulja magat. Nem lesz vallalkozo, aki bator lenne a
hatarozott tettek keresztiilvitelére, €¢s mindenkor inkabb elviseli a szégyenteljes megvetést,
semhogy viselné a feleldsséget egyenes, hatarozott dontésekért.

Egyet ugyanis nem szabad elfelejteni: a tobbség ebben az esetben sem tudja potolni a
nagysagot. A tobbség nemcsak a butasag, hanem a gyavasag megtestesitdje is, €s amint szaz
iresfejll frater nem tesz ki egy bolcset, ugy nem lehet szaz gyavatdl sem hosies elhatarozast
vami.

Minél kisebb aztan az egyes vezér felelossége, annal inkabb meg fog azoknak a szdma
novekedni, akik bar minden ratermettség nélkiil ugy érzik, hogy a nemzet vezéri szolgéalataba
kell allitaniuk "halhatatlan" erejiiket. Alig tudjak kivarni, hogy sorra keriiljenek: ott allnak
hosszu sorokban, fajdalmasan szamoljak az elottiik allokat, és szinte kinos pontossaggal
szamoljak ki, hogy emberi szamit4s szerint mikor keriilhetnek sorra. Orémmel {idvozdlnek
minden valtozast, minden botranyt, amely megritkitja az eldttiik 4llok sorait. Ha valaki
mégsem akar tagitani a mar bevalt allasabol, azt szinte a kdlcsonds szolidaritds megszegdinek
tekintik. Gonosz indulattol vezetve nem nyugszanak, amig ki nem turjak helyébdl és nem
bocsatja a koz rendelkezésére allasat, hogy aztan az ilyen kimozditott egyhamar vissza se
keriilhessen a helyére. Mert az ilyen allasabol kitaszitott mindjart ismét megkisérli a
vallalkozok soraiba valo beférkozést, hacsak a tobbiek fokozodo szidalma és orditasa vissza
nem rettenti Ot.

Ennek az egész allami berendezkedésnek kdvetkezményeként szinte félelmetes gyorsasaggal
valtoznak a legfontosabb allasok és tisztségek viseldi; olyan kovetkezmény, amely gyakran
végzetszerl hatassal lehet. Mert nemcsak az alkalmatlan és tiresfeji esik a valtozo rendszer
aldozataul, hanem még inkabb az igazi vezéregyéniség is, akit a sors véletleniil ilyen alldsba
juttatott. Az ilyen egyéniség ellen ugyanis rogton egységes frontot képeznek azok, akik nem
tartjak, nem érzik maguk koziil valonak Gt, és egész egyszerlien kozos ellenségiiknek tekintik.
Beverik a fejét annak is, aki az emberi nullak kozil tehetségével kivalhatnék, és ebben az
iranyban 6sztoniik annal erdteljesebb, minél inkabb hidnyzik ez nadluk minden egyéb
vonatkozasban.

Ennek a kdvetkezménye azutdn a vezetd rétegek mind nagyobb aranyu szellemi
elszegényedése. Mit jelent azonban ez a nemzetre €s allamra nézve, azt mindenki
megallapithatja, feltéve. hogy nem tartozik 0 is a "vezéreknek" ehhez a rendjéhez.

A régi Ausztriaban immar legjellegzetesebb valtozataban tenyésztddott ki az ilyen
parlamentaris kormanyforma.

A miniszterelnokot ugyan a csaszar nevezte ki, de ez a kinevezés a parlamenti akarat
végrehajtasat jelentette. Az egyes miniszteri tarcakért folytatott alkudozas azonban mara
"tiszta nyugati demokracia" szellemében tortént. Az egyes személyiségek olyan gyors



egymasutanban valtottak fel egymast, hogy ez mar szinte hajtovadaszat jellegét 6ltotte
magara. Ennek megfelelden csokkent az értéke ezeknek az "allamférfiaknak", mig végre csak
az a kis parlamenti "siber"-tipus maradt meg, amelyiknek az értékmérdje csupéan a
koalicioknak, e legkisebb stilh politikai lizletkotéseknek keresztiilvitelében mutatkozo
tehetségében rejlett.

Ilyen modon a bécsi iskola a legnagyszeribb tanulményokat nyujtotta.

Erthetd érdeklddéssel vontam parhuzamot ezeknek a népképviseldknek a tudasa és szellemi
képessége, valamint az altaluk vallalt feladatok kozott. Természetesen, foglalkoznom kellett
ezeknek a "kivalasztottak"-nak a szellemi szinvonaldval, és vizsgaldéddsom akarva, nem
akarva arra késztetett, hogy nyilvanos életiink e nagyszerti példanyainak az eloéletét is
tanulméanyozzam. Az a mdd, amellyel ezek az urak szolgélatukat a haza javara forditottak,
tehat tevékenységiik technikéja is megérdemelte ezt az alapos vizsgalatot.

Minél mélyebbre hatolt az ember a belsd viszonyok tanulmanyozasaban és minél élesebb
targyilagossaggal vizsgalt egyeseket €s targyi alapokat, annal szomorubb lett a parlamenti élet
Osszképe. Ez a megallapitas nagyon is figyelemre mélto olyan intézménnyel szemben,
amelyik minden alkalommal a targyilagossagra, mint egyetlen igazi alapra hivatkozik. Ha az
ember ezeket az urakat és salamoni itéletiik torvényeit vizsgalja, csodalkozik az eredményen.
Egyetlen elv sincs, amely targyilagosan szemlélve annyira helytelen lenne, mint a
parlamentaris kormanyzas elve.

Eltekintve attol, hogy milyen koriilmények k6zott €s mily modon torténik ezeknek a
népképviseld uraknak a megvalasztasa, és hogyan keriilnek ezek az urak tisztségiikbe és 1
méltosagukba, mindenki eldtt vildgos, hogy csak a legritkabb esetekben és csak egy kis
toredéknél lehet sz6 altalanos Ohaj és sziikség teljesiilésérdl. A nagy tomegek politikai
iskolazottsaga sokkal alacsonyabb szinvonalon all, semhogy maguk tudnak megszabni
altalanos politikai vilagnézetiik iranyat, és ki tudnak vélasztani az azok megvalositasara
hivatott megfeleld személyeket.

Amit altalaban "kozvélemény"-ként szoktunk megjeldlni, az csak a legritkdbb esetben
nyugszik egyesek egyéni tapasztalatain €s ismeretein, hanem legnagyobbrészt, sajnos, a
legerdszakosabb és legkiméletlenebb "felvilagositas" eredményeként jelentkezd elgondolason.
Amint a felekezeti hovatartozas csak nevelés eredménye, és az emberben csak a vallasossag
szlikséglete jelentkezik €10 valosagként, éppen gy a nagy tomegek politikai
gondolkodasmodja is gyakran egészen hihetetleniil kitartd és alapos lelki és szellemi
megdolgozas eredménye.

E politikai nevelés oroszlanrésze amelyet ebben az esetben a propaganda szoval fejezhetiink
ki legtalalobban a sajtot illeti. Az gondoskodik elsdsorban errdl a "felvilagosité" munkdrol, és
ezzel mintegy a felndttek iskoldjat teremti meg. De ez a nevelési eszk6z nem az allam
kezében, hanem részben igen értéktelen erdk hatalmaban van. Eppen Bécsben, még mint fiatal
embernek nyilt nagyon jo alkalmam ennek a tdmegneveld eszkoznek a tulajdonosait és
szellemi gyarosait megismerni. Csodalkoznom kellett azon, hogy milyen gyorsan sikeriilt egy
allamban ennek a legatkozottabb nagyhatalomnak egy bizonyos gondolkoddsmodot teremteni,
amelyik pedig a mindenkori valodi kivansadgok €s nézetek tokéletes meghamisitasat jelentette.
Rovid idd alatt nevetséges dolgokat nagy jelentdségh allami aktusokka fujtak fel, maskor
viszont ¢életbevagdan fontos problémakat a feledés homalyéaba boritottak, helyesebben
egyszerlen kiloptak a tdmegek emlékezetébol.

igy sikeriilt néhany hét alatt a semmibdl nevet eldvarazsolni, e név viseldjének a nagy
nyilvanossag reménységét biztositani, részére olyan népszeriiséget teremteni, amilyen igazan
nagy jelentdségl férfiaknak egész életiikben nem jutott osztalyrésziil. Mig egyfeldl igy
bukkantak fel soha nem hallott nevek, masfeldl a nyilvanos és allami élet kiprobalt
egyéniségei legjobb egészségiik mellett egyszertien meghaltak a vilag szamara, vagy pedig
olyan vadaskodasokkal illették, amelyekkel lehetetlenné tették dket. Behatéan tanulmanyozni



kell azt a szornyl zsid6 aknamunkat, amellyel tisztességes embereket rantanak a szennybe és
a pocsolyaba, hogy értékelni tudjuk e sajtdkalozok veszedelmes mikodését.

Nincsen az a piszkos eszkdz, amihez az ilyen szellemi rablolovag ne folyamodnék, ha céljai
elérésérdl van sz6. Beférkozik a legtitkosabb csaladi rejtekbe, nem nyugszik, amig csak
egyetlen vékonyka esetre nem bukkan, amelynek segitségével meghurcolhatja szerencsétlen
aldozatat. Ha pedig sem a nyilvanos, sem a csaladi életben nem talal még nagyitoliveggel sem
kivetnivaldt, akkor egyszerlien a megragalmazas modszeréhez folyamodik. Nemcsak azért,
mert tudja, hogy az ezerszer visszavont ragalombdl is mindig visszamarad valami a
meghurcolt hatranyara, de kiilondsen azért, mert a szazszoros ismétlés kovetkeztében
amelyhez mindig talal cinkostarsakat, az dldozatnak még védekeznie is szinte lehetetlenség.
Mindezt az "0jsagiroi kotelesség" fehér togdjaban teszik. Ez a banda gyartja legnagyobbrészt
azt a "kozvélemény"-t is, amelybdl a parlamentarizmus burjanzik ki. Ennek a fejlodésnek a
szemléltetése és hazug valdszinitlenségének a bemutatasa koteteket venne igénybe. De
hogyha mindettdl eltekintiink és csak a tényleges terméket és tevékenységet figyeljiik, akkor
mar az is elég ahhoz, hogy még a legvakonhivobb elott is fellebbentse a fatyolt az intézmény
¢sszertlenségérol. Ezt az ésszerltlen €s egyben veszélyes tévedést legjobban akkor érthetjiik
meg, hogyha a késobbiekben a demokratikus parlamentarizmust az igazi german
demokraciaval hasonlitjuk 6ssze.

A demokratikus parlament legfobb sajatsaga abban rejlik, hogy bizonyos szamu, mondjuk
Otszaz férfiut, vagy az utdbbi idoben asszonyt is, valasszanak, akiket azutan mindenben donto
sz6 illet; mert igaz ugyan, hogy van kormany is, amely kifelé az allami tevékenység
iranyitasat végzi, de ez csak latszat. A valosagban a kormany egyetlen 1épést sem tehet a
képviseldegyiittes engedélye nélkiil. Eppen ezért nem is lehet semmiért feleldssé tenni, mert a
dontés joga a parlament tobbségét illeti. A kormany igy semmi egyéb, mint a tobbség
akaratanak a végrehajtoja. Politikai képessége pedig tulajdonképpen abban nyilvanul meg,
hogy miként tudja magat a tobbség akaratdhoz idomitani, vagy pedig a tobbséget a sajat
akarata szerint befolyasolni. Ez a koriilmény a kormanyt a tényleges korméanyzat
magassagabol a tobbség koldusava alacsonyitja. Legfontosabb feladata tulajdonképpen a
tobbség joakaratdnak esetrdl esetre vald biztositasa, vagy pedig egy alkalmasabb és inkabb
befolyasolhato tobbség megteremtése. Ha ez sikertil, akkor meghosszabbitotta ¢letét; ha nem:
mehet. Munkatervének helyessége ebbdl a szempontbdl éppenséggel semmi szerepet sem
jatszik.

Ezaltal megszinik minden feleldssége is. Hogy mihez vezet ez az 1t, arra kdnnyen
rajohetlink, ha meggondoljuk, hogy a megvalasztott 6tszaz népképviseld Osszetétele az
egyesek hivatasa vagy képességei szerint éppen olyan egyenetlen, mint sivar képet mutat.
Mert ne higgye senki, hogy a nemzetnek ezek a kivalasztottjai egyben szellemi €s értelmi
kivélasztottak is! Remélhetdleg nem gondolja senki, hogy ennek a minden egyéb, mint
szellemdus vélasztoi tomegnek a szavazdcédulai nyomén az allamférfiak szazai ndnek ki.
Egyaltalan az ember nem tudja eléggé elitélni azt a balga hiedelmet, hogy az altaldnos
valasztasokbol zsenik sziiletnek. Elsdsorban is egy-egy nemzet szamara csak nagy, szent
idokben adodik egy-egy igazi allamférfiu, de semmi szin alatt sem szaz és még tobb
egyszerre; masodsorban a tdmeg szinte 6sztonszerlleg idegenkedik a langelméktdl. E1obb
megy at a teve a ti fokén, semmint egy valasztas felfedezzen egy igazi nagy férfit.

Az. aki az altalanos atlag folé¢ emelkedik, a vilagtorténelem folyaman mindig személyesen
szokott jelentkezni.

Igy azonban tobb mint 6tszaz szerény képességii ember hataroz a nemzet legfontosabb
kérdéseiben, allit 6ssze kormanyokat, amelyeknek azutan minden esetben és minden
kiilondsebb kérdésben a gyiilekezet hozzajarulasat kell kikérnie, tehat roviden azt
mondhatjuk, hogy valdjaban 6tszaz ember csinalja a politikat. Ugy is néz az ki.

De ha teljesen figyelmen kiviil hagyjuk is ezeknek a népképviseldoknek a zsenialitasat, meg



kell gondolnunk, hogy milyen kiilonb6zd kérdések és ezeknek mennyire kiilonféle teriileten
mozgd megoldasa és dontése var elintézésre, akkor megallapithatjuk hogy mennyire méltatlan
egy ilyen kormanyzati rendszer, amely a dontés jogat emberek sokadalmara bizza. Olyan
egylittesre, amelybdl csak egy csekély toredéknek van tudason és tapasztalaton alapuld
fogalma az éppen szOnyegre keriild tigyekre vonatkozolag. A legfontosabb gazdasagi
kérdések olyan forum elé keriilnek, amelyeknek tagjai csak egy tized részben rendelkeznek
gazdasagi eloképzettséggel. Ez pedig nem jelent egyebet, mint a dontést olyan emberekre
bizni, akiknek ehhez minden feltételiik teljesen hidnyzik.

Igy van ez azonban minden mas kérdésben is. Mindig a tudatlanok és tehetetlenek tobbségét
illeti a dontés; azt a tobbséget, amelynek Osszetétele valtozatlan marad, mialatt a targyalas ala
keriild kérdések az életnek majdnem minden teriiletérdl keriilnek szonyegre, miért is a dontés
jogat gyakorld népképviseldk allando valtozasa is sziikséges lenne. Teljesen indokolatlan
allapot az, hogy a kozlekedési kérdésekben ugyanazok hatdrozzanak, akik a magas politika
kérdéseit eldontik. Ezeknek a népképviseloknek egyetemes langelméknek kellene lenniiik.
Sajnos, legtobbszor egyaltalan nem nagy koponyakrdl van szo, hanem korlatolt, beképzelt,
poffeszkedo dilettansokrol, a szellemi vilag e legundoritobb fajtajahoz tartozokrol. Ehhez
jérul az az érthetetlen konnyelmiség is, amellyel ezek az urak olyan dolgokrol beszélnek és
targyalnak, amelyek még a legnagyobb szellemoriasoknak is gondos mérlegelést tennének
sziikségessé. A nemzet jovOjét érintd nagy fontossagu hatdrozatokat hoznak olyan konnyedén,
mintha a targyaldasztalon egy kedélyes tarokkparti folynék, és nem pedig egy nemzet 1éte
fliggne azoktol.

Igazsagtalansdg lenne azt hinni, hogy az ilyen parlament minden egyes képviseld tagja mar
onmagaban ennyire kevés feleldsségérzettel rendelkezne. Nem. Semmi esetre sem.

Mialatt azonban a rendszer az egyest arra kényszeriti, hogy olyan kérdésekben foglaljon
allast, amelyekhez egyaltalan nem ért, lassanként meg6li a jellemet is. Senkiben nem lesz
batorsag annak kijelentésére: "Uram, én azt hiszem, hogy mi ehhez az ligyhdz nem értiink, én
legalabbis semmi esetre sem értek. " (Egyébként ez is keveset valtoztatna a dolgon, mert
nemcsak hogy nem értenék meg a becsiiletes nyiltsignak ezt a modjat, de nem is engednék
egy ilyen becsiiletes szamar miatt az egész jatékot felboritani. ) Aki azonban az embereket
ismeri, az tisztdban van azzal, hogy egy ilyen kitind tarsasagban senki nem akar a legbutdbb
lenni, annal kevésbé, mert bizonyos kdrokben a becsiiletesség egyet jelent a butasaggal.

Igy azutan, ha egy alapjaban véve becsiiletes képviseld keriil a parlamentbe, idovel kénytelen
maga is egylitt orditani a farkasokkal. Mar az a meggondolas, hogy egyetlen embernek az
ellenkezése az egészen mit sem valtoztat, megol minden Joindulata elhatarozast. Lassanként
bebeszéli maganak, hogy 6 személy szerint tdvolrdl sem a legrosszabb és hogy az &
egylttmikodése talan sok rossz megakadalyozasat jelentheti.

Felvetddhet az ellenvetés: lehet, hogy az egyes képviseld ehhez vagy ahhoz a kérdéshez nem
ért, de viszont az 0 allasfoglalasa a politikdjat iranyit6 frakcido megbeszélésének a targyat
képezi, melynek megvannak a maga kiilon szakosztalyai, amelyek szakértdik utjan
kelldképpen tajékozottak.

Elso latszatra ez tényleg igy is van. De akkor viszont felmertil a kérdés, miért kell 6tszaz
embert valasztani, ha egyébként is csak néhanyan rendelkeznek a legfontosabb kdzérdeki
kérdésekben valo allasfoglalashoz sziikséges tuddssal. Itt van a kérdés 1ényege.

A mai demokratikus parlamentarizmusunknak nem is célja, hogy a bdlcsek egyiittesét
teremtse meg, hanem sokkal inkabb az, hogy fiiggési viszonyban 1évo szellemi senkiket
hozzon 6ssze, akiknek bizonyos irdnyban vald vezetése annal konnyebb lesz, minél nagyobb
az egyes személyek korlatoltsdga. Csak igy lehet mai értelemben vett partpolitikat folytatni,
¢s csak igy lehetséges, hogy a tulajdonképpeni fomozgatd mindig a hattérben maradjon
anélkiil, hogy 6t valamikor is feleldosségre lehessen vonni. Ha a nemzetre barmilyen kéros
hatarozatot hoznak is, azt nem egy mindenkitdl ismert személy rovasara irjak, hanem egy



egész frakcio terhére.

Ez minden gyakorlati feleldsség kikapcsolasdhoz vezet, mert a felelosség csak egyes
személyek kotelezettségében allhat, nem parlamenti testiiletben.

Ez a rendszer csak a leghazugabb sotét bujkalonak lehet kedves és értékes, egyenes jellem,
becsiiletes és egyéni feleldsséget vallalni hajlando egyén csak gytilolheti azt.

Ezért valt az ilyen demokracia annak a fajnak az eszk6zévé, amely a maga belsd célkitlizéseit
most és a jovoben is mindenkor rejtegetni kénytelen. Csak a zsid6 becsiilheti azt az
intézményt, amely éppen olyan kétszinli és hazug, mint 6 maga.

Homlokegyenest ellenkezik ezzel a tevékenységéért és mulasztasaiért teljes felelosséggel
tartozo vezér szabad valasztasanak german demokrécidja, amelyben a tobbséget nem
szavaztatjadk meg egyes kérdésekrdl, hanem azt csak egyetlen személy valasztasi joga illeti
meg, az€ a személyé, aki aztan vagyonaval ¢€s ¢€letével felel hatarozataiért.

Arra az ellenvetésre, hogy ilyen koriilmények kozott nehezen akad valaki, aki ilyen nagy
eselytll €s felelosségl feladatra vallalkoznék, csak egyet lehet felelni:

Hala Istennek, hiszen éppen ebben rejlik a german demokracia hatalmas jelentdsége, hogy
nem juthat mindjart a legelsd méltatlan, konyoklo és erkodlesi gyava keriild utakon a néptarsak
kormanyara, hanem mar a felelosség nagysaga is visszariaszthatja a tudatlanokat és
gyongéket.

De ha egy ilyen ember mégis a polcra merészkednék, akkor konnyebb 6t feleldsségre vonni és
kimélet nélkiil eljarni e gyava kutya ellen, mondvan: hatrabb az agarakkal, te bemocskolod a
1épcsoket. A torténelem panteonjahoz vezetd 1épcsdzet nem illeti meg az alattomosokat,
hanem csak a hosoket. A bécsi parlament latogatasa két év utan erre a meggyozddésre
juttatott. Azutan mar nem jartam be.

A parlamenti kormanyzas volt legfobb oka a régi Habsburg allam évrdl évre valo
gyengiilésének. Minél inkabb megtorte mikodésével a németség elgjogait, annal inkabb
beleesett a nemzetiségek egymas elleni kijatszasanak rendszerébe. Magaban a birodalmi
tanacsban ez mindig a németség és ezzel egyidejileg a birodalmi egység rovasara esett, s az
évszazadfordulon mar mindenki eldtt vilagossa valt, hogy a Monarchia vonzoereje nem képes
megkiizdeni az egyes nemzetiségek széthiizo torekvéseivel. Ellenkezdleg!

Minél szerényebbek voltak az eszkdzok, amelyeket az allam a sajat fenntartasa érdekében
hasznalt, anndl nagyobb volt a birodalom egységének semmibe vétele. Nemcsak
Magyarorszadgon, hanem az egyes szlav tartomanyokban is olyan kevés egyiittérzés volt
tapasztalhat6 a k6zos Monarchidval szemben, hogy annak gyongeségében semmi esetre sem
lattak a sajat szégyeniiket is, inkabb ortiiltek a bekdvetkezd oregség e jelének, €s inkabb
halalat, semmint gyogyulasat remélték.

A teljes 0sszeomlast a parlamentben gyalazatos meghunyaszkodassal és minden zsarolasnak a
németség szdmlajara valo kielégitésével, az orszagban pedig az egyes népeknek egymas elleni
kijatszasaval egyelore megakadalyoztak. Az altalanos fejlodés iranya hatarozottan
németellenes volt, kiilondsen midta Ferenc Ferdinand lett a trondrokos, akitol kezdve a
feliilrol lefelé vald csehesités tervszertivé valt. A kettds Monarchidnak ez a jovendd
uralkododja minden elképzelheto eszkdzzel eldmozditotta, de legalabb is fedezte az
elnémettelenitést. Tiszta német helységeket toltak at az allami hivatalnoki kar
felhasznalasaval a vegyes nyelvi veszélyzondba. Magaban Als6-Ausztridban is egyre
fokozodo gyorsasaggal indult meg ez a folyamat, és Bécs mar sok cseh szemében, mint
legnagyobb varosuk szerepelt.

Ennek a Habsburgnak, akinek csaladja tigyszolvan csak csehiil beszélt (felesége, akit mint
cseh grofndt morganatikus hazassagkotés utjan vett ndiil, olyan korbdl szarmazott, akinek
németgytlolete csaladi hagyomanyt képezett), az volt a vezérld gondolata, hogy Kozép-
Eurdpaban fokozatosan egy szlav allamot alakit ki, amely az ortodox Oroszorszaggal
szembeni védekezésképpen szigoriian katolikus alapokon nyugodnék. Ezaltal, amint az a



Habsburgoknal nagyon gyakran elofordult, a vallast megint tisztan politikai gondolat
szolgalataba allitottak, éspedig olyan gondolatnak a szolgalataba, amely legalabbis német
torténelmi szempontbdl nézve szerencsétlen volt.

Az eredmény sok tekintetben tobb volt mint szomoru.

A Habsburg héz tronjat, Roma pedig egy nagy allamot veszitett el.

Mialatt a korona a vallasi momentumokat is a maga politikai célkitlizéseinek szolgalataba
allitotta, egy olyan mozgalmat keltett életre, amellyel természetesen maga sem szamolt.

A régi Monarchidban €10 németség minden eszkozzel vald visszaszoritasanak kisérlete
mintegy valaszul megteremtette Ausztridban a nagynémet mozgalmat.

A nyolcvanas években a zsid6 alapokon nyugvo manchesteri liberalizmus a Monarchiaban
elérte, talan tal is haladta fejlddésének csticspontjat. Az altala kivaltott ellenhatas, mint
altalaban mindeniitt, a régi Ausztriaban elsdsorban nem szocialis, hanem nemzeti
szempontbol ndtt ki. A 1étfenntartdsi 6szton a németséget erdsebb dnvédelmi harcra késztette.
Csak masodsorban kezdtek a gazdasagi elgondolasok is befolyast gyakorolni. igy bontakozott
ki az altalanos politikai zlirzavarbol két partképzddmény, amelyik koziil az egyik inkabb
nemzeti, a masik inkabb szocidlis iranyban haladt, de mindkettd nagyon értékes €s tanulsdgos
volt a jovore nézve.

Az 1866-0s hdboru nyomasztod vége a megtorlas gondolatat oltotta a Habsburg hazba.
elsdsorban III. Napoleonra haritottak, €s akinek a francidk részérdl tortént cserbenhagyasa
altalanos felhdborodast keltett akadalyozta meg a szorosabb egytittmikodést
Franciaorszaggal. A Habsburg haz akkoriban mégis lesben allott. Ha az 187071. évi haboru
nem lett volna olyan szinte egyediilallé diadalmenet, a bécsi udvar minden bizonnyal
megkisérelte volna a Sadowaért valo bosszu véres jatékat. Amikor azonban a harcterekrdl az
elsd csodalatos, szinte hihetetlen és mégis igaz gydzelmi hirek megérkeztek, a "minden
uralkodok legbolcsebbje" felismerte, hogy erre nem alkalmas a pillanat, és igy jo arcot
mutatott a rossz jatékhoz.

E két évnek hosi kiizdelme egy még sokkal hatalmasabb csodat is teremtett; mert a
Habsburgok irdnyvaltozdsa sohasem jelentett belsd dszinteséget, hanem a koriilmények
kényszeritd hatasat. Ezzel szemben a régi Ostmark német népét a gydzelmi mamor magéval
ragadta és mélységes érzéssel latta apai aAlmanak nagyszeri megvaldsulédsat.

Mert ne amitsa magat senki! Az igazan német érzelma osztrak Koniggrétzben a birodalom
ujjateremtésének éppen olyan tragikus, mint sziikséges velejarojat ismerte fel. Az osztrak
németség €ppen a sajat testén tapasztalta legalaposabban, hogy a Habsburg haz torténelmi
kiildetését befejezte, €s hogy az 1j birodalom csak azt koron4zhatja csaszarava, aki a maga
hdsi egyéniségével méltd a "Rajna koronajahoz". Kiillondsen halasak lehetiink a sorsnak azért,
hogy erre a dicsdségre éppen olyan uralkodohazat szemelhetett ki, amely a nemzeti elesettség
idején Nagy Frigyes személyében mar megajandékozta a nemzetet a megujhodas utjat jelzod
langoszloppal.

A nagy habora utan, midon a Habsburg haz végso elhatarozassal a szlavosito politika
végcéljaként a kettds monarchia veszedelmes németségének (amelynek belsd vilagnézete mar
nem lehetett kétséges) lassu, de kérlelhetetlen kiirtasara hatarozta el magat, akkor ennek a
halalraitélt népnek az ellenallasa olyan mddon robbant ki, amilyenre az ujabbkori német
torténelemben nem volt még példa. Elso izben lettek rebellissé a nemzeti és hazafias
gondolkodasu férfiak. Rebellisek voltak. Oh, nem a nemzettel, nem az allammal szemben,
hanem a kormanyzasnak olyan modjaval szemben, amelynek, felfogasuk szerint, népiik
elsorvasztasahoz kellett vezetnie.

Az ijabb német torténelem idején eldszor valt el egymastdl a megszokott dinasztikus
hazafiassag és a nemzeti alapon allo haza és fajszeretet.

Az 1890-es évek ausztriai nagynémet mozgalmaé az érdem azért az egyenes és nyilt



megallapitasért, hogy az dllamhatalom csak akkor igényelhet tiszteletet és védelmet, ha a nép
érdekének megfelel, vagy legalabbis nem artalmas arra.

Az allamhatalom nem lehet 6ncél, mert ha az lehetne, akkor ennek a vilagnak minden
erdszakossaga szent €s sérthetetlen volna.

Ha az allamhatalom segitségével egy népet a tonk szélére juttattak, akkor az ilyen nép fiainak
nemcsak joga, de egyenesen kotelessége a forradalom.

Azt a kérdést azonban, hogy mikor jon el ennek az ideje, nem elméleti vitdk, hanem az erd és
az eredmény donti el.

Minthogy a még rossz €és a nép érdekeit ezerszer is elaruld korméanyhatalom is igénybe veszi
sajat érdekében az allamtekintélyt, a faji 1étfenntartas 6sztonének a szabadsag és fliggetlenség
kivivasa érdekében ugyanazokkal a fegyverekkel szabad harcolnia, mint amelyekkel az
ellenfél igyekszik 6nmagat fenntartani. Legalis fegyverekkel kell harcolnia mindaddig, amig a
megdontendd uralom is ezeket hasznalja, de nem szabad visszariadni az illegalis fegyverektol
sem, ha az elnyomo is ilyenekkel harcol.

Altaldban azonban nem szabad elfelejteni, hogy az emberi 16t legfontosabb célja nem egy
allamnak, még kevésbé egy kormanynak a fenntartdsa, hanem a fajfenntartas kell, hogy
legyen. Ha tehat ezt fenyegeti vesz€ly, akkor a torvényesség kérdése csak alarendelt szerepet
jatszik. Ebben az esetben, ha az uralkodo6 hatalom ezerszer is "torvényes" eszkdzoket hasznal
tevékenységéhez, az elnyomottak létfenntartasi 6sztone legteljesebb jogot ad barmilyen
fegyver hasznalatara.

Csakis e gondolat felismerésében gyokereznek a birodalom népeinek belsd és kiilsd
elnyomatasa elleni szabadsagharcai, azok a kiizdelmek, amelyek oly hatalmas szerepet
Jjatszottak a torténelemben.

Az emberi jogok megtorik az allami jogokat. Ha azonban egy nép az emberi jogokért
folytatott harcaban elbukik, akkor ez azt jelenti, hogy a sors mérlegén konnylnek bizonyult e
foldon vald fennmaradasra. Mert aki nem hajland6 vagy nem képes a 1étért kiizdeni, annak a
végzete a f0ldon egy igazsagos, eleve elhatdrozas szerint beteljesiilt.

Ez a vildg nem a gyava népek vilaga!

Hogy a zsarnoksdgnak mily konny( az ugynevezett "torvényesség" kopenyét magara dlteni,
azt a legtisztabban ¢és legnyomatékosabban éppen Ausztria példdja mutatja. A tdrvényes
allamhatalom ebben az iddben a német tobbséggel rendelkezd parlament németellenes
talajaban és az éppen annyira németellenes uralkodoéhazban gyokerezett. Ebben a két
tényezoben testesiilt meg az egész allamtekintély (hatalom). Balgasag lett volna e helyrol
vami a német-osztrak nép sorsanak a jobbrafordulasat. Az egyetlen lehetséges "torvényes" it
¢s az allamhatalomnak imadoi szerint ezzel minden ellendllds minthogy ez térvényes
eszkozokkel keresztiilvihetd nem volt elvetendd lett volna. Ez viszont a német népnek
szlikségszeri és rovid 1don beliil bekdvetkezd megsemmisitését jelentette volna. Valdjaban
azonban ettdl a sorstol csak ennek az allamnak az 6sszeomlasa mentette meg a németséget.
A rovidlato teoretikus természetesen sokkal inkdbb halna meg sajat elméletéért, mint népéért.
Miutan az emberek eldbb megalkotnak bizonyos torvényeket, ugy képzelik, hogy késdbb ok
vannak a torvény kedvéért. E balga felfogassal valo leszamolas Ausztria akkori nagynémet
mozgalmanak érdeme. Mikdzben a Habsburgok minden eszkozzel megkisérelték a németség
elnyomadsat, ez a part kiméletleniil nekirontott a "felséges uralkodohdz"-nak. Ez a part volt az,
amelyik elsonek vette bonckés ala ezt az elposhadt allamot, és nyitotta ki szazezrek szemét.
Ovék az érdem azért is, hogy a hazaszeretet nagyszer(i fogalmat kiszabaditottik a gyaszos
emlékll uralkodohaz 6leld karjaibol. Fellépésiik elsd idejében rendkiviil nagy volt kdvetdik
szama, szinte lavinaszerien mindent elsOpréssel fenyegettek. Sajnos, a siker nem volt tartos.
Amikor Bécsbe jottem, ezt a mozgalmat a kozben hatalomra jutott keresztényszocialista part
régen tulszarnyalta és majdnem a jelentéktelenség homalyaba taszitotta.

A nagynémet mozgalom emelkedésének és hanyatlasanak, masrészt a keresztényszocialista



part hatalmas eldretorésének egész folyamata klasszikus és mély jelentdségli tanulmany volt
szamomra.

Bécsbe érkezésemkor minden egyiittérzésem a nagynémet mozgalomé volt. Az a batorsag,
amellyel a parlamentben "Eljenck a Hohenzollerek!" kialtas elhangzott, éppugy imponalt
nekem, mint ahogy Oriiltem annak, hogy 6k magukat a német birodalom atmenetileg
elvalasztott alkotorészének tekintették, és egy pillanatig sem feledkeztek meg arrdl, hogy ezt a
koriilményt nyilvanosan is kifejezésre juttassak. Népiink megmentéséhez vezetd egyetlen
utnak tetszett az, hogy a németséget érintd minden kérdésben kimélet nélkiil szint vallottak €s
sohasem alkudoztak; az a koriilmény viszont, hogy ez a mozgalom ilyen csodélatos
felviragzas utan oly nagyon lehanyatlott, érthetetlen volt elottem. Még kevésbé volt érthetd
azonban az, hogy a keresztényszocialista part abban az idoben hatalma cstucspontjan allott.
Mikdzben én e két mozgalom Osszehasonlitdsdhoz fogtam, itt is a véletlen tette lehetdové
szamomra szomoru helyzetem kovetkeztében igen rovid ido alatt a rejtély megfejtését.

A dolgok mérlegelését annal a két embernél kezdem. akik e két part vezetdi €s alapitoiként
tekinthetok: Georg Schonerernél és dr. Karl Luegernél.

Emberi szempontbdl mindkettd messze kimagaslik az Gn. parlamenti jelenségek korébdl. Az
altalanos politikai korrupcié mocsaraban mindkettdnek az élete tiszta és érintetlen maradt.
Személyes szimpatidm elsdsorban mégis a nagynémet

Schonerert illette, hogy csak késobb, lassan forduljon a keresztényszocialista vezér felé is.
Képességiiket tekintve az elvi kérdések tekintetében mar akkor Schonerert tartottam a jobb €s
alaposabb gondolkodonak. Tisztabban és vilagosabban latta, mint barki mas, az osztrak allam
kényszer( végét. Hogyha a Habsburg monarchidval szembeni figyelmeztetéseit, kiilonosen a
Német Birodalomban, jobban megszivlelték volna, a Németorszagot egész Eurdpaval
szembeallito vilaghdboru szerencsétlensége sohasem kovetkezett volna be.

Amennyire ismerte azonban Schonerer a problémakat belsd valdésagukban. éppen annyira
tévedett az emberekben. Dr. Lueger ereje pedig ezzel szemben éppen emberismeretében
rejlett.

Ritka emberismerd volt ez a férfiu, aki kiilonosen attol dvakodott, hogy az embereket
jobbaknak lassa, mint amilyenek. Eppen ezért & inkabb az élet gyakorlati jelentdségeivel
szamolt, mig Schonerernek ehhez kevés érzéke volt. Mindaz, amit ez a nagynémet gondolt,
elméletileg helyes volt, de hidnyzott az erd és a megértés ahhoz, hogy mindazt az elméleti
tudast a nagy tomegek, a nép széles rétegei szamara megfeleld formaban hozzaférhetdveé is
tegye. Eppen ezért minden meglétéasa, bar latnoki bolcsesség volt, sohasem valhatott
gyakorlati valosagga.

Az emberismeretnek ez a kétségtelen hidnya hovatovabb mind a mozgalom, mind az &si
intézmények megitélésében nagy tévedéshez vezetett.

Schonerer végre belatta, hogy itt vilagnézeti kérdésekrdl van szo, azt mar azonban nem értette
meg, hogy az ilyen, szinte vallasi meggy0zddések képviseletére csak a nép széles rétegei
alkalmasak.

Sajnos, csak igen kis mértékben vette észre az un. "polgari" elemek harci kedvének rendkiviili
korlatoltsagat is, marpedig ezek a korok gazdasagi helyzetiik kdvetkeztében félnek az igen
nagy veszteségektol, s igy tartdzkodobbak.

Minden vildgnézetnek csak akkor lehet kilatasa a gydzelemre, hogyha az 01j tanok képviseletét
¢s terjesztését széles tomegek vallaljak és készek azokért harcolni is.

Az alacsonyabb néprétegek jelentdségének és értékének félreismerésébdl fakadt Schonerernek
a szocialis kérdések terén tanusitott teljesen elégtelen felfogasa. Schonerernek mindebben
ellentéte volt dr. Lueger.

Alapos emberismerete lehetové tette szdmara az erdviszonyok helyes megitélését s ez a
koriilmény megdrizte a meglevo intézmények talsagos lebecsiilésétol is, sot ezeket részben
segitdeszkoziil hasznalta fel céljai eléréséhez. . Alaposan megértette azt is, hogy a felsd



polgari rétegek harci ereje a mostani idokben nagyon csekély és elégtelen volt egy nagy
mozgalom céljanak a kiharcolasahoz. Eppen ezért politikai tevékenységének fo stlyat
azoknak a rétegeknek a megnyerésére forditotta, amelyeknek léte forgott veszélyben s
amelyeknek harci kedve emiatt inkdbb fokozodott, semmint cskkent volna. Eppen igy
igyekezett kihasznalni a meglévd hatalmi eszkdzoket, hatalmas intézményeket, hogy ezekbdl
a régi eroforrasokbol minél tobb lehetdséget biztositson sajat mozgalma szamara.

Uj partjat tehat elsdsorban a létében veszélyeztetett kozéposztalyra alapozta és ezéltal
aldozatkész €s szivos harci erdt jelentd, kitarto tabort biztositott maganak.

A katolikus egyhazzal végteleniil okosan kiépitett viszonya rovid 1dd alatt biztositotta szamara
a fiatal papsag oly nagymértékli tamogatasat, hogy a régi klerikéalis part kénytelen volt a harci
teriileteket feladni, vagy pedig bolcsen az 01j parthoz csatlakozni, hogy lassan ismét Gjabb és
ujabb poziciokat nyerjen.

Ha mindezt ennek az embernek ugyancsak jellemzd egyéniségével magyarazzuk, nagy
igazsagtalansag torténnék vele. Benne ugyanis az okos taktikus mellett a langesz(, igazan
nagy reformator tulajdonséagai is megvoltak. Ennek természetesen hatart szabtak a meglevo
lehetdségek ¢és sajat egyéni képességel.

Hatartalanul nagy gyakorlati cél lebegett ez eldtt az ember elott. Bécset akarta bevenni.

Bécs volt a Monarchia szive. Ebbdl a varosbol 16vellt ki az utolso €letsugar a korhadt
birodalom beteges és elvénhedt testébe. Minél egészségesebb a sziv, annal liikktetdbb
ujjasziiletést biztosithat a test szdmara. Elvileg helyes gondolat, amely azonban csak
meghatarozott, korlatolt ideig érvényesiilhet.

Amit ez a polgarmester Bécs varosa érdekében tett, az a sz6 legteljesebb értelmében
halhatatlan; a Monarchiat azonban ezzel mar megmenteni nem tudta. Késd volt.

Ellenlabasa, Schonerer ezt vilagosabban latta. Amibe dr. Lueger gyakorlatilag belefogott, az
csodalatos modon sikeriilt; amit azonban tdle remélt, az elmaradt. Amit viszont Schonerer
akart, nem sikertilt, amitol félt, az sajnos, borzalmas modon bekovetkezett. E két ember igy
sem érte el tavolabbi céljat. Dr. Lueger nem tudta Ausztriat megmenteni, Schonerer pedig
nem tudta a német népet a pusztulastél megovni.

Nagyon tanulsagos napjainkban e két part sikertelenségét tanulmanyoznunk. Kiilonosen
célszerll ez barataim szamara, mert sok ponton a mai koriilmények hasonlitanak az
akkoriakhoz. Sok hibatol tudjuk megdvni magunkat, olyanoktol, amelyek akkor az egyik
mozgalom végét és egy masiknak eredménytelenségét idézték eld.

Az ausztriai nagynémet mozgalom dsszeomlasanak véleményem szerint harom oka van.
Eldszor is a szocialis kérdések jelentdségének fel nem ismerése egy 1j és alapjaban forradalmi
partban.

Minthogy Schonerer és kovetoi elsdsorban a polgarsag rétegeit igyekeztek megnyerni, az
eredmény csak nagyon gyonge és szerény lehetett.

A német polgarsag, kiilondsen magasabb koreiben egyedeiben talan 6ntudatlanul szinte a
formalis dnmegtagadasig pacifista, hogyha a nemzet vagy az allam belso tligyeirdl van sz6. Jo
idokben, vagyis ebben az esetben jo kormany idején ilyen gondolkoddsmod az allamra nézve
e rétegeknek a részérdl rendkiviil nagy értéket jelent; rossz uralom idején azonban egyenesen
veszélyes. A nagynémet mozgalomnak mar csak a valoban komoly harc keresztiilvitele
érdekében is a tomegek megnyerését kellett volna céljaul kitliznie. Az a koriilmény, hogy ezt
nem tette, eleve megfosztotta attdl a kezdd lendiilettdl, amelyre egy ilyen mozgalomnak
szliksége van, ha nem akar 1dd elott meggyengiilni.

Ha azonban ezt az alaptételt kezdetben elmulasztja, akkor az 0j part még a lehetdségét is
nélkiilozi annak, hogy az elmulasztottat késobb jovategye. Mérsékelt polgari elemek nagy
tomegének a felvétele esetén a mozgalom ezekhez fog alkalmazkodni, és igy még kilatas sem
lehet arra, hogy a nép széles rétegeibdl szamitasra melto erdkre tegyen szert. A tobbé-kevésbé
majdnem valldsos és dldozatkészséget feltételezo hit elvész, hogy helyet adjon egy "pozitiv"



egylittmikddésre valo torekvésnek, amely nem jelent semmi mast, mint a harc élének
letompitasat és végiil hatranyos békekotést.

Ez lett a sorsa a nagynémet mozgalomnak is azért, mert elejétdl fogva nem helyezett stlyt a
sz¢les rétegek megnyerésére. Ezért lett "polgari, elokeld és mérsékelten radikalis".
Pusztuldsdnak masodik oka ebbdl a hibabdl fejlodott ki.

Az ausztriai németség helyzete a nagynémet mozgalom meginduldsanak idején mar
kétségbeejtd volt. A parlament évrdl évre mindinkabb a német nép lassi megsemmisitésének
eszkozéve valt. A tizenkettedik 6raban minden megtett mentési kisérlet csak ennek az
intézménynek a megsziintetésén keresztiil lehetett volna barmily kis mértékben is
eredményes.

E koriilmény a mozgalmat egy elvi jelentdségh kérdés elé allitotta: Vonuljon-e be a
parlamentbe azért, hogy mint kifejezni szokas "beliilrdl akndzza ala" ezt az intézményt, vagy
vezessen tamado harcot kiviilrdl.

Bevonult és vereséggel tdvozott onnan. Természetesen be kellett vonulnia.

Mert kiviilrdl irdanyitott timado harchoz sok batorsagra és adldozatkészségre van sziikség. Az
ilyen harcban a szarvanal fogva kell a bikat megragadni, hogy sok stulyos dofés aran, esetleg
tort tagokkal a legnagyobb harcok ttjan kivivhassuk a gydzelmet.

Ehhez a nagy gydzelemhez azonban a nép sz€les rétegeinek fiait kell meggyodzniink.

Egyediil benniik rejlik az az elszantsag és kitartas, amely a harc véres megvivasdhoz
sziikséges. De a nagynémet mozgalom ezeket a széles néprétegeket nem mondhatta
magaénak. Igy nem is maradhatott més, mint a parlamentbe val6 bevonulas.

Tévedeés lenne azt hinni, hogy ez az elhatarozas hosszas tépelodés eredménye volt. Nem. Nem
is gondoltak masra. E balga egylittesben valo részvétel csak a mar masnak ismert
intézményhez valo csatlakozas lehetdségének a felismerésén alapult. Altalaban az hitték, hogy
konnyebb lesz a széles rétegeket felvilagositani akkor, ha majd az "egész nemzet szine" elott
lesz alkalmuk beszélni. Az a meggondolas is szerepet jatszott, hogy eredményesebb lehet a
tdmadas magénal a "baj gyokerénél", mint kizarolag kiilsd tdmadas esetén. Emellett azt hitték,
hogy a mentelmi jog védelme az ¢lharcosok biztonsagat szolgdlja, s ezzel erdsitik a
mozgalmat. A valdsdgban azonban a dolog egészen masként tortént.

Az a forum, amely elott a nagynémet képviselok beszéltek, nemcsak, hogy nem nagyobb, de
kisebb lett, mert hiszen mindenki csak azok elott beszélt, akik éppen hallgatni 6hajtottak,
vagy akik a besz¢édrdl a sajtéd Gtjan vettek tudomast.

A legnagyobb hallgatdsagot nem a parlament iilésterme, hanem a nagy, nyilvadnos népgytlés
biztositja.

A népgylléseken az emberek ezrei vesznek részt. akik a szonokot 6hajtjak hallani, ezzel
szemben a képviselohaz tiléstermében minddssze néhany szaz ember van, és azok is inkabb a
tiszteletdijak felvétele céljabol vannak ott, semmi esetre sem azért, mert égnek a vagytol,
hogy egyik-masik "népképviseld ur" bolcsességét magukba szivjak.

Mindenekelott pedig: a parlamentnek mindig ugyanaz a kozoénsége, amely mar nem fog jat
tanulni, nemcsak azért, mert hidnyzik a tanulashoz sziikséges képessége, hanem elsdsorban
azért, mert nincs hozza akarata.

Ezeknek a képviseloknek egyike sem fog meghajolni a nagyobb igazsag elott, de még
kevésbé fogja azt szolgalni. A férfiassdgnak ezek a diszei legfeljebb mandatumuk megvédése
érdekében abban az esetben fogjak ezt megtenni, ha ugy érzik, hogy az eljovendd valasztas
eddigi partjuk vereségét hozza majd magéval. Csak ebben az esetben kisérlik meg az
atnyergelést az erkolcsi elvhiiség legnagyobb dicsdségére. Ilyenkor aztan a parlamenti pockok
menekiilnek a siillyedd hajorol.

Az atnyergeléshez persze a meggydzodésnek és lelkiismeretnek semmi kdze sincs. Ez csak a
parlamenti pockoknak azzal a tehetségével van Osszefiiggésben, amely mindig idejekoran
biztositani tudja a jo meleg fészekben valo elhelyezkedést.



Az ilyen "forum" elott besz€Ini annyit jelent, mint falra bors6t hanyni. Ennek igazan nincsen
semmi értelme! Az eredmény itt csak a nullaval lehet egyenlo.

Igy is volt. A nagynémet képviselok rekedtre ordithattik magukat, hogy azutén a hatas
teljesen elmaradjon.

A sajtd vagy agyonhallgatta, vagy pedig ugy atdolgozta beszédiiket, hogy minden
Osszefliggés, sot néha még az értelem is teljesen elveszett. Ez4ltal a kozvélemény csak nagyon
rossz képet nyert az ij mozgalom célkitlizéseirdl. Hatas nélkiil maradt mindaz, amit az egyes
urak beszeltek. Jelentdsége csak annak volt, amit az emberek olvashattak, ez viszont csak
kivonata volt beszédeiknek. amely a maga széttagoltsagaban egészen értelmetleniil hatott. Ez
is volt a sajtd célja. Emellett az egyetlen forum, amely elott valdban beszélhettek, alig 6tszaz
fonyi parlamenti képviseld volt, és ez éppen eleget mond.

A legrosszabb a dologban azonban az volt, hogy a nagynémet mozgalom csak akkor
szamithatott sikerre, ha megérthette volna, hogy itt nem 0j partrdl, hanem 0j vilagnézetrdl van
sz0. Csak ez tudott volna olyan erdket kitermelni, amelyek alkalmasak ilyen oriasi kiizdelem
megvivasahoz. Ennek vezérei azonban csak a legjobb és legbatrabb egyéniségek lehetnek. Ha
egy vilagnézetért folytatott harc vezérei nem a legnagyobb aldozatra kész hdsok koziil
kertilnek ki, akkor rovid idd mulva haldlra szant harcosok sem fognak jelentkezni. Aki sajat
kis pecsenyé¢jét akarja siitdgetni, nem sokat tartogathat a kdz szamara.

Ahhoz azonban, hogy valaki ennek a feltételnek megfeleljen, tudnia kell, hogy egy 1j
mozgalom az utdkor szemében becsiiletet ¢s dicsdséget biztosithat, a jelenben azonban nem
tud semmit sem nyUQjtani. Minél tobb kdnnyen elérhetd allast és poziciot tud a mozgalom
nyujtani, annal nagyobb lesz az értéktelen elemek tiilekedése, mig végre ezek a politikai
alkalmi munkasok gy kiuzsorazzék az eredményekben gazdag partot, hogy az egykori
becsiiletes harcos a régi mozgalomra nem fog raismerni, sot 6t mint alkalmatlan "idegent,
hivatlant" az 0 jovevények egyszeriien kikozositik maguk koziil. Ezzel azonban az ilyen
mozgalmaknak be is fellegzett.

Abban a pillanatban, amikor a nagynémet mozgalom bevonult a parlamentbe, vezérek és
harcosok helyett "parlamenti képviselok"-re tett szert. Egyszerti hétkdznapi politikai part
szintjére siillyedt, és elvesztette azt az erdt, amely a vértaniisdggal dacold, végzetes sors felé
vezetd uton sziikséges.

A harc helyébe "beszéd" és "targyalas" Iépett. Az 0j parlamenti képviseld rovid ido alatt ugy
talalta, hogy szebb, mert konnyebb, kockazat nélkiilibb kotelesség az 11j vilagnézetért a
parlamenti rabesz¢l€s soran szellemi fegyverekkel verekedni, mint sziikség esetén sajat
¢letének a feldldozésa aran olyan harcot vivni, amelynek a kimenetele bizonytalan volt, de
semmi szin alatt sem hozhatott semmit a konyhara.

Ezalatt a mozgalom parlamenten kiviil 4ll6 hivei csodat vartak és reméltek, amely
természetesen nem kovetkezett és nem is kovetkezhetett be. Ezért rovid ido milva
tiirelmetlenkedni kezdtek, mert amit a képviseloktol hallottak, semmiképpen sem felelt meg a
valasztok varakozasanak. Erthetd is, hiszen az ellenséges sajté félve orkodott azon, hogy a
nagynémet képviselok mikodésérdl ne a valosagnak megfeleld képet nyuijtson a nép szamara.
Minél jobban tetszett az 1j képviseloknek a parlamentben és tartomanyi gytiléseken a
"forradalmi harc"-nak ez a szelidebb médja, annal kevésbé voltak hajlandok visszatérni a
sz¢€les rétegek felvilagositasanak veszélyesebb Utjara.

A népgytlés az egyetlen eredményes és helyes mddja a nagy tdomegek megnyerésének, ehhez
képest minden hattérbe szorul.

Amint a gylQléstermek soroshorddjat a parlament szoszéke valtotta fel, hogy e férumon
keresztiil a beszédeket ne a nép, hanem az un. "kivalasztottak" fejébe toltsék, megszint a
nagynémet mozgalom népmozgalom lenni. Rovid idd alatt akadémikus megnyilatkozasok
komolytalan klubjava stillyedt.

Az egyes képviseld urak ennek megfelelden nem kisérelték meg, hogy a gytiléseken



személyesen oszlassak el a sajtd teremtette rossz benyomast, igy rovid ido alatt a
"nagynémet" sz6 egészen rossz hangzast nyert a nép sz€les rétegei fiilében

Mert jegyezzék meg maguknak kiilondsen napjaink irodalmi ambiciokat taplalo lovagjai és
nyegléi: a vilag legnagyobb atalakuldsait sohasem ludtollakkal irdnyitottak! Nem! A toll
mindig csak az elméleti megalapozas feladatat végezte. Az a hatalom, amely a nagy vallasi és
politikai természetl torténelmi lavinat elinditotta, mindig csak a kimondott sz6 varazsa volt.
A nép széles rétegei mindig csak a kimondott szo6 ereje eldtt hajolnak meg. Minden nagy
mozgalom egyben népmozgalom, s ezek emberi szenvedélyeknek, lelki érzelmeknek
vulkanikus kitorései, amelyeket vagy a szlikség borzalmas istenndgje, vagy a tomeg soraiban
dolgoz6 sz6 faklyaja lobbantott fel, de sohasem esztétikus irodalmaroknak €s szalonhdsoknek
erdtlen dmlengése. Népek sorsat csak forrd szenvedélyek vihara irdnyithatja. Szenvedélyek
folkeltésére azonban csak az képes, aki azt belsejében maga is hordozza. Ezek a szenvedélyek
ajandékozzak kivalasztottjaiknak azon szavakat, amelyek hatalmas porolyként nyitjdk meg a
nép szivének kapuit.

Akiben nincs szenvedély, és akinek szdja nem ad hangot, azt az ég nem teremtette akaratanak
tolmacsolojava.

Eppen ezért minden irnok maradjon a maga tintasiivege mellett, feltéve, hogy ehhez akarata
¢és tudasa van; vezérnek azonban sem nem sziiletett, sem ki nem valasztatott.

Nagy célkitlizések mozgalmanak féltve kell drkddnie azon, hogy a nép széles rétegeivel az
Osszekottetést ne veszitse el.

Ebbdl a szempontbdl kell minden kérdést megvizsgélnia és elhatarozasokra jutnia.

Mindent el kell keriilnie, ami a tdmegre gyakorolt hatast kisebbitené vagy csak gyongitené is.
Nem demago6giabol, hanem egyszerlien annak a felismerésnek az alapjan, hogy a nép
tomegeinek hatalmas ereje nélkiil egyetlen nagy gondolat sem valdsithatdé meg, barmilyen
magasztos ¢és fenséges is.

Csak a rideg valosag hatarozhatja meg a célhoz vezetd utat. Szamolni kell az ut nehézségével
is, mert ha nem akarjuk jarni a gérongyos utakat, ez nem egyszer a cél feladasat jelenti; el kell
tehat dontentink, hogy akarjuk-e ezt, vagy sem?

A nagynémet mozgalom is azaltal, hogy tevékenységének stlypontjat a nép helyett a
parlamentbe tette at, elvesztette jovojét az olcso sikerek kedvéért.

A konnyebb harcot valasztotta, de igy méltatlanna tette magat a végsd gydzelemre.

Ezeket a kérdéseket mar Bécsben alaposan attanulmanyoztam és fel nem ismerésiikben lattam
a nagynémet mozgalom 6sszeomldsanak fo okat. Pedig véleményem szerint ez a mozgalom
lett volna hivatva arra, hogy atvegye a németség vezetését.

A nagynémet mozgalom megtorpanasanak elsd két oka rokon természetli volt. A nagy
atalakulasok belsd mozgato erdinek fel nem ismerése a nép széles tomegei Jelentdségének
leértékelését vonta maga utdn. Ebbol szarmazott viszont a szocialis kérdésekkel szembeni
érdeklddés csekély volta, a nemzet alsobb rétegei lelkiiletével szemben tanusitott elégtelen
tevékenység, amihez az e felfogasnak kedvezd parlamenti szereplés is hozzéjarult.

Ha felismerték volna azt a hatalmat, amelyet az 6sszes forradalmi mozgalmakat képviseld
tomeg jelent, akkor mind szocialis, mind propagandisztikus téren mésként dolgoznak. Ebben
az esetben a mozgalom sulypontjat nem a parlamentbe, hanem a mihelyekbe és az utcara
helyezték volna.

A harmadik hiba gyokere ugyancsak a tomegek értékének a félreismerésében rejlett; azoknak
a tomegeknek, amelyek, ha egyszer nagy szellemek altal bizonyos iranyzatot nyernek, a
tamadas erejének lenditokerékhez hasonldan egyenletes allandosagot kdlcsondznek.

Azt a nehéz kiizdelmet, amelyet a nagynémet mozgalom a katolikus egyhdzzal vivott, csak ez
a félreismerés magyarazhatja meg, amely a nép lelkiilete ellen képes /olt fellépni.

Az 1j part Roma elleni heves timadasanak az okai a kdvetkezok voltak:

Abban a pillanatban, amikor a Habsburg haz végleg elhatarozta, hogy Ausztriat szlav



allamma alakitja at, minden eszk6zt megragadott, ami e cél eléréséhez sikeresnek latszott.
Még vallasos intézményeket is képes volt ez a leglelkiismeretlenebb uralkodohéaz az 1j
"allamgondolat" szolgalataba allitani. Cseh plébanosok ¢és lelkészek alkalmazésa csak egyike
volt azoknak az eszk6zoknek, amelyeket Ausztria elszlavositasa érdekében felhasznaltak.
Tiszta német telepiilésekre cseh plébanosokat helyeztek, akik lassanként a cseh nép érdekeit
az egyhaz érdekei fol¢ helyezték és a némettelenitd folyamat sejtjeiként szerepeltek.

Sajnos, a német lelkészség ezzel a folyamattal szemben teljesen tehetetlennek bizonyult.
Nemcsak, hogy alkalmatlan volt ilyen harcra német értelemben véve, de nem rendelkezett
elég ellenerdvel sem az ilyen tdmadasokkal szemben. Ilyen modon nyomték el lassan, de
biztosan a németséget, egyrészt vallasi visszaélésekkel, masrészt a védekezés
elégtelenségével.

Sajnos, magasabb egyhazi korokben sem allt a dolog sokkal jobban. A Habsburgok
németellenes kisérletei itt sem litkdztek a magasabb klérus részérdl a sziikséges ellenallasba; a
német érdekek képviselete teljesen hattérbe szorult.

Az éltalanos benyomas nem lehetett mas, minthogy itt a katolikus papsag altal szenvednek
sulyos sérelmet a német jogok; mintha az egyhdz nem érezne egyiitt a német néppel, hanem
igazsagtalan modon az ellenség oldaléra partolt volna. Ez a baj - mindenekeldtt Schonerer
véleménye szerint - a katolikus egyhaz Németorszagon kiviil sz€ékeld vezetésében €s népiink
koveteléseivel szemben ezaltal keletkezett ellenséges érziiletben gyokerezett.

Az tigynevezett kulturalis problémak, mint altaldban ebben az idoben Ausztriaban, tobb mas
kérdéshez hasonldan, majdnem egészen hattérbe szorultak. nagynémet mozgalomnak a
katolikus egyhdzzal szemben elfoglalt allaspontjara sokkal inkabb iranyado volt a német
jogok képviseletének az elégtelensége, a szlav elbizakodottsag és koveteldzés tamogatasa,
mint az egyhaz allaspontja a tudoméannyal szemben.

Georg Schonerer nem volt a félmunka embere. Abban a meggydzddésben vette az egyhaz
elleni harcot, hogy csak igy lehet a német népet megmenteni. Az "el Romatol" mozgalom a
leghatalmasabb, de természetesen a legnehezebb tdmadasi folyamatot jelentette. Arra volt
hivatva, hogy az ellenség fellegvarat lerombolja. Gydzelem esetén a németorszagi atkos
egyhazi széthiizas is megoldodik, és egy ilyen gydzelem kétségteleniil a birodalom és a német
nemzet belsd erejének oOridsi vereségét jelentette volna.

Csakhogy ennek a harcnak mind a kiinduldpontja, mind az ebbdl vont kdvetkeztetés hibas
volt.

Kétségtelen, hogy a német nemzetiségi katolikus papsag ellenallasa a németséget érdekld
minden kérdésben csekélyebb volt, mint a nem németé, de kiilondsen a cseh lelkésztarsaik
ereje. Csak a vak nem latta, hogy a német klérus sohasem volt a német érdekek hathatds
képviseldje. De éppen ugy csak az elvakitott nem latta be, hogy ennek oka elsdsorban abban
rejlett, amiben mi, németek, valamennyien szenvedtiink: hogy népiinkkel szemben is épp oly
targyilagosak igyekeztiink mindig itélni, mint az élet barmely mas kérdésében.

Mig a cseh lelkész szubjektiv érzelmekkel viseltetett sajat népével és objektiven az egyhdzzal
szemben, addig a német lelkész szubjektiv tisztelettel viseltetett az egyhdzzal szemben és
objektiv maradt nemzetéhez. Olyan jelenség ez, amelyet szerencsétlenségiinkre ezer mas
esetben is tapasztalhattunk. " Ez semmi szin alatt sem a katolicizmus kiilonleges 6roksége, de
olyan jelenség, amely rovid idd alatt majdnem minden, kiilondsen allami és egyéb intézményt
kikezdett.

Figyeljiik csak meg példaul a mi tisztviseld karunk alldspontjat egy-egy nemzeti
szornysziileménnyel szemben, ¢és hasonlitsuk 0ssze azzal az allasfoglalassal, amit egy masik
nép tisztviseld kara tanusitana hasonlé esetben. Hihetjiik-e, hogy akad még egy tisztikar a
vilagon, amelyik az "allamtekintély" sz6lama alapjén annyira nem térddik a nemzet
kovetelményeivel, mint ahogy ez minalunk mar 6t év 6ta torténik, sot kiillonos szolgalati
érdemeket jelent? Vagy pl. mindkét felekezet nem foglal-e el a zsidokérdésben ma olyan



allaspontot, amely sem a nemzet kovetelményeinek, sem pedig a vallas sziikségleteinek nem
felel meg? Hasonlitsuk csak 0ssze a zsido rabbi allaspontjat mindazokban a kérdésekben,
amelyeknek csak a legkisebb jelentdsége is van a zsidosagra mint fajra, a mi lelkészeink, de
lehetdleg mindkét felekezet lelkészei legnagyobb részének allasfoglaldsaval.

Ez a jelenség mindig akkor tinik szemiinkbe, amikor egy elvont eszmének a képviseletérol
van sz0.

"Allamtekintély", "demokracia, pacifizmus, nemzetkdzi szolidaritds" stb. ndlunk majdnem
mindig merev és tisztan elméleti fogalmakka lesznek, tigy, hogy minden nemzeti
¢letsziikséglet megitélése csak ezek nézdpontjaibol térténhet. Eszerint minden nemzeti
felemelkedési kisérlet megakadalyozhato, ha az a jéllehet rossz és pusztitdo korméanyzat
megbuktatasaval jar; mert ez az "allamtekintély" elleni cselekedet. Marpedig az
"allamtekintély" egy ilyen fanatikus szemében nem a célhoz vezetd eszkozt, hanem sokkal
inkabb magat a célt jelenti, amely egész sajnalatra mélto életének a kitoltésére alkalmas.

igy példaul nyaklo nélkiil ellene szegiilnek a diktaturakisérletnek még akkor is, ha a diktator
szerepét egy Nagy Frigyes toltené be, és a pillanatnyi allamvezetdk pedig valamennyien a
legalacsonyabb rendl egyének lennének, mert a demokrécia térvénye az ilyen €lvhajhéasz
szemében szentebb, mint a nép java.

Az ilyen gondolkodasmod egyrészt védelmeébe veszi az "allamtekintély" Jegyében a nemzetet
tonkretevo legrosszabb zsarnoksagot is, masrészt tiltakozni képes a legaldasosabb kormanyzat
ellen csak azért, mert nem felel meg a demokraciarol vallott allaspontjanak.

A mi német pacifistaink a nemzetnek még a legrémesebb katonai erdszakkal torténd véres
elnyomasat is eltirnék, ha ennek megvaltoztatasa csak ellenallassal, tehat erdszakkal lenne
lehetséges, mert ez ellenkeznék béketarsasaguk lelkiiletével. A nemzetkdzi német szocialistat
a kiilfold szolidaris moédon kifoszthatja, 6 azt testvéri egyetértéssel nyugtazza, és nem gondol
a megtorlasra vagy legalabbis a tiltakozasra, mert hiszen 6 német.

Ez mindenesetre szomoru, de ha egy dolgon valtoztatni akarunk, azt mindenekelott el kell
ismerniink.

Epp igy all az iigy a német érdekek gyatra képviseletével a klérus egy részénél. Tévedés lenne
azt hinni, hogy szdndékos rosszakarattal vagy talan ilyen természetii felsobb utasitassal allunk
szemben. Nem! Mindez, a nemzeti dntudat szempontjabol siralmas helyzet, egyrészt a német
ifjisag ez irdnyu szdnalmas nevelésében, masrészt a balvannya valt eszmével szemben
tanusitott, maradéktalan alarendeltségben gyokerezik.

A népnek a demokracidra, a nemzetkozi jellegl szocializmusra, a pacifizmusra torténd
nevelése olyan merev és olyan kizarolagos és egyben annyira szubjektiv, hogy ez ranyomta
bélyegét mindenre. Ezzel szemben a németséghez vald viszonya csak targyilagos alapokon
nyugodott. Ezért van, hogy a pacifista (feltéve persze, hogy német az illetd) népének
legnehezebb oraiban is elsdsorban a targyilagos igazsagot keresi, ahelyett hogy 6véi sordba
allna és veliik egyiitt verekedne.

Azt, hogy az egyes felekezetek szempontjabol is mennyire igy van, a kovetkezdok igazoljak.
A protestantizmus erdteljesebben képviseli a németség érdekeit, mert ez keletkezésénél,
multjanal és hagyomanyainal fogva is adottsdga. Felmondja azonban a szolgélatot, mihelyt a
nemzeti érdekek képviselete olyan teriiletén kellene mozognia, amely hianyzik
képzeletvilaganak és hagyomanyos fejlddésének altalanos iranyabol vagy azzal valamelyes
oknal fogva ellenkezik.

fgy a protestantizmus kétségteleniil tamogatoja lesz mindennek, ami német, mindaddig, mig a
dolgok belsd tisztasagardl, nemzeti elmélyedésrdl, a német nép védelmérdl, a német nyelvrdl
vagy német szabadsagrol van sz6. Mindezzel ugyanis egybeforrott. Viszont a leghevesebb
moédon ellenez minden olyan kisérletet, amely a német népnek a leghaldlosabb ellensége, a
zsidosag 6leld karjaibol valdo megszabaditasat célozza, mert a zsidosdghoz valod viszonya
tobbé-kevésbé dogmatikus alapokon nyugszik. Marpedig ennek a kérdésnek gyokeres



megoldasa nélkiil a német 0jjasziiletés érdekében minden kisérlet meddo.

Bécsi tartozkodasom idején kénytelen-kelletlen elegendd alkalmam volt arra, hogy ezt a
kérdeést is elfogulatlanul vizsgaljam, és a napi élet forgatagaban felfogdsom helyességérdl is
meggy0zodhessem.

A legkiilonbozdbb nemzetiségek e gyujtopontjaban kideriilt, hogy csak a német pacifista
igyekszik sajat népének kovetelményeit targyilagosan szemlélni. De tavolrol sem teszi ezt a
zsido. Csak a német szocialista nemzetkdzi abban az értelemben, amely megtiltja szdmara,
hogy népének igazsagat ne csak a nemzetkozi elvtarsakndl vald sirdnkozéssal és behizelgéssel
igyekezzen védelmezni. De a cseh vagy a lengyel stb. nem ilyen. Hogy rovid legyek: mar
akkor felismertem, hogy a szerencsétlenség csak részben gyokerezik magukban ezekben a
tanokban, hanem részben fajunk szeretete tekintetében elégtelen nevelésiinkben és ennek
kovetkezményeként a népiinkhoz vald kisebb mértéka ragaszkodasunkban.

Ezzel megddl a nagynémet mozgalom katolicizmus elleni harcanak tisztan elméleti alapja.
Neveljiik a német népet kora ifjusagatol fogva sajat jogai kizarodlagos elismerésére, €s ne
mételyezziik meg mar a gyermeki lelket "targyilagossagunk" atkaval. Akkor révidesen
meglatjuk (természetesen egy radikalisan nemzeti kormanyzat feltételezése mellett), hogy
miként frorszagban ir, Lengyelorszagban lengyel, Franciaorszagban francia, ugy
Németorszagban is mindig német lesz a katolikus.

Ennek a legnagyszer(ibb bizonyitékat az az 1dd szolgaltatta, amely legutobb szolitotta
népiinket a torténelem itéloszéke elé, 1étének védelmeében, élethalalharcra.

Mindaddig, mig feliilrdl nem hidnyzott a vezetés, népiink erején feliil teljesitette kotelességét.
Protestans lelkész és katolikus pap vallvetve biztositottadk népiink ellenallo erejét a frontokon
és otthon egyarant. Ezekben az években, kiilondsen pedig az elsd fellangolas idején mindkét
tabor szeme elott csak a szent német Haza lebegett és annak megmaradasaért és jovendojéért
fordultak az ég felé. A nagynémet mozgalomnak egyetlen kérdésre kellett volna vélaszolnia:
lehetséges-e az alsdausztriai németség megtartasa a katolikus hit mellett, igen, vagy nem? Ha
igen: akkor e politikai partnak nem lett volna szabad vallasi, sot felekezeti vizekre eveznie, ha
pedig nem, akkor vallasujitast és nem politikai partot kellett volna teremtenie!

Aki azt hiszi, hogy politikai szervezkedés keriild utjan vallasi reformacidhoz juthat el, annak
fogalma sincs a vallasi képzeletrdl, hitéletrdl. és ezek egyhazi hatasairol.

[tt igazdn nem lehet két tirnak szolgéalni. Emellett sokkal nagyobb jelentdséglinek tartom egy
vallas alapitasat vagy lerombolasat egy allaménal, nem is beszélve egy partrol.

Tévedés azt hinni, hogy e téren a tdmadésok csak a tiloldali timadasok kivédésére
szoritkoztak!

Kétségteleniil akadtak lelkiismeretlen alakok, akik nem atallottak politikai nézeteik
eszkozeként a vallast felhasznalni (ezeknél a fickoknal mindig csak iizletet jelent a politika),
de éppen ennyire helytelen lenne a vallast vagy felekezetet egynéhany ilyen bandita
visszaéléséért feleldssé tenni és ellene timadni. Ugyanis semmi sem lehet elonyodsebb az ilyen
parlamenti semmirekelld szdmara, mintha alkalmat nyujtanak neki politikai visszaéléseinek az
igazolasara. Mert abban a pillanatban, amikor az & egyéni gazsagaiért a vallast vagy
felekezetet teszik feleldssé, az ilyen hazug alak nagy hanggal a vilagot hivja tanunak sajat
tevékenységének igazolasara és annak bizonyitasara, hogy csak neki €s az & szonoki
képességének kdszonhetd a vallas és az egyhdz megmentése. A buta és feledékeny kortarsak
mar nem ismerik fel tobbé az egész larma tulajdonképpeni eldidézojét. Igy e szélhamos elérte
céljat.

Az ilyen ravasz roka természetesen maga tudja legjobban, hogy mindennek semmi koze
vallashoz, és éppen ezért még inkabb nevet a markaba, mialatt tisztességes, de ligyetlen
ellenfele a jatszmat elveszti, hogy aztan az emberiség hliségében csalddottan, hitevesztetten
teljesen visszavonuljon.

Mas tekintetben is nagy igazsagtalansag volna a vallast, vagy magat az egyhazat felelossé



tenni az egyesek hibaiért. Ha dsszehasonlitjuk ugyanis a szemiink eldtt all6 szervezet
nagysagat az emberek atlagos hibaival, ra kell jonniink arra, hogy a jo €s a rossz aranya itt
sokkal jobb, mint barhol masutt. Bizonyara akadnak a papok kozott is olyanok, akik szent
hivatasukat politikai becsvagyuk kielégitésének eszkdzéil hasznaljak fel, és politikai harcaik
kozepette megfeledkeznek arrol, hogy ok tulajdonképpen egy magasabb igazsag 06rzoi, de
semmi szin alatt sem a hazugsag ¢és ragalom képviseldi. Nem szabad azonban elfelejteni azt
sem, hogy egy-egy ilyen tévelygdre ezer és ezer hivatasahoz torhetetleniil hii és odaadd
lelkipasztor jut, akik a mi hazug és ziillott korunkban az 4ltalanos sivatagbol oaziskeént
emelkednek ki.

Amilyen kevéssé itélem el és szabad elitélnem az egyhazat azért, mert egyik-masik tagja papi
ruhaban az erkolcs parancsai ellen vét, éppen olyan kevéssé teszem ezt akkor is, ha egy a sok
koziil népét bemocskolja €s elarulja olyan iddkben, amikor ez kiilénben is tigyszolvan
napirenden van. Kiilondsen napjainkban nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy egy ilyen
Ephialtesre ezer olyan esik, aki vérzd szivvel érzi 4t népének szerencsétlenségét, €s mint
nemzetiink legjobbjai, repesve varja a pillanatot, amikor ismét rank mosolyog az ég.

Ha azonban valaki erre azt valaszolja, hogy itt nem mindennapi problémakrol, hanem
alapveto igazsagokrol, vagy altalaban dogmatikus tartalmu kérdésekrdl van sz6, akkor csak
azt mondhatom:

Ha az a hited, hogy a sors téged szemelt ki arra, hogy az igazsag hirdetdje 1égy, akkor tedd
azt, de akkor igy legyen meg a kelld batorsagod, és ne akard ezt egy politikai parton keresztiil
tenni, mert akkor ez is csak visszaélést jelent hanem a rosszabb koriilmények helyére allitsd a
te jobb jovodet.

Ha hidnyzik ehhez a batorsdgod, vagy magad sem vagy teljesen tisztaban jobb jovenddddel,
akkor ne nyulj hozza, semmi esetre se kisérletezz azzal, hogy amit nyilt sisakkal nem mersz
megtenni, egy politikai mozgalom keriild Gtjaval leplezd.

Vallasi problémakkal mindaddig, mig azok a sajat fajunk szokasait és erkolcseit nem assak ala
politikai partok ne foglalkozzanak, éppen igy, mint ahogy a vallas sem arra valo, hogy
politikai bonyodalmakba keveredjék.

M¢ég ha akadnak is az egyhazi méltosagok viseldi kozott olyanok, akik a vallasi
intézményeket és tanokat fajtajuk rovasara hasznaljék fel, ezen az uton nem szabad dket
kovetni, nem szabad hasonl6 fegyverekkel kiizdeni.

A politikai vezér szdmara népének vallasi tanai és intézményei mindig érintetleneknek kell
lenniiik, ellenkezd esetben nem szabad politikusnak lennie, hanem feltéve, hogy ehhez a
megfeleld adottsagokkal rendelkezik legyen reformerré!

Mais magatartas kiilondsen Németorszagban katasztrofadhoz vezetne.

A nagynémet mozgalomnak és Roma elleni harcanak tanulmanyozasa mar akkor, de
kiilondsen a késobbi évek folyaman a kovetkezd meggydzddésre juttatott: a mozgalom
csekély érzéke a szocialis problémak jelentdségével szemben a tényleges harci erdt jelentd
tomegek elvesztését eredményezte; a parlamentbe vald bevonulas az erdteljes lendiilet
elvesztésébe keriilt, és megterhelte azt ennek az intézménynek minden hibajaval és
gyengeségével; a katolikus egyhdz elleni harca szdmtalan kis és kdzéposztalybeli korben
lehetetlenné tette és elrabolta tdle azt a nagyszamu legjobb elemet, amelyet elsdsorban
nevezhet a nemzet sajatjanak.

Az osztrak kultarharc gyakorlati eredménye majdnem a semmivel volt egyenld. Kétségteleniil
sikeriilt ugyan mintegy szdzezer embert elszakitania az egyhéaztol, anélkiil azonban, hogy ez
kiilondsebb kart jelentett volna az egyhaz szamara. Az elveszitett "baranykakért" igazan kar
lett volna konnyet hullatni, mert csak azokat veszitette el, akik lelkileg mar amugy sem
tartoztak hozza. Eppen ez volt a nagy kiilonbség az 0ij és az egykori reformacio kozott!
Egykor belsd meggydzddésbol sokan tértek at az egyhaz legjobbjai koziil, mig most
kétségtelentil csak a kozombdsek hagytak ott, €s ezek is politikai természetl indokokbol.



Eppen politikai szempontbol volt azonban az eredmény ugyanolyan nevetséges, mint
szomoru.

Ismét dugédba dolt egy, a német nép megmentését célzo, eredménnyel kecsegtetd mozgalom,
mert nem irdnyitottak a sziikséges kérlelhetetlen j6zansaggal. Emiatt olyan utakra tévedt,
amely csak felorlodéséhez vezethetett. Mert bizonyos:

A nagynémet mozgalom sohasem esett volna ebbe a hibaba, hogyha tobb megértéssel
viseltetett volna a nagy tomegek l¢élektanaval szemben. Ha vezéreik tisztaban lettek volna
azzal, hogyha egyaltalan eredményt akarnak elérni mar pusztan 1élektani meggondolasbol sem
szabad a tomegnek két vagy tobb ellenséget mutatni, mert ez a harci erd elaprézodésara vezet.
Ennek felismerésével csak egy ellenfélnek iranyitottak volna a nagynémet mozgalom atiitd
erejét. Semmi sem lehet veszedelmesebb a politikai partra, mintha elhatarozasai tekintetében
olyan sokat markoldk, de keveset fogok vezérlik, akik mindent akarnak, anélkiil azonban,
hogy csak a legkevesebbet is elérnék.

Ha egyes vallasokban sok kivetnivald volna is, akkor sem szabad a politikai partnak soha, egy
pillanatra sem szem eldl tévesztenie azt a torténelmi tényt, hogy az eddigi tapasztalatok
szerint még egyszer sem sikerilt tisztan politikai partnak hasonl6 helyzetben vallési
reformaciot elérne. Marpedig az ember nem azért tanulmanyozza a torténelmet, hogy a
tanitasaira ne emlékezz€k, vagy hogy azt gondolja, mintha valtozott viszonyok mellett a
torténelem Orok igazsagai sem alkalmazhatok, hanem éppen azért, hogy abbdl hasznos
kovetkeztetésekre jusson a jetent illetdleg. Aki erre nem képes, az ne képzelje magat politikai
vezérnek; a valosagban iiresfejll, bar legtobbszor beképzelt fajanko, akinek minden
joszandéka sem bocsathatja meg gyakorlati tehetetlenségét.

Altalaban minden idok népvezérének legfobb feladata épp az, hogy a nép figyelmét ne
aprozza el, hanem egyetlen ellenfélre 6sszpontositsa. Minél egyontetlibb a nép harci kedvének
az iranyitasa, annal nagyobb lesz a mozgalom vonzoereje és annal hatalmasabb az 4tiitd ereje.
A nagy vezérek zsenialitasa éppen abban rejlik, hogy még a kiilonb6zd ellenfeleket is, mint
egy kategoriaba tartozokat tiintetik fel, mert kiilonféle ellenfelek felismerése a gyonge és
bizonytalan jellemeknél konnyen a sajat igazsagukban vald kétkedéshez vezet.

Abban a percben, amikor az ingadoz6 tdmeg a harcban igen sok ellenféllel taldlja szemben
magat, azonnal a targyilagossag allaspontjara helyezkedik, és felveti a kérdést, hogy vajon a
tobbiek mind tévednek, ¢és hogy tényleg csak sajat népének ¢€s sajat mozgalmanak van igaza.
Ilyenkor mér sajat erdnk elsd megbénulasa jelentkezik. Ezért kell tobb, belsdleg kiilonb6zd
ellenfelet egy kalap ala venni, hogy a tomegek meggydzddése szerint a harcot csak egyetlen
ellenféllel szemben folytassak. Ez megerdsiti a sajat igazukba vetett hitet, és fokozza az
ellenféllel szembeni elkeseredést.

A nagynémet mozgalmat e koriilmény fel nem ismerése megfosztotta gydzelmétol. Céljuk
helyes, akaratuk tiszta volt, de az utat rosszul vélasztottdk meg. E mozgalom hasonlatos volt
ahhoz a hegymdaszohoz, aki szeme eldtt tartja a megmaszando csticsot, nagy elhatarozassal és
erdvel vag neki, de éppen az utra nem fordit semmi figyelmet, hanem mindig csak a célt tartja
szem elott. Nem latja és nem vizsgalja az Gt mindségét, és végiil tonkremegy.

Eppen ellenkezden allott a dolog a nagy rivalisnal, a keresztényszocialista partnal.

Az t, amelynek nekivagtak, okos és helyes volt, csak éppen a cél tiszta felismerése hianyzott.
A keresztényszocialista part ott, ahol a nagynémet mozgalom hibat hibara halmozott,
majdnem minden tekintetben helyesen és okosan jart el.

Megértette a tomegek nagy jelentdségét €s annak legalabbis egy részét, a part szocialis
jellegének hangsulyozasaval kezdettdl fogva a maga szdmara biztositotta. Azaltal, hogy a
kozéposztaly alsé rétegeire €s a kézmiiiparosokra tamaszkodott, hil, kitartd és aldozatkész
tabort biztositott a maga szamara. Kertilte a legkisebb Osszelitk6zést is a vallasi
intézményekkel, és ezaltal megnyerte egy hatalmas szervezet, az egyhaz tdmogatasat. Ennek
kovetkeztében csak egyetlenegy igazi ellenfele volt. Felismerte a nagyvonalt propaganda



értékét, és hatadsosan tudott kdvetdi tomegének lelkiiletére hatni.

Kithzott céljat, Ausztria megmentését azonban 6 sem tudta valdra valtani, eszkozeinek
hidnyossaga és nem eléggé vildgos célja miatt.

Antiszemitizmusa a faji alap helyett vallasi kifogdsokon nyugodott. E hibanak ugyanaz volt az
ereddje, ami egyben a masodik tévedés eldidézdje lett.

A part alapitdinak a véleménye szerint: ha a keresztényszocialista part Ausztriat akarta
megmenteni, akkor nem 4llhatott a faji elv alapjan, mert kiilonben révid idon beliil az allam
altalanos felbomléasanak kellett volna bekovetkeznie. A partvezérek nézete szerint kiilondsen a
bécsi helyzet irta eld parancsoldlag minden elvalaszto elem kikapcsoldsaval az egyesitd
szempontok kiemelését.

Bécs ebben az iddben annyira tele volt cseh elemekkel, hogy veliik szemben csak a faji
problémadk tekintetében alkalmazott legnagyobb engedékenységgel lehetett célt érni. Ha
Ausztria megmentése volt a cél, akkor nem lehetett ket elejteni. Igy kisérelték meg
kiilonosen a nagyszamu cseh kisiparossagot a liberalis manchesterizmus elleni harcra, az 6reg
Ausztria kiilonb6zd népei felett allo, vallasi alapokon nyugvo, zsidoellenes mozgalom révén
megnyerni.

Kétségtelen, hogy a zsidosag ellen ilyen alapon folytatott harc nem sok gondot okozott
maganak a zsidosadgnak, mert a legrosszabb esetben egy kis keresztviz megtette a magaét,
megmentette az iizletet és a zsido mihelyt egyarant.

Az ilyen feliiletes alapon mozg6 elmélettel sohasem lehetett ezt a kérdést komoly,
tudomanyos targyalds ald vonni, és ez a korlilmény sokakra azok koziil, akiknek az
antiszemitizmus e modja érthetetlen volt, visszataszitéan hatott. E gondolat toborzo ereje
majdnem kizarolag a korlatolt szellemi képességl korokre szoritkozott. Az intelligencia
azonban kereken visszautasitotta. Lassanként az egész dolog olyan szinezetet nyert, mintha
hangsulyozasaval. Pedig ezzel egyidejileg a harc belsd, magasabb rendi jellege is elveszett,
¢és sokan, nem is a legrosszabbak erkolcstelennek és elvetendonek tartottak azt. Hidnyzott az a
meggy0z0dés, hogy az egyetemes emberiség 1étérdekérdl van szo, melynek megoldasatol az
Osszes nép sorsa fligg!

Ezzel a félmegoldassal a keresztényszocialista part elvesztette antiszemita jellegét. Ez a
latszat-antiszemitizmus rosszabb volt a semminél, mert az embert a biztonsag érzetével
toltotte el, ugy képzelte, hogy most mar a fiilén ragadta meg ellenfelét, pedig a valésagban ot
vezették az orrandl fogva.

Kozben a zsidosag gy megszokta az antiszemitizmusnak ezt a mddjat, hogy elmaradésa
egészen biztosan jobban hidnyzott volna neki, mint amennyire jelenléte akadalyozta.

Mar a nemzeti dllam gondolata is nagy aldozatot kdvetelt hitvall6itol, még inkabb a németség
érdekeinek képviselete.

Az ember nem lehetett "nemzeti", ha nem akarta Bécsben elvesziteni a talajt 1aba alol. Ugy
képzelték, hogy ennek a kérdésnek a megkeriilésével meg lehet megmenteni a Habsburg
monarchidt. A mozgalom igy elvesztette azt a hatalmas eroforrast is, amely egyediil képes
arra, hogy egy politikai partnak tartos hajtderdt biztositson. A keresztényszocialista part is
olyan part lett, mint a tobbi. ~*1 Valamikor mindkét mozgalomnak a legnagyobb figyelmet
szenteltem. Az egyiknek, mert szivem szerinti volt, a masiknak azért, mert magaval ragadott
az a parjat ritkit6 férfiu, akit mar akkor az egész ausztriai németség keseri jelképének
tekintettem. En is azok kozott a szazezrek kozott voltam, akik végignézték azt a hatalmas
gyaszmenetet, amely a halott polgarmestert a varoshazardl a Ringstrassera kisérte. Valami
belsd €érzés azt sugta nekem ebben a meghat6 pillanatban, hogy ennek az embernek a mave is
hidbavalova kell valnia a végzet kovetkeztében, amely ezt az dllamot feltartoztathatatlanul a
pusztulas felé vezeti. Ha dr. Karl Lueger Németorszagban €1, akkor népiink nagy koponyai
kozott szerepelt volna. Az 6 és miive és szerencsétlensége volt, hogy ebben a pusztulasra itélt



allamban mkodott. Halalakor honaprol honapra egyre mohobban lobbantak fel a Balkan feldl
a langok, de a sors kegye elengedte neki, hogy lassa azt a hanyatlast, amelytdl éppen 0 akarta
megmenteni hazajat!

Megkiséreltem mindkét part bukéasanak €s eredménytelenségének az okat megtalalni, és arra a
biztos meggydzddésre jutottam, hogy eltekintve az allamhatalomnak a régi Osztrak-Magyar
Monarchia keretei kozott valé megerdsitésének lehetetlenségétdl, a két part hibai a
kovetkezok voltak.

A nagynémet mozgalomnak kétségteleniil igaza volt abban, hogy céljaul a német megujhodast
thzte ki, de szerencsétleniil valasztotta meg eszkozeit. Nemzeti volt, de szocidlis tartalma
sajnos kevés ahhoz, hogy a tomegeket meghddithassa. Antiszemitizmusa, nagyon helyesen a
faji kérdés jelentdségének felismerésén €s nem vallasi jellegen alapult. Egy meghatarozott
hitvallas elleni harca azonban alapjaban ¢és taktikai szempontbdl is kétségteleniil alkalmatlan
volt.

A keresztényszocialista partnak viszont a német 0jjasziiletés célja tekintetében volt homalyos
az elképzelése, ezzel szemben értelmesen €s szerencsés kézzel valasztotta meg a part
muikodésének utjat. Megértette a szocialis kérdések jelentdségét, de tévedett a zsidosag ellent
harca tekintetében, és halvany fogalma sem volt a nemzeti gondolat jelentdségérdl.

Ha a keresztényszocialista part a nagy tomegek tekintetében vallott helyes allaspontja mellett
a fajvédelem jelentdségét gy megértette volna, mint a nagynémet mozgalom, és maga is
nemzetivé valt volna, vagy a nagynémet mozgalom parositotta volna a zsidokérdés
tekintetében vallott helyes allaspontjat és a nemzeti gondolat felismerésében rejld erdit a
keresztényszocializmus iranyaban akkor ez megteremtette volna azt a mozgalmat, amely mar
akkori meggy06zddésem szerint is eredményesen nyult volna bele a német sors alakuléséaba.
Ez azonban nem sikertilt igy, aminek oka elsdsorban a Habsburg monarchia Iényegében
rejlett.

Minthogy én egyetlen olyan partot sem talaltam, amely meggydzodésemnek megfelelt volna,
nem tudtam magam elhatarozni arra, hogy a meglévo szervezetek valamelyikébe belépjek, sot
mi tobb, hogy azok valamelyikében harcoljak. Altalaban mér akkor képtelennek és
lehetetlenségnek tartottam a politikai mozgalmak mindegyikét arra, hogy a német nép nemzeti
ujjasziiletését nagyvonaluan és ne csak kiilsdségekben keresztiilvigye.

A Habsburg monarchiaval szembeni idegenkedésem ebben az iddben naprol napra erdsodott.
Minél inkabb foglalkoztam kiilpolitikai kérdésekkel is, annal erdsebb lett a meggydzodésem,
hogy ez az 4llamnak nevezett tdkolmany csak szerencsétlenséget hozhat a németségre. Mind
vilagosabban allott elottem, hogy a németség sorsa nem itt, hanem magéban a Német
Birodalomban dodl el. Ez a megéllapitdsom azonban nem csak az éltalanos politikai
kérdéseknek szolott, hanem a kultira minden megnyilvanulédsara is vonatkozott.

A monarchiabeli Ausztria a legtisztabb eredet( kulturélis és miivészeti kérdések terén is a
nemtorodomség, a legjobb esetben is a jelentéktelenség jeleit mutatta a német nemzettel
szemben. Leginkabb az épitészet terén volt ez észrevehetd. Az Gjabb épitdmiivészet mar csak
azért sem mutathatott fel nagyobb eredményeket

Ausztridban, mert a Ring kiépitése utan elébe tizott feladatok, legalabbis Bécsben, a
németorszagiakhoz képest jelentéktelenek voltak.

Igy kezdtem én kettds életet élni. Ertelem és valosag szerint Ausztridban voltam, és keserd, de
aldasos ¢életiskolat latogattam, a szivem azonban valahol masutt volt.

Szorongd elégedetlenség lett urrd felettem anndl inkabb, minél jobban felismertem ennek az
allamnak belso tirességét, megmentésének lehetetlenségét.

Emellett arra a meggydzddésre jutottam, hogy Ausztria minden tekintetben csak a német nép
szerencsétlenségét jelentheti.

Biztos tudataban voltam annak, hogy ez az orszag minden valoban németnek éppen annyira
kerékkotdje, mint amennyire istapoldja mindannak, ami nem német.



Bosszantd volt szamomra az a faji egyveleg, amely e birodalom fovarosat jellemezte,
bosszantod volt ez a csehekbdl, lengyelekbdl, magyarokbol, ruténekbodl, szerbekbdl és
horvatokbol 4ll6 népkeveredés, és mindenek felett visszataszitdé az emberiség 6rok bomlaszto
eleme, a zsidosag és mindig csak a zsidosag.

Ez az oriasi véros az én szememben mindig a gennygoc megtestesitdje volt.
Gyermekkoromban azt a német tajszolast beszéltem, amelyet Alsd-Bajororszagban is
beszélnek. Hi maradtam hozza, és nem akartam a bécsi zsargont elsajatitani.

Minél hosszabb 1dot toltottem ebben a varosban, annal inkabb novekedett gytloletem azzal a
népkeverékkel szemben, amely a régi német kultirhelyeket megszallta.

Nevetséges volt szamomra még csak a gondolata is annak, hogy ez az allam hosszabb idore is
fenntarthato legyen.

Oreg mozaikképhez hasonlitott annak idején Ausztria: az egyes kdvecskéket dsszetartd
ragaszték oreg és szétmallo volt: amig nem nyulnak hozza, addig talan még elhtzza ez a
takolmany, mihelyt azonban egy 16kést kap, ezer darabra torik szét. Csak az volt a kérdés,
hogy mikor jon ez a 16kés.

Minthogy szivem az Osztrak-Magyar Monarchiaért sohasem repesett, hanem csak a Német
Birodalomért dobogott, az elobbi allam szétesése a német nép megvaltasanak a kezdetét
jelentette szdmomra. Mindezen okoknal fogva egyre fokozddott bennem a vagy, hogy
odamenjek, ahova kora ifjisdgom ota vagyva vagytam.

Azt reméltem, hogy egykor Isten adta tehetségem szerint kisebb vagy nagyobb keretek kozott
beszédes épitdomesterként fogom szolgdlataimat a nemzetnek szentelni.

Végiil abba a szerencsés helyzetbe kivantam kertilni, hogy azon a helyen legyek ¢és
mikddjem, ahonnan egykor szivem leghdobb kivansaganak: szeretett szikebb hazdm és kdzos
hazank, a Német Birodalom egyesiilésének meg kellett valdsulnia. Sokan lesznek olyanok,
akik a vagyakozas nagysagéaval szemben értelmetlentil allanak, én tehat kizarolag azokhoz
fordulok, akiknek hazéjuktol elszakitva nyelviik kincséért is harcolniuk kell, akiknek hazajuk
iranti hiiségiikért ildoztetés és megprobaltatas jut osztalyrésziil, és akik fajdalmas
meghatottsaggal gondolnak arra az , érara, amelyben draga anyjuk keblére siethetnek vissza.
Oket hivom tantsagtételre, és tudom, hogy meg fognak engem érteni!

Csak az tudja felmérni az anyaorszagtdl elvalasztott gyermekek szivét égetd nagy
vagyakozast, aki sajat magan tapasztalja, mit jelent németnek lenni anélkiil, hogy szeretett
hazajahoz tartozhasson az ember. Addig kinozza a hatalmaba keritetteket s fosztja meg oket a
megelégedettség ¢s boldogsag érzésétol, mig csak ki nem nyilnak az atyai hajlék kapui, és a
kozos birodalomban a kdzos vér ismét megbékél és megnyugszik.

Bécs azonban minden idok legnehezebb, de egyben legalaposabb iskolaja maradt szdmomra.
Félig gyermekként keriiltem ebbe a varosba, és mint meglett, komoly ember tdvoztam onnan.
Benne tettem szert vilagnézetem alapjaira €s olyan politikai szemléletre, amelyet késdbb
egyes szempontokbol ki kellett ugyan egészitenem, de amelyek egyike sem hagyott el engem.
Akkori tanulményi éveim értékét természetesen csak ma tudom kelloképp felmérni.

Eppen azért targyaltam ezeket az idoket részletesebben, mert azokban a kérdésekben adtak
meg nekem az elsd vilagnézeti alapot, amelyek a part alaptételeihez tartoznak, és amelyek a
legkisebb kezdetbdl alig 6t év leforgasa alatt hatalmas tomegmozgalom elindito6i lettek. Nem
tudom, hogy ma milyen alldspontot foglalnék el a zsidosaggal, a szocialdemokraciaval,
helyesebben az egységes marxizmussal €s a szocialis kérdésekkel szemben, ha a sors
mostohasdga és sajat tanulasom altal nem biztositottam volna magam szamdra mar kora
ifjusdgom idején egyéni véleményem kialakuldsat.

Igaz ugyan, hogy a haza szerencsétlensége ezreket és ezreket késztet gondolkodasra az
Osszeomlas belsd okairdl, de ez korantsem lesz olyan alapos és gyokeres, mint az olyan
emberben, aki csak évek hosszl sordnak kiizdelmei aran lett urra a sors felett.
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MUNCHEN
1912 tavaszan keriiltem végleg Miinchenbe.
A varos annyira ismerdsnek tiint fel eldttem, mintha mar évek hossza sora 6ta falai kozott
¢ltem volna. Ennek magyarazata a német mivészetnek minduntalan e metropolisra utalo
tanulméanyozaséaban rejlett. Tény az, hogy ha az ember Miinchent latta, akkor nemcsak
Németorszagot, hanem elsdsorban a német mivészetet ismeri.
A vilaghaboru elott kétségteleniil ez volt életem legboldogabb ¢és legelégedettebb idoszaka.
Igaz ugyan, hogy keresetem még mindig nagyon sovany volt, és a festészet csupan
létfenntartasom s tanulmanyaim folytatasanak eszkozét jelentette, de meg voltam gydzddve,
hogy a magam el¢ tizott célt egykor mégis el fogom érni. Ennek tudata méar magéaban
elegendd volt ahhoz, hogy a mindennapi ¢életet egyéb gondjait kdnnyen és aggodalom nélkiil
viseljem el. Ehhez jarult még az is, hogy itt-tartozkodasom elsd 6rajatol kezdve olyan
vonzalmat éreztem e varos irdnt, mint egyetlen mas hellyel szemben sem. Minden izében
német varosra leltem benne. Milyen oriasi kiilonbség Bécshez képest! Rossz érzés fogott el
mindig, valahanyszor csak visszagondoltam arra a faji Babelre! S 6rommel hallottam
kiilonosen alsobajororszagiakkal valo érintkezésem alkalmaval az ifjasagomra emlékezteto
tajszolast. Ezer és egy olyan dologra bukkantam, amelyek kedvesek voltak vagy lettek
szdmomra. A legnagyobb vonzderot talan mégis az dseronek a finom mivészeti hangulattal
vald csodalatos parosuldsa gyakorolta ream, amely egybefonta a Hofbrduhaust az Odeonnal,
az Oktoberi Népiinnepélyt a Pinakotékaval stb. Az, hogy e varoshoz inkébb ragaszkodom,
mint a foldkerekség barmely mas pontjahoz, bizonyéra abban leli magyarazatat, hogy ez a
varos ¢letem kialakuldsaval elvalaszthatatlanul egybeforrt. Azt azonban, hogy mar annak
idején a belsd megelégedettség szerencsés birtokosa voltam, annak a vardzsnak kdszonhettem,
amelyet a Wittelsbachok csodaszép székhelye minden érzelmekkel teli lelkiiletl emberre
gyakorolt.
Hivatés szerinti tanulményaim mellett itt is elsdsorban a politika napi eseményei €s ezek
kozott is kiilonodsen a kiilpolitikai események érdekeltek. Ez utobbiakhoz a német szovetségi
politikan keresztiiljutottam el, amelyet mar ausztriai élményeim alapjan teljesen elhibazottnak
tartottam. Bécsben még sehogy sem tudtam rajonni ennek az 6namitasnak a nyitjéra.
Akkoriban hajland6 voltam azt feltételezni vagy talan csak mentegetdzésként hitettem el
magammal , hogy mar Berlinben is tisztdban vannak a szdvetséges tars gyongeségével,
megbizhatatlansagéaval, €s csupan tobbé-keveésbé titkos okokbol védelmezik a Bismarck altal
kezdeményezett szovetségi politikat. Oka az lehetett, hogy e szovetséggel torténd hirtelen
szakitds nem lehetett kivanatos egyrészt a lesben all6 kiilfold, mésrészt a belfoldi
nyarspolgarok nyugalma szempontjabol.
Legnagyobb meglepetésemre rovid ido alatt rajottem arra, hogy johiszemi feltevésem téves
volt. Lépten-nyomon megallapitottam, hogy a Habsburg-monarchia lényegérdl még az
egyébkeént jol értesiilt koroknek is halvany fogalmuk sem volt. Kiilondsen azonban a nép
korében estek abba a tévedésbe, hogy a szovetségest komoly hatalomként mérlegeljék, amely
akkor, ha {itni fog az ora, derekasan megallja a helyét. A nagy tomegek a Monarchiat még
mindig "német" adllamnak tekintették, és erejét készek voltak lakossaga szamahoz mérten
megallapitani, mint ahogy ezt Németorszagra vonatkozodan tettek. De tokéletesen
megfeledkeztek arrol, hogy Ausztria mar régen megsz(int német allam lenni, és hogy a
birodalom belsd viszonyai kovetkeztében immar mind erdsebben mutatja a bomlas jeleit.
Errdl a birodalomnak nevezett tdkolmanyroél annak idején helyesebb fogalmaim voltak, mint a
hivatalos "diplomacia"-nak, amely vakon rohant a végzet felé. A nép hangulata mindig azt
tiikrozi vissza, amit a kozvéleménybe feliilrol csepegtetnek. Feliilrol pedig a szovetségestarsat



arany borjuként tancoltak koriil, valésziniileg abban a reményben, hogy szép szoval
potolhatjak az dszinteség hianyat. Emellett minden szot készpénznek vettek.

Mar Bécsben mérgelddtem annak a kiilonbségnek a lattan, mely a hivatalos allamférfiak
beszéde és a bécsi sajto tartalma kozott minduntalan mutatkozott. Emellett pedig legalabbis
latszatra Bécs mégiscsak német varos volt. Mennyivel masként allott a dolog azonban, ha az
ember Bécsbol, helyesebben Német-Ausztriabol a birodalom szlav tartomanyaiba ment! Elég
volt csupan a pragai ujsdgokat kézbe venni, hogy rajojjiink arra, hogyan vélekednek ott a
Hérmasszovetség fenséges szemfényvesztésérol. Ott mar csak véres guny és megvetés jart ki
ennek az "allamférfini mestermi"-nek. A legnagyobb béke idején midon a két csaszar éppen
barati csokkal illette egymadst sem csinaltak titkot abbol, hogy ez a szovetség abban a
pillanatban eljatssza becsiiletét, amikor majd a nibelungi idealizmus kodébdl a gyakorlati
valosagba kell atvinni.

Mennyire izgultak az emberek néhany év mualva, midon Itdlia a nagy pillanatban kivalt a
Hérmasszovetségbol €s magara hagyta tarsait, hogy késobb maga is ellenségiikké szegddjék.
Mindenki eldtt aki éppen nem szenved diploméciai vaksagban, érthetetlen, hogyan tudtak egy
pillanatig is hinni abban a csodaban, hogy Italia és Ausztria kzosen harcolhasson! De
magaban Ausztridban sem alltak jobban a dolgok. A szdvetségi gondolat hivei Ausztridban
csak a Habsburgok és a németek voltak. A Habsburgok szamitasbol s kényszerliségbdl, a
németek johiszemiliségbdl és butasagbol. Johiszemliségbdl, mert igy képzelték, hogy a
Hérmasszovetségen keresztiil a Német Birodalomnak segitenek, azt biztositjak és erdsitik.
Politikai butasagbdl pedig azért, mert az eldbb mondottak nem valtak be, sot ezaltal maguk is
csak a Német Birodalomnak egy hulldhoz valo lancolasat mozditottak eld, amely mindkettot a
mélységbe kellett, hogy rantsa, de elsdsorban azért, mert ez a szovetség az
elnémettelenitésiiket mozditotta eld. Mialatt ugyanis a Habsburgok magukat e szovetség altal
a német beavatkozassal szemben biztositottak, a német lasst elnyomaséra irdnyuld
belpolitikajukat 1ényegesen konnyebben és veszélytelenebbiil folytathattak. Tették ezt
nemcsak azért, mert a birodalmi kormény rész¢érdl semmiféle beavatkozastol nem kellett
tartaniuk, hanem azért is, mert a szlavositas tilsagosan gyalazatos modja ellen netan felzadulo
németséget is mindjart el lehetett hallgattatni a szovetségi viszonyra vald hivatkozéssal.

Mit is tehetett volna az ausztriai német, ha maga a birodalmi németség is elismerésben és
bizalomban részesitette a Habsburgok uralmat! Talan ellenallast tanusitson, hogy azutdn a
német nyilvanossag eldtt aruloként bélyegezzék meg? Eppen 6t, aki évtizedek ota sajat
fajtajaért hozta a legnagyobb aldozatokat!

Milyen értéket jelenthetett volna ez a szovetség a Habsburg-monarchia németségének kiirtasa
utan? Vajon nem éppen a németség ausztriai hatalmi allasatol fliggott Németorszag
szempontjabol a Harmasszovetség értéke? Vagy pedig ugy képzelték, hogy a szovetségi
viszonyt egy szlav Habsburg birodalommal is fenntarthatjak?

A hivatalos német diplomacianak éppen tigy, mint a kdzvéleménynek az ausztriai belsd
nemzetiségi problémakkal szembeni 4llasfoglalasa méar nem is buta, hanem egyenesen oriilt
volt! Mikdzben erre a szovetségre épitettek s egy hetvenmillids nép jovojét és biztonsagat
helyezték belé, tétleniil nézték, miként semmisitik meg a szovetséges tarsnal tervszerlien €s
szantszandékkal e szovetség egyetlen alapjat. Egy sz€p napon megmaradt volna a bécsi
diploméciaval kotott " szerzddés", de elveszett volna a szovetségestarsi segitség. Italia
tekintetében kezdettol fogva ez volt a helyzet.

Ha Németorszagban behatobban tanulmanyoztak volna a térténelmet, és foglalkoztak volna a
népek l¢lektanaval, akkor egy pillanatig sem gondolhattak volna arra, hogy a Quirinal és a
bécsi Hofburg valaha is kozos harci frontot alkotnak. EIobb valt volna Italia tizhanyéva,
semmint a kormany batorsagot vehetett volna arra, hogy az oly engesztelhetetlentil gyalolt
Habsburg-allammal kapcsolatban akar egy olaszt is csatarendbe allitson, ha csak nem
ellenségként! Nemegyszer volt alkalmam a Bécsben €16 olaszokban a Habsburg-monarchiaval



szemben felhalmozott szenvedélyes megvetés és feneketlen gyilolet fellangolasat latni. Az
¢vszazadok folyaman a Habsburg haz sokkal tobbet vétkezett az olasz szabadsag és
fiiggetlenség ellen, semhogy azt el lehetett volna felejteni, még ha az akarat meg is lett volna
hozza! De még az akarat is hidnyzott éspedig a népnél épp gy, mint a kormanynal. Italia
szamara mindezek folytan csak egy eset volt lehetséges az Ausztridhoz vald viszony
tekintetében: szovetség vagy habort.

A szdvetség azonban csak arra volt jo, hogy a haborut nyugodtan el lehessen késziteni.
Kiilonosen azota volt ésszerlitlen és veszedelmes a német szovetségi politika, miota az
osztrak-orosz viszony egyre fesziiltebbé valt, és haborls leszamolassal fenyegetett.

A nagyvonalu ¢és helyes gondolkodas teljes hidnydnak klasszikus esete volt ez. Mert miért
kotottek egyaltalaban szovetséget? Azért, hogy a birodalom jovgjét inkabb meg lehessen
védelmezni, mint ha egyediil allna. Ez a j6v0 viszont nem volt egyéb, mint a német nép
¢letképtelensége fenntartasanak a kérdése.

A kérdés pedig csak ugy hangozhatott: Hogyan alakuljon a német nemzet ¢élete a legkdzelebbi
jovoben, és hogyan lehet ennek a fejlodésnek az altalanos eurdpai hatalmi viszonyok kozott a
szlikséges alapot €s a megkivant biztonsagot biztositani?

A feltételek vilagos mérlegelésével a német allamigazgatas kiilpolitikai tevékenységének
szempontjabol csak a kovetkezd meggydzodésre lehetett jutni: Németorszag lakossaga
évenként 900 000 l¢élekkel szaporodik. Az 1 allampolgarok 1égidinak megélhetési nehézsége
évrdl évre stulyosbodik €s egyszer katasztrofava kell valnia, hacsak meg nem talaljak
idejekoran az ¢hinség megeldzésének utjat és eszkozeit.

Erre négy ut volt lehetséges.

1. Francia példa nyoman a sziiletések szamanak mesterséges csokkentésével a tulnépesedés
megakadalyozasa.

Errdl maga a természet gondoskodik ott, ahol erre sziikség van, éspedig annyira bdlcs, mint
tapintatos médon. Nem akadalyozza meg magat a sziiletést, de az Ujsziilotteket olyan nehéz
vizsganak és olyan nagy nélkiil6zésnek teszi ki, amely minden kevésbé erds és egészséges
hajtast visszakényszerit az 6rok ismeretlenség laba. S mialatt a természet a kivalasztas
munkdjat igy a legalaposabban maga végzi el, és elszolitja az €1ok sorabol azokat, akik nem
szllettek az élet viharai mara megtartja a fajt és fajisagot, sot teljesitoképességét a végsokig
fokozza.

fgy a szambeli csokkenés az egyén erdsodését és végsd eredményben a fajta tartossagat
eredményezi.

Masképp van azonban, ha az ember maga veszi kezébe a népszaporodas korlatozasat. O
"humanusan" intézi ezt a kérdést, és ugy képzeli, hogy jobban ért hozz4, mint a természet,
minden bolcsességének e kegyetlen kiralyndje. Nem az életbenmaradast, hanem magat a
vilagrajovetelt korlatozza. Ez szamdra, aki sosem a fajt, hanem csak magét latja,
emberségesebbnek ¢s igazsdgosabbnak tetszik. ak az a kar, hogy ennek az eredménye éppen
forditottja a természetes kivalasztodasnak.

Mig a természet a sziiletéseket nem korlatozza, de az egyest a legnehezebb vizsganak veti ala,
¢s az Ujsziilottek nagy szamabol csak a legjobbakat képesiti az életre €s fajtajanak
fenntartasara, addig az ember a sziiletések szamat korlatozza, és ezutan teljes erejével rajta
van. hogy az egyszer megsziiletettet minden aron €letben tartsa. Az isteni akaratnak ez a
befolyésolasa éppen olyan bdlcsnek, mint emberségesnek tinik fel eldtte, és boldog, hogy
ismét alkalma volt a természet manipuldldsara. Persze arra nem gondol a Mindenhaténak ez a
majmocskaja, hogy a sziiletések szamanak a korlatozasa mellett az egyesek értékét is sikeriilt
csOkkentenie. Mert mihelyt magat a nemzést és ezen keresztiil a sziiletések szamat korlatozza,
nem érvényesiil a természetes kivalasztas egészséges eredménye, amely csak erdseknek
kedvez, hanem a meglévd emberanyag lehetd megtartasa Gtjan korcs utédokat nevel. Minél
tovabb tart a természet torvényének ez a kigunyolasa, anndl inkabb alddssa ez a folyamat a



nép erejét.

A végsd eredmény: az ilyen nép letlinik a vilag szinpadardl, mert az ember csak ideig-6raig
dacolhat a természet 6rok torvényeivel, de a blinhddés nem marad el. Az erdsebb faj el fogja
sOpdrni a gyongeébbet, mert az életdszton nem ismer mondvacsinalt akadalyokat. Az egyesek
érdekében hangoztatott emberiesség korlatait mindig le fogja donteni azért, hogy annak
helyébe a természet humanitésa 1épjen, amely pedig megsemmisiti a gyongét, hogy helyet
csinaljon az erds szamara.

Aki tehat a német nép 1étét, szaporodasat mesterséges korlatozassal akarja biztositani, az
elrabolja jovojét.

2. A masik ut a ma is oly sokat hangoztatott belso telepités lenne.

Ez olyan megoldasi lehetdség, amelyre sokan johiszemiien gondolnak, de legtdbben rosszul
értelmezik, hogy azutan a legnagyobb kart okozzak vele.

Bizonyos mértékig kétségteleniil fokozhato a teriilet termoképessége, de nem a végtelenségig.
Az is tény, hogy ¢hinség veszélye nélkiil biztositani lehet egy ideig a német nép természetes
szaporodasat foldiink hozamanak a fokozasa tjan. Emellett azonban nem szabad
megfeledkezniink arr6l, hogy az emberek ruhazati €s élelmezési igényei €vrdl évre nagyobbak
lesznek, és igy a fold hozaménak ndvelése is csak részben szolgalhat a lakossag
szaporodasanak biztositasara, a masik része a nagyobb igények kielégitésére kell, hogy
szolgaljon. Még az igények legnagyobb fokozasa mellett is hatart szab maga a f6ld az e téren
elérhetd eredményeknek. Az ¢hinség bekodszontésének ideje legfeljebb kitolodik, de
kérlelhetetleniil bekdszont. Eleinte rossz termések idején, késdbb a népesség szamanak
novekedésével mindig gyakrabban, hogy azutan idovel egészen tarsava szegddj€k az ilyen
népnek. Most akkor ismét a természetnek kell segitségiil jonnie a maga egészséges
kivalasztasaval, vagy pedig maga az ember segit a szaporodas mesterséges korlatozasaval.
Amde ennek nem marad el a mar ecsetelt kiros kovetkezménye a faj és fajta szempontjabol.
Ezzel szemben azt lehetne felhozni, hogy az egész emberiség igy vagy ugy ez elott a kdzos
sors eldtt all, amely eldl egyetlen népnek sem lehet kitérne. Elsd pillanatra helyesnek latszik.
Meégis meg kell gondolnunk a kdvetkezdket:

Kétségteleniil eljon majd az az idd, amely a f6ld hozama tovabbi fokozasanak
ellehetetlentilése kovetkeztében az emberiséget szaporoddsa megsziintetésére fogja
kényszeriteni, €s vagy a természet fog az emberiség segitségére sietni, vagy pedig az
emberiség maga fogja a sziikséges korlatozast természetesen megfelelobb eszkozokkel
keresztiilvinni. Ez annak idején az 6sszes népek kozos ligye lesz, ma azonban csak azoknak a
népeknek a problémadja, amelyeknek nincs elég erejiik ahhoz, hogy a maguk szamara
szlikséges foldet biztositsak. Ma ugyanis az a . helyzet, hogy még hatalmas teriiletek hevernek
parlagon ¢és kihasznalatlanul, marpedig a természet azokat nem egyes kivalasztott népek jovo
tartalékai szamara tartogatja, hanem azon népeket illetik, amelyeknek van erejiik e teriiletek
birtokbavételére és szorgalmuk a megmuvelésére.

A természet nem ismer hatdrokat. Odahelyezi az embert e foldre, €s nézi az erdk jatékat
anélkiil, hogy azt befolyasolna. A batorsag és szorgalom biztositja azutan az élet elojogait!
Ha tehat egy nép a belsd telepitésre hatarozza el magat, csak azért, mert mas fajok gércsdsen
ragaszkodnak teriileteikhez, akkor az ilyen népre nézve rovidesen elérkezik az dnkorlatozas
ideje, mialatt a tobbi nép meg allanddan szaporodik. Minthogy pedig elsdsorban a legjobb
nemzetek, helyesebben az tgynevezett kulturnépek azok, amelyek a maguk pacifista
elvakultsdgukban nem tartanak igényt jabb teriiletekre, hanem megelégszenek a "belsd"
telepités nyujtotta lehetdségekkel, mig az alacsonyabb rendi nemzetek oriasi teriileteket
foglalnak le a maguk szamara ennek eredménye a kdvetkezo lenne.

A magasabb kulturfokon 4ll6 fajok az alacsonyabb kultiraju, de erdszakosabb fajokkal
szemben hattérbe szorulnanak, mas szoval a vilag egy szép napon az alacsonyabb kultaraju,
de tetterdsebb népek birtokaba jutna.



Tehat ha csak a tavolabbi jovdben is két lehetdség lesz: Vagy a modem demokracia elvei
szerint kormanyozzak a vilagot, és akkor a mérleg a szamszerinti erdsebb fajok javara billen,
vagy pedig a természetes erdviszonyok szerinti uralomra keriil a sor. Akkor viszont az
er0szakos népek gydznek, semmi szin alatt sem azok a nemzetek, amelyek az dnkorlatozas
elvi allaspontjara helyezkednek.

Senki sem kételkedik abban, hogy egykor ez a f6ld az emberiség 1€téért folytatott legerdsebb
kiizdelmeinek lesz a szintere! A gydztes mindig a létfenntartds vagya lesz! Ennek tlizében
elolvad az igynevezett humanizmus, a butasagnak, gyavasagnak ¢€s a beképzelt tobb tudasnak
ez a keveréke, mint a h6 a marciusi nap hevében. Ordk harcban lett nagy az emberiség 6rok
békességben megy tonkre!

Rénk, németekre nézve a "belsd telepités" mar csak azért is szerencsétlen kifejezés, mert
konnyen tapot ad annak a gondolatnak a megerdsddésére, hogy megtaldltuk azt az eszkozt,
amelynek segitségével a pacifista lelkiiletnek megfelelden gyongéd dlomszuszékok modjara
fenntarthatjuk 1étiinket. Ez a megoldas viszont nalunk véget vetne minden olyan térekvésnek,
amely e f6ldon benniinket megilletd helylink megtartasara iranyul. Végét jelentené minden
valoban hasznos kiilpolitikai tevékenységnek, s altaldban a német nép jovojének elvesztését
vonna maga utan.

Az eldbbiekben vazolt kdvetkezmények ismeretében nem lehet tehat csodalkozni azon, ha
elsdsorban mindig a zsid6 az, aki ilyen haldlosan veszedelmes elgondolassal fertdzi népiink
lelkét. Sokkal jobban ismeri embereit, dldozatait anndl, minthogy ne lenne tisztaban vele,
hogy ezek a gyermeteg lelkek dldozatul esnek minden olyan mesének, amellyel bebeszéli
nekik, hogy megtalaltak azt a médszert, melynek segitségével fittyet hanyhatnak a természet
torvényeire, foloslegessé teszik a 1étért folytatott elkeseredett kiizdelmet, és hogy ehelyett
munkaval, sot egyszeri semmittevéssel fogjak uralmuk alé hajtani bolygonkat.

Nem lehet eléggé hangstlyozni, hogy minden német belsd telepités elsdsorban csak szocialis
téren mutatkozd hibak meggatlasara, mindenekelott a foldnek az altalanos spekulécio eldl
valo elvonasara szolgalhat, de semmi szin alatt sem arra, hogy a nemzet jovojét Uj
foldtertiletek nélkiil biztositsa.

Ha masként cseleksziink, akkor azt nemcsak foldiink, de eronk rovasara is tessziik.

Végiil még le kell szogezniink a kdvetkezoket:

A belso telepitésben rejld teriileti korlatozas, valamint a természetes szaporodas megszoritasa
a kérdéses nemzet rendkiviil kedvezdtlen katonai helyzetét eredményezi.

Egy nép telepiilésének teriileti kiterjedése mar magédban véve is jelentds tényezoje
kiilbiztonsaganak. Minél nagyobb az a foldteriilet, amely rendelkezésére all, annal nagyobb a
természet nyujtotta védelme is. Kis teriiletre szoritott népek ellen mindig konnyebb a dontd
hadi gyozelmek kivivasa, mint megforditva, nagykiterjedést orszagteriilettel rendelkezd
népekkel szemben. Eppen ezért az allam nagy kiterjedést volta mar magéaban biztositéka a
szabadsag és fliggetlenség konnyebb fenntartasanak. Ezzel szemben az allam teriiletének a
kicsinysége szinte eldidézdje megszallasanak.

A novekvo 1élekszam és az allandosult teriileti kiterjedés kozott mutatkozo, egyre fokozodo
aranytalansag kiegyenlitését célzo eldbbi két lehetdséget a birodalom nemzeti korei elvetették.
Ennek az allasfoglalasnak az okai természetesen masok voltak, mint amelyeket a fentiekben
kifejtettem. A sziiletések szdmanak korlatozasat erkodlcsi okokbol, a belsd telepités gondolatat
pedig azért vetették el, mert abban egyrészt a nagybirtokok elleni tdmadast, masrészt pedig
altalaban a magantulajdon elleni harc kezdetét 14ttak.

[gy mér csak két lehetdség maradt a novekvd 1élekszam munkajanak és kenyerének
biztositasara:

3. Vagy 1j foldtertileteket kell szerezni a felesleges millioknak évenkénti f6ldhoz juttatisa és a
nemzetnek az onellatas alapjan valo fenntartasa céljabol.

4. Vagy idegen sziikségletek kielégitésére dolgozo ipar és kereskedelem teremtése a cél, hogy



azok hozamébdl fedezzék a ndovekvod lélekszam sziikségletét.

Mind a két utat minden tekintetben vizsgalat targyava tették, megvitattdk, mig végre is az
utobbi mellett dontottek.

Az egészségesebb természetesen az elso lett volna.

A tilnépesedés levezetése céljabol 1) foldteriiletek szerzése rengeteg eldonyt jelent, kiilondsen,
ha az ember nem a jelenre, hanem a jovore gondol.

Sohasem lehet eléggé értékelni annak a lehetdségét, hogy az egész nemzet alapjat képezd
egeészséges foldmives osztaly ezaltal tarthato fenn. Sok baj szarmazott abbol, hogy rossz a
viszony a vidék és a varos lakossaga kozott. Még mindenkor a legegészségesebb védelem volt
a benniinket ma is fojtogat6 szocialis megbetegedés ellen az erds kis €s kdzépbirtokos osztaly.
Egyben az egyetlen megoldas belso gazdasagi élet keretein beliil a mindennapi kenyér
biztositasara. Az iparnak ¢és kereskedelemnek a maga egészségtelen vezetd allasabol vissza
kell vonulnia, ¢s be kell illeszkednie a kozsziikségleti és kiegyenlitd gazdasagi kereteibe.
Szerepiik minden téren a belsd termelés €s sziikséglet kiegyenlitése. E mikodéstikkel kiillonos
tekintettel a sorsdontd idokre, az allam szabadsagat €s a nemzet fliggetlenségét biztositjak.

E teriileti politika tekintetében az embereknek hidegen és jozanul arra az allaspontra kell
helyezkedniiik, hogy semmi szin alatt sem lehetett szandékaban a Teremtdnek az egyik nép
szdmara Otvenszer annyi teriilet juttatasa ezen a vilagon, mint a masik szamara. Ezért nem
szabad az 0rok jog hatdrait a politikai hatarok kedvéért elejteni. Ha mindenkinek joga van
ezen a foldon az ¢€lethez, akkor adjak meg nekiink is az élethez sziikséges tertiletet.
Természetesen senki nem fogja ezt szivesen tenni. Ebben az esetben azonban csak az 6koljog
érvényesiilhet Ha a mi dseink ugyanolyan pacifista felfogast vallottak volna, mint a mai, késdi
unokak teszik, akkor alig egyharmada lehetne a mai német birodalomnak német kézen. A
1étért vivott harcoknak kdszonhetjiik keleti tartomanyainkat, amelyek pedig allami Iétiinknek
¢és népiinknek legnagyobb erdsségei és fennmaradasunk biztositékai. a hatartalan nagy belsd
erdt, s ebben rejlik egyuttal a legtobb gyarmatositd eurdpai allam gyengesége.

Anglia péld4ja sem donti meg ezeket a megallapitasokat. Anglia helyzetét mar csak az
amerikai Egyesiilt Allamokkal valé nyelvi és kulturalis kozosségre tekintettel is nem lehet az
europai allamok egyikével sem 0sszehasonlitani.

Egy egészséges teriileti politika keresztiilvitele szempontjabol Németorszag szdmara igénybe
vehetd Uj teriilet csak Eurdpaban johet szamitasba. Ebbdl a szempontbol a gyarmatokat mar
csak azért sem lehet elsdsorban szamitasba venni, mert alkalmatlanok eurdpaiak
letelepitésére. Emellett a gyarmatok megszerzése is stilyos harcokat kovetelt, marpedig ha
ilyen aldozatokrol lett volna sz6, akkor ezeket céliranyosabb lett volna eurodpai teriiletek
kedvéért hozni.

Az ilyen elhatdrozas természetesen teljes odaadast kivan, Ennek felismerése utan a birodalom
egész politikai vezetd rétegének ezt a célt kellett volna szolgalnia. Soha nem lett volna szabad
egy lépést sem tennie mas megfontolasbol, mint ennek i feladatnak ¢€s feltételeinek a
felismerésébodl. Tisztaban kell lenni azzal, hogy ez a ; él csak harcok ardn érhetd el, és éppen
ezért nyugodtan, hatarozottan kellett volna azokkal szembenézniiik.

Minden szovetséget is kizarolag ebbdl a szempontbol kellett volna feliilbiralni és értékelni. Ha
Européban ohajtottak uj foldteriileteket biztositani népiinknek, akkor az nagyjaban és
egészében véve csak Oroszorszag terhére torténhetett volna. Ebben az esetben a birodalomnak
az egykori lovagrendek orszagutjan kellett volna elindulnia, hogy a német karddal a német
ekének Uj teriileteket, a nemzetnek pedig i mindennapi kenyeret biztositsa.

Az ilyen politika szamara egész Eurdpaban csak egyetlen szovetségesre lehetett szamitani, s
az Anglia volt. Csak Anglia lehetett volna hatvédje az ilyen germén vandorlas kezdetének.
Ehhez legaldbb annyi jogunk lett volna, mint volt elddeinknek. Pacifistaink egyike sem
utasitja vissza a keleti végek kenyerét, bar az elso ekét valamikor "kardnak", "fegyvernek"
hivtak.



Angliat barmi aldozattal meg kellett volna nyerniink, akér gyarmataink, tengeri hatalmunk
rovasara, st az ipari verseny megsziintetése aran is.

Ezeket az dldozatokat meg kellett volna hozni a nagy, hatalmas jovo érdekében. Anglia egy
iddben ilyen alapon hajlandonak is mutatkozott békés megegyezésre azért is, mert tisztaban
volt vele, hogy Németorszdgnak népe szaporodasa kovetkeztében kivezetd utat kell keresnie,
s azt vagy Anglidval kardltve Eurdpaban fogja megtalalni, vagy nélkiile a nagyvilagban.
Ennek a meggondoléasnak irhat6 a javara az a kozeledés, amelyet a szdzadfordulon Anglia
kezdeményezett Németorszag felé. Annak idején kellemetleniil érintette a birodalmat az a
gondolat, hogy esetleg Anglia kedvéért kell a gesztenyét a izbdl kikaparni, holott egy
szovetségnek mindig csak kdlcsonos tizlet az alapja. Ilyen iizletet ebben az idoben Angliaval
nagyon jol lehetett volna kdtni, mert a brit diplomacia elég okos volt ahhoz, hogy tudja:
ellenszolgaltatas nélkiil semminem( szolgaltatasra nem szdmithat.

Képzeljiik csak el, mi lett volna, ha egy okos német kiilpolitika 1904-ben Japan szerepét vette
volna at. Fel sem tudjuk mérni, hogy ennek milyen belathatatlan kovetkezményei lettek volna
Németorszag szamara. Sohasem keriilt volna sor vilaghdborura.

Egy 1904-es véraldozat az 1914-18-as évek tizszeresét is megtakaritotta volna. Mind hatalmi
allasa lenne ma Németorszagnak a vildgon! Az Ausztridval kotott szovetség természetesen
akkor mar esztelenség volt.

Ez az 4llammumia nem harcra-haborura szovetkezett Németorszadggal, hanem az 6rok béke
fenntartasanak az érdekében, amely a Monarchia németségének lassu, de biztos kiirtadsahoz
vezetett volna.

Etto] a szovetségestdl nem lehetett a német nemzeti érdekek tdmogatasat vami, kiilonosen ha
meggondoljuk, hogy képtelen volt véget vetni még a birodalom tdszomszédsagaban is a
németség elleni irtohadjaratnak. Ha Németorszagban nem volt olyan kiméletlen nemzeti
ontudat, hogy a tehetetlen Habsburg 4llam kezébdl tizmillionyi német fajtestvér sorsanak az
iranyitasat magahoz ragadja, akkor hogyan lehetett varni a tavolabbi célok szolgalatat? A régi
birodalomnak az osztrak kérdés tekintetében vallott allaspontjabdl kovetkeztetni lehetett az
egész nemzet élethalalharcaban elfoglalt magatartasara.

Semmi esetre sem lett volna szabad Osszetett kezekkel nézni, miként szoritjak hattérbe évrol
évre a németséget, mert az osztrak szovetség értéke kizarolag a német elem védelmében
rejlett. Sajnos nem Iéptek erre az ttra.

Semmitol sem féltek jobban, mint a harctdl, hogy azutdn mégis a legkedvezotlenebb
idopontban kényszeritsék azt rajuk. A vilagbéke megtartasara gondoltak, és a vilaghaboriunal
kotottek ki.

Eppen ez volt a legjelentdsebb oka annak, hogy a német jovendd megteremtésének ezt a
harmadik utjat még csak figyelemre sem méltattdk. Nyilvanvalo volt, hogy 1j teriileteket csak
kelet felé lehet szerezni, ez viszont harccal jar, 0k pedig mindenaron a békét akartak. Mert a
német kiilpolitikanak a jelszava mar régen nem a német népnek minden koriilmények kozott
vald megtartdsa, hanem sokkal inkabb a vilagbékének minden eszkdzzel valo biztositdsa volt.
Lattuk, hogy ez mennyire sikeriilt. Erre kiillonben még kiilon is visszatérek.

Ilyen koriilmények kozott tehat mar csak a negyedik lehetdség volt hatra: iparés
vilagkereskedelem, tengeri hatalom és gyarmatok.

Az ilyen fejlodés kétségteleniil konnyebb és tényleg gyorsabban érhetd el. Az uj teriiletek és
Gij fold betelepitése lassti folyamat, amely gyakran évszazadokig eltart. Eppen ebben
keresendd belsd ereje is; abban tudniillik, hogy nem pillanatnyi fellangoldsrol van sz, hanem
altalanos, alapos és tartos fejlodésrdl. Ezzel szemben az ipari fejlddés, amely par év leforgasa
alatt felfujhatd, inkabb szappanbuborékhoz, semmint megbizhatd erdhdz hasonlit.
Kétségtelen, hogy egy flottat gyorsabban lehet megteremteni, mint parasztbirtokoknak és
farmoknak szivos kiizdelemmel jaré betelepitését. Ezzel szemben azonban az is igaz, hogy az
elobbit konnyebb megsemmisiteni, mint az utobbit.



Ha Németorszag mégis erre az Utra szanta volna rd magat, akkor legalabb tisztaban kellett
volna lennie azzal, hogy ez is harccal fog végzddni. Nagyon gyermeteg észjarasra vall az a
hit, hogy népek békés versenyében jo magaviselettel és békés magatartassal, tehat ugy, hogy
az embernek ne kelljen fegyverhez nytlnia, célt érhetiink.

Nem! ez az Ut azt jelentette, hogy Anglia egy szép napon ellenségiink lesz. Botorsag volt
felhaborodni amiatt, mert Anglia batorsagot vett magénak az erdteljes egoizmus
nyerseségével beleszolni a mi békés tevékenységiinkbe. Mi ezt természetesen sohasem tettiik
volna.

Amennyire tény az, hogy europai teriileti politikat csak Anglia szovetségével folytathattunk
Oroszorszag ellen, igaz megforditva is: gyarmati és vilagkereskedelmi politika Anglia ellen
csak Oroszorszaggal szovetkezve képzelhetd el.

Ebben az esetben azonban kiméletleniil le kellett volna vonnunk a kdvetkezményeket, és
mindenekeldtt Ausztridt kellett volna elejteniink.

Kiilonben is minden tekintetben mar kész oriilet volt a szdzadfordulon az Ausztridval valo
szovetség.

Soha egy pillanatig sem gondoltak arra, hogy Oroszorszaggal szovetkezzenek Anglia ellen,
mint amennyire arra sem, hogy Angliaval Oroszorszag ellen, mert hiszen mindkét eset
haborura vezetett volna. Eppen ennek megakadalyozasa céljabol a kereskedelmi és
iparpolitika mellett foglaltak allast. A békés gazdasagi honfoglalasra vonatkozolag szinte kész
hasznalati utasitas birtokdban voltak, és azt hitt¢k, hogy egyszer és mindenkorra véget
vethetnek az erdszak politikdjanak. Ez a meggydzddésiik néha mégis megingott, kiilondsen
akkor, amikor Anglia feldl fenyegetd hangok hallatszottak. Ezért flotta épitésére is raszantak
magukat, természetesen ezt sem azért, hogy Angliat megtdmadjak vagy megsemmisitsék,
hanem a mar oly sokszor emlitett "vilagbéke" megvédelmezése és a vilag "békés"
meghdditasa érdekében. Eppen ezért mindig szerényebb keretek kozott mozgott ez iranyt
tevékenységiik, nemcsak a hajok szama, hanem a tonnatartalmuk ¢s fegyverzetiik tekintetében
is, hogy ezaltal is bizonyitsak békés szandékukat.

A vilag "békés" gazdasagi meghoditasa a legnagyobb tévedés, amelyet valaha is allampolitika
vezérlo gondolatava tettek. Méghozzé képesek voltak mindig Angliara, mint koronatanura
hivatkozni e politikai elv megvaldsithatosaga tekintetében. Alig lehet jovatenni azt, amit ezen
a téren torténelemtudomanyunk és annak magyarazata artott. Mindez csak annak bizonysaga,
hogy milyen sokan vannak olyanok, akik torténelmet "tanulnak", anélkiil azonban, hogy
megértenék. Anglia példaja ugyanis éppen az ellenkezdjét bizonyithatta volna. Nincs még egy
nép, amelyik a maga gazdasagi foglaldsait nagyobb fegyveres erdszakkal készitette volna eld,
és késobb erélyesebben védelmezte volna meg, mint az angol. Eppen a brit allammuivészet
jellemzdje politikai hatalommal gazdasagi hoditasra torni és minden gazdasagi megerdsodést
rogton megint politikai hatalomma valtoztatni. Micsoda balga tévedés azt hinni, hogy Anglia
gyava volna a maga gazdasagi politikajat, ha kell, vére hullaséval is megvédelmezni. Az,
hogy az angol népnek nincs "néphadserege", nem bizonyitja az ellenkezdjét. Nem a
mindenkori katonai szervezet a dontd, hanem sokkal inkabb az akarat és elhatarozas a
meglevd felhaszndldsara. Anglia mindig olyan felkésziiltséggel rendelkezett, amilyenre éppen
szliksége volt, és olyan fegyverekkel harcolt, amelyekkel célt ért. Zsoldosokkal kiizdott, amig
a zsoldosok elegenddnek bizonyultak, de felaldozta nemzetének legdragabb vérét is akkor,
hogyha a gydzelem ilyen dldozatot kovetelt. FO jellemzdje mindig a harci készség és a szivos
kitartas volt.

Ezalatt Németorszagban az iskola, a sajt6 és a vicclapok a legképtelenebb mddon jellemezték
az angol embert, ugy, hogy ez a legszornylibb 6namitashoz vezetett. Ez az eljaras az angol
fajnak olyan lebecsiilését vonta maga utan, aminek a legkeseriibb médon meg kellett
bosszulnia magat. A hamisitas olyan nagymérvi volt, hogy az ember meg volt gyozddve rola:
az angol egy minden hajjal megkent, de személy szerint hihetetleniil gyava iizletember. Persze



"tudosaink" arra nem gondoltak, hogy az olyan hatalmas vilagbirodalmat, mint amilyen az
angoloké, mégsem lehet 6sszelopni, 6sszecsalni. Minden figyelmeztetd szo6 a pusztaba
hangzott el. Egész jol emlékszem még arra, hogy bajtarsaim milyen csodalkozassal néztek
koriil, amikor Flandridban megjelentek ezek a "Tomyk". Mindjart az elsd napok utan
mindenki keserfien gydzddott meg arrdl, hogy a skotok nem egészen olyanok, mint
amilyeneknek a vicclapok €s tudositasok jellemezték oket.

Ekkor tettem elsd megfigyelésemet a propaganda mikéntjének célszeriségérol. Az ilyen
hamisitasbdl a terjesztok hasznot akartak huizni; ezzel akartak bebizonyitani, hogy a vilag
gazdasagi meghoditasa lehetséges. Ami az angoloknak sikertilt, az nekiink is kell, hogy
sikeriiljon allitottak , kiilondsen, ha meggondoljuk, hogy ami nagyobb beszéloképességiink €s
a tipikusan angol kihivé modor hidnya benniinket még alkalmasabba tesz erre. Azt remélték,
hogy a kisebb nemzetek ragaszkodasat és a nagyobbak bizalmat konnyebben fogjuk
megnyerni.

Arra, hogy a mi beszéloképességiink az idegenek szdmara belso iszonyt jelentett, annal
kevésbé gondoltunk, mert annak hasznossdgaban magunk is komolyan hittlink. Csak a
forradalom nyujtott mélyebb bepillantast abba a hatartalan butasagba, amely
gondolkoddsmodunkat jellemezte.

A vilag "békeés gazdasagi eszkdzokkel valdo meghdditasanak” agyréme egyben magyarazoja
volt a Harmasszovetség Oriiletének.

Egyaltalan melyik allammal szovetkezhettek volna? Az Ausztriaval valod szovetség mellett
természetesen nem gondolhattak haborts hoditasra, de éppen ez jelentette a szovetség
legnagyobb gyengéjét. Bismarck megengedhette maganak ezt a sziikkségmegoldast, de torpe
utddai semmi esetre sem €s kiilondsen nem olyan idokben, amikor mar a bismarcki szovetség
alapfeltételei nem voltak meg. Annak idején Bismarck még azt hitte, hogy Ausztria német
allam, s mint ilyennel szovetkezett. Az altalanos valasztdjog fokozatos bevezetésével azonban
ez az orszag egy német jellegétdl megfosztott, parlamenttel kormanyzott zirzavarra valtozott.
Az Ausztriaval valo szovetség a fajvédelem szempontjabol is karos volt. Meg kellett tlirni a
hatar mentén egy 11j szlav nagyhatalom kialakulasat, amely pedig Németorszaggal szemben
késdbb egészen mas allaspontra kellett, hogy helyezkedjék, mint példaul Oroszorszag. Ez a
szovetség évrol évre veszitett erejébol, éspedig olyan ardnyban, amilyenben e gondolat
sz6sz6161 a Monarchiaban elvesztették befolyasukat.

Mar a szazadfordulon ez a szovetség is olyan stddiumba keriilt, amilyenbe az osztrak-olasz
szovetség.

Itt csak két lehetoség volt: vagy szovetségi viszonyban maradnak a Habsburg-monarchiaval,
vagy pedig tiltakoznak a németség elnyomasa ellen. Az ilyen kezdet azonban rendszerint nyilt
haborusaggal végzodik.

A Harmasszovetség értéke mar 1élektanilag is nagyon kicsi volt, ha tekintetbe vessziik, hogy
minden szdvetség olyan aranyban veszit az értékébol, amilyen aranyban a meglévd allapot
megtartasara szoritkozik. Ezzel szemben minden szdvetség anndl erdsebb, minél inkdbb
remélhetik az egyes szovetségestarsak a szovetség altal bizonyos megfoghato célok elérését.
E téren is azonban nem a védelemben, hanem a tdmadasban rejlik az erd.

Mar annak idején sokan elismerték ezt, de sajnos nem az ugynevezett "hivatottak". Kiiléndsen
az akkor még ezredesi rangban levd Ludendorff, a nagyvezérkar tisztje mutatott ra egy 1912.
évi emlékiratdban erre a gyengeségre. Természetesen az "allamférfiak" az tigyet nem
méltatték figyelemre. Ugy latszik a tiszta értelem csak az egyszer(i halandoknal jelentkezik,
azonban hidnyzik, mihelyt "diplomatak"-rél van szo.

Németorszagra nézve szerencse volt, hogy a haboru 1914ben Ausztria kdzbejottével tort ki.
Igy a Habsburgoknak részt kellett venniiik benne. Ha ez megforditva térténik, akkor
Németorszag magara maradt volna. Ez a Habsburg allam sohasem mert vagy akart volna részt
venni olyan harcban, amely Németorszagon keresztiil tort volna ki. Az, amit késobb Italianal



elitéltek, azt mindenekeldtt Ausztria tette volna meg; legalabbis "semleges" maradt volna,
hogy az allamot egy kezdeti forradalomt6l megdvja. Az ausztriai szlavsag képes lett volna a
Monarchiét inkdbb mar 1914-ben szétrobbantani, semhogy Németorszdgnak segitséget
nyujtson.

A dunai monarchiaval valo szovetség veszélyét és nehézségeit akkor még csak kevesen
értették.

Ausztridnak sokkal tobb olyan ellensége volt, amely ebbdl a korhadt allambol 6rokdlni
remélt, semhogy ne lettek volna annak a Németorszagnak az ellenségei, amelyben a
Monarchia régota vart és remélt szétesésének megakadalyozdjat lattak. Rajottek arra, hogy
Bécs tulajdonképpen csak Berlinen keresztiil érhetd el.

Ez a szovetség Németorszagra a legjobb szovetségi lehetdségek elvesztését jelentette.
Oroszorszaggal és Italiaval szemben mindig nagyobb lett a fesziiltség. Pedig Roméban a
koézvélemény éppen annyira németbarat volt, mint osztrakellenes. Ez az érzelem nemegyszer
lobbant langra a legutolso olasz szivében is.

Minthogy Németorszag a kereskedelmi €s iparpolitikara vette rd4 magat, Oroszorszaggal
szemben semmi oka sem volt az Osszeiitkozésre. Csak e két nemzet ellenségeinek lehetett
célja a nemzetek egymas ellen hangoldsa. Valoban elsdsorban a zsidok és a marxistak voltak
azok, akik a két nemzetet minden eszk6zzel habortra uszitottak.

Végiil azért is jelentett ez a szovetség belathatatlan veszélyt Németorszag szamara, mert a
bismarcki birodalommal szemben kétségteleniil ellenséges érzelemmel viseltetd
nagyhatalomnak konnyen sikeriilhetett az dllamok egész sorat mozgositani azaltal, hogy az
osztrak szovetséges rovasara mindenik részére gazdagodasi lehetdséget helyezett kilatasba.
A dunai monarchia ellen ui. mozgdsithat6 volt egész Kelet-Eurdpa, kiilondsen azonban
Oroszorszag és Italia. Az Eduard kiraly altal kezdeményezett vilagszovetség soha sem jott
volna létre, hogyha Ausztriat, mint Németorszag szovetségesét nem allithattak volna oda
csabito csaléteknek. Csak igy volt lehetséges olyan kiilonbozo kivansaga és célu allamoknak
egyetlen tAmadasi arcvonalba vald tomoritése. Mindenki azt remélte, hogy egy Németorszag
elleni altalanos tamadas esetén a sajat részére is biztosithat valami nyereséget Ausztria
terhére. Torokorszdgnak ehhez a szerencsétlen szovetséghez csendes tarsként valo latszolagos
csatlakozésa a veszélyt rendkiviili médon megsokszorozta.

A nemzetkdzi zsid6 pénzvilagnak sziiksége volt erre a csalétekre, hogy a veliik szemben
elégedetlenkedd Németorszag megsemmisitésének tervét megvaldsithassa. Csak ezzel tudta a
koaliciot 6sszekovacsolni €s azt elég erdssé €s batorra tenni arra, hogy az erds Siegfriedet
leteperhesse.

A Habsburg-monarchiaval val6 szovetség, amely engem mar Ausztridban is vegyes
érzelmekkel t61tott el, most mar gondos belsd vizsgalddasra késztetett. Ennek a
vizsgalddasomnak eredménye csak megerdsitett eredeti véleményemben.

Abban a kis kdrben, amelyben éltem és mozogtam, mar annak idején sem titkoltam azt a
meggy0zodésemet, hogy az ilyen halélra itélt Allammal vald szovetkezés Németorszagot is a
tonk sz¢lére juttathatja, hacsak ideje koran nem tud megszabadulni tdle. Soha egy pillanatra
sem ingott meg nézetem. A vildghdboru kitoérésekor €s utana, amikor gy latszott, hogy a
hideg ésszerliség helyett a lelkesedés még az illetékes tényezdket is elragadja, mindig
kifejezésre juttattam abbeli allaspontomat, hogy a német nemzet érdeke a szovetségnek minél
stirgdsebb felbontasa. Ugyanis a Habsburg-monarchiat otthagyni nem jelent aldozatot akkor,
ha ezéltal ellenségeink szamat csokkentjiik. Mert az embermilliok nem egy romlott dinasztia
megmaradasa érdekében ragadtak fegyvert, hanem a német nemzet megmentése érdekében.
A vilaghaboru elott egykét izben gy tetszett, mintha legalabb egy bizonyos kdrben
kételkedtek volna a szovetség politikai helyességében. A német konzervativ , korokben idorol
idore torténtek bizonyos 6vatossagra intd figyelmeztetések, de mint oly sokszor, ezek is csak
falra hanyt borsot jelentettek. Meg voltak gydzodve arrél, hogy a vilag "meghoditasanak”



helyes utjat jarjak, amelynek oridsi eredményei lesznek és amely ezzel szemben nem kovetel
aldozatot.

A "nem elhivatottaknak" ismét az a szomoru szerep jutott, hogy olbe tett kézzel nézzEk,
miként vezetik az "elhivatottak" népiinket pusztuldsba és miként vonzzak hamelni
patkanyfogoként népilinket maguk mogeé.

Politikai gondolkodasmodunk végzetes betegségében rejlett annak lehetdsége, hogy a
"gazdasagi hoditas" Oriiletét gyakorlati politikai utként, a "vilagbéke" fenntartasat pedig
politikai célként allithattak népiink elé.

A német technika és ipar diadalmenete, és a német kereskedelem nagyszer(i eredményei
lassanként elhomalyositottdk annak a felismerését, hogy mindezek végsd eredményének elsod
¢s legfontosabb feltétele maga az erds allam. Ellenkezdleg, sokan mar ugy gondolkodtak,
hogy az allam ezeknek a jelenségeknek kdszonheti a 1€tét, €s hogy maga elsdsorban gazdasagi
intézmény, amelyet a gazdasagi kovetelményeknek megfelelden kell korményozni, és
amelynek 1éte is a gazdasagtol fligg. Végezetiil, ugy lattak és erdsitgették, hogy ez az allapot a
legegészségesebb ¢és legtermészetesebb. Ezzel szemben az a valosag, hogy az allamnak
semmiféle gazdasagi irdnyzathoz és gazdasagi fejlodéshez nincs koze.

Az 4llam nem gazdasagi tényezok foglalata gazdasagi feladatok teljesitésére egy szigoruan
koriilhatarolt €lettérben, hanem fizikailag ¢és lelkileg azonos 1ények kdzosségének szervezete,
fajisaguk fenntartasanak megkonnyitése és a gondviselés altal eldirt életcélok elérésére. Ez és
semmi egy¢b az allam célja €s értelme, a kozgazdasag csak egyike azoknak a
segitdeszkozoknek, amelyek sziikségesek a cel elérésére. Azonban soha sem oka és célja az
allami létnek, feltéve, hogy azt kezdettdol fogva nem helyezték téves, mert természetellenes
alapokra. Ez természetesen csak azoknak a népeknek az életsziikséglete, amelyek néptarsaik
1étét maguktol, a maguk erejébol és 1étéért folytatott kiizdelmiikkel akarjak biztositani. Ezzel
szemben azok a népek, amelyek az emberiség parazitaiként furakodnak a tobbi népek kozé,
hogy azutan a legkiilonb6zobb mddon és tirliggyel azokat dolgoztassak maguk helyett,
minden meghatarozott teriilet nélkiil is allamot képezhetnek. Ez elsdsorban a zsidosagra
vonatkozik, mint amely népnek parazita volta miatt ma mar az egész tisztességes emberiség
szenvedni kényszertil.

A zsid6 allam sohasem volt teriiletileg koriilhatarolt, hanem teriilettol fiiggetlen, de szigorian
egy fajra korlatozodott. Eppen ezért képezett mindig allamot ez a nép az allamban. A
legzsenialisabb fogasok koz¢ tartozik, amit csak valaha is kitalaltak, hogy ezt az allamot
"vallas"-ként szerepeltették. Ezaltal mindig biztositottdk a maguk szamdra a megfeleld
joindulatot. Val6jaban a moézesi vallds nem egyéb, mint a zsid6 faj fenntartasanak tudomanya.
Eppen ezért magéaba foglalja mindazokat a szocioldgiai, politikai és gazdasagi teriileteket,
amelyek e tekintetben egyaltalan szoba johetnek.

Minden emberi kozosség elsd alapja: a fajfenntartas 6sztone. Eppen ezért az allam népi
szervezet €s nem gazdasagi intézmény. Oly kiilonbség ez, amely éppen annyira nagy, mint
amennyire, kiilondsen a ma ugynevezett "allamférfia" szamara érthetetlen. Eppen ezért
hisznek utdbbiak abban, hogy az allamot a gazdasagon keresztiil lehet megtartani A valdsag
pedig az, hogy az allam ama tulajdonsadgok kozremikodésének eredménye, amelyek a faj
fenntartasaban gyokereznek. Ezek azonban mindig hdsi tulajdonsagok, de sohasem a
szatocsot jellemzd 6nzés, mert a 1étnek és fajisdgnak fenntartasa az egyesek aldozatkészségét
feltételezi. Ebben rejlik éppen a koltd szavainak értelme: "Ha nem vagytok készek az
¢leteteket felaldozni, sohasem nyeritek el azt". Egész egyéni 1étiinket fel kell dldoznunk azért,
hogy fajisdgunkat fenntarthassuk. De ebben rejlik az allam keletkezésének, fenntartasanak az
elofeltétele is, amely semmi egyéb, mint hasonld 1ények azonos fajisdgan alapul6
Osszetartozasanak érzete, valamint a kozért valo tettrekészség. Ez a koriilmény sajat
honunkban ¢16 népeknél hosi tettek, az €losdieknél viszont hazug képmutatas és alattomos
kegyetlenség sziiloje. Minden allam keletkezése a tulajdonsagok latba vetésének az



eredménye, ami mellett a 1étért folytatott kiizdelemben azok a népek fognak alulmaradni,
amelyek a legkevesebb hdsi tettet tudjak felmutatni, vagy pedig nem képesek kivédeni az
ellenséges ¢losdiek ravaszsagat. Azonban a csatavesztés még ebben az esetben is majdnem
mindig nem az okossdg, hanem a hatdrozottsag és batorsag hianyanak rovésara irando, amely
nemegyszer az emberiesség kontdsébe burkoltan jelentkezik.

Arra nézve, hogy az allamalkot6 és allamfenntart6 tulajdonsagok a gazdasaggal milyen kevés
Osszefliggésben vannak, a legjellemzobb az a tény, hogy az egyes allamok belso ereje csak a
legritkabb esetben esik egybe ugynevezett kozgazdasagi virdgzasukkal. A legtobbszor éppen
amint a rengeteg példa mutatja , a gazdasagi fellendiilés az allam kozeledd hanyatlasat jelzi.
Ha az emberi kozosségek képzodése gazdasagi erdkre €s okokra lenne visszavezethetd, akkor
a legnagyobb gazdasagi fellendiilés egyuttal az allam még nagyobb erejét is kellene, hogy
jelentse €s nem megforditva.

Kiilondsen olyan orszdgokban érthetetlen a kdzgazdasag allamalkoté és fenntartd erejébe
vetett hit, amelyeknek torténelme minden téren erdteljesen bizonyitja ennek ellenkezdjét.
Poroszorszag példaja mutatja leginkabb, hogy nem gazdasagi tulajdonsagok, hanem idedlis
erények képezik az allam megteremtésének alapjat. Ezek védelme alatt majd viragba borulhat
a gazdasagi ¢élet, mig a hosi erények kiveszésével a gazdasagi élet is 0sszeomlik. Ezt a
folyamatot éppen most magunkon tapasztalhatjuk a legszomoribb mdédon. Az emberek anyagi
joléte a hosi erények arnyékaban fokozddik a legjobban, mihelyt azonban a kézgazdasag az
elsd helyet kivanja elfoglalni egy nép életében, 6nmagat fosztja meg 1étalapjatol.
Németorszag hatalmi allasanak emelkedésével mindig egyiitt jart a kozgazdasag felviragzasa.
Ellenben, ha a gazdasag képezte népiink életének egyetlen tartalmat, és ennek sulya alatt a
hdsi erények elpusztultak, dsszeomlott az allam, és kisvartatva magéaval rantotta a mélybe a
gazdasagot.

Ha most azt kérdezi valaki, hogy melyek az allamalkot6 és fenntart6 erdk a valdsagban, gy
azokat egyetlen meghatarozasba foglalhatjuk 0ssze: az egyed aldozatképessége és
aldozatkészsége a kozért. Tény, hogy az ember sohasem aldozza fel magat gazdasagi célokért,
vagyis nem hal meg tlizletekért, hanem csak idealis célokért. Semmi sem bizonyitja inkabb az
angolok folényét a néplélek felismerése terén, mint az a koriilmény, hogy mialatt mi a
"kenyérért" harcoltunk, ok a " szabadsagért" kiizdottek, nem is a sajat, hanem a kis nemzetek
szabadsagaért. Nalunk egyszeriien nevettek ezen a szemtelenségen, vagy bosszankodtak rajta.
Ezzel is bizonyitottak, milyen fejetleniil buta volt az ugynevezett "allammuivészet"
Németorszagban. Halvany fogalmuk sem volt mar arrdl az erdrdl, amely onkéntes halalba
kiildi a férfiakat.

Amig a német nép 1914ben azt hitte, hogy ideédlokért harcol, kitartott, mihelyt azonban csak a
mindennapi kenyér lett kiizdelmének targya, feladta a jatszmat.

A mi nagy "allamférfiaink" csodalkoztak ezen az érzelmi valtozdson. Soha nem jottek ra arra,
hogy az ember abban a pillanatban, amelyben gazdaséagi érdekért kiizd, lehetdleg keriili a
halalt, mert hiszen ez a harcnak egyetlen jutalmatél fosztja meg.

Ezzel szemben a leggyengébb anya is hossé lesz gyermeke megmentéséért folytatott
kiizdelemben. Eppen tigy csak a faj fenntartasa és az azt védd hazitiizhely vagy a haza
védelme készteti minden idok férfiat az ellenség fegyverei elé.

Orok érvénytinek fogadhatjuk el a kdvetkezd mondatot: dllamot sohasem alapitottak békés
gazdasag utjan, hanem mindig csak a fajfenntartas 6sztonével, amely vagy hosi tettekben,
vagy ravasz alattomossagban nyilvanul meg. Az eldbbi 4rja munka ¢és kultirallamok
alapitasahoz vezet, az utobbi esetben viszont zsido €¢10sdi tartomany keletkezik. Tény, hogy
mihelyt egy népnél vagy egy allamban a gazdasagi élet ezeket az dsztonszerl
megmozdulasokat elnyomja, maga lesz a leigdzottsagnak és elnyomasnak okozoja.

A haboru elotti iddszaknak az a balhiedelme, hogy kereskedelmi és gyarmatpolitikaval békés
uton meg lehet nyitni a német nép szamara a vilag kapuit, sot még tobb, meg lehet hoditani a



vilagot, a legklasszikusabb jele volt a valoban allamalkot6 és megtartd erény, és az abbol
folyo akaraterd ¢€s tettrekészség elvesztésének. Ezt a természeti torvényszeriiséget bizonyitotta
a vilaghabortl a maga kdvetkezményeivel.

A feliiletes szeml€ld szamara a német nemzetnek ez a beallitasa s ez majdnem altalanosnak
mondhato csak egy megfejthetetlen rejtvény, hiszen éppen Németorszag a csodalatos példaja
a tisztan hatalmi politikai alapokra fektetett birodalomnak. Poroszorszag, a birodalom magva
ragyogo hosiesség, és nem pénziigyi miveletek vagy kereskedelmi iizletktések eredménye.
A birodalom maga szintén hatalompolitikai vezetés €s katonai erények nagyszerti gytimolcse.
Kérdezhetné valaki, hogyan kovetkezhetett be éppen a német nép politikai 6sztonének ez a
sulyos betegsége? Ugyanis nem egyes kiilonallo jelenségekrdl van sz6, hanem lidércfények
borzalmas szamardl, amelyek a nép testén hol itt, hol ott langoltak fel, vagy mint a mérges
sebek egyszer az egyik helyen, maskor masutt kezdték ki a nemzet testét. Ugy latszott, mintha
tartos mérgezési folyamat arasztand el ennek a hosi testnek egész véredényrendszerét.
Mérgezo folyamat, amelyet titokzatos hatalom irdnyit, hogy az egészséges értelem ¢€s
egyszerQ létfenntartasi 6szton egyre sulyosabb betegségét idézze elo.

Mialatt ezekkel a kérdésekkel a birodalom szdvetségi és gazdasagpolitikdjaval szemben
elfoglalt allaspontombdl kifolyolag 191214. évben szamtalanszor foglalkoztam, a rejtély
megoldasaként mindig arra a megallapitasra jutottam, hogy ez a titkos hatalom a marxista
tanitas és vilagnézet, valamint ezek megszervezett hatasa. Masodizben mélyedtem el
¢letemben a romboldsoknak ebbe a tandba, és ezuttal természetesen mar nem a mindennapi
kornyezetem nyujtotta benyomasok és hatdsok alatt, hanem a politikai ¢€let altalanos
megfigyelése utjan. Mikdzben ennek az 1 vilagnak elméleti irodalmaba mélyedtem, annak
hatasat megkiséreltem 6nmagamnak megmagyarazni, 6sszehasonlitottam mindjart a politikai,
kulturalis és gazdasagi életben jelentkezd gyakorlati megnyilvanulasaival és kihatasaival.
Elsd izben szenteltem figyelmemet e vilagjarvany megfékezésére iranyul6 kisérletekre is.
Tanulmanyoztam Bismarck kivételes torvényalkotasat, célja, harca és eredményei
szemsz0gébol. Meggydzddésemet lassanként olyan sziklaszilard alapokra fektettem, hogy
ebben a kérdésben azdta sem kellett megvaltoztatnom nézetemet. Ugyanigy tovabbi alapos
vizsgalat targyava tettem a marxizmus ¢€s zsidosag kozotti viszonyt.

Annak idején Bécsben Németorszagra, mint megingathatatlan hatalmassagra tekintettem, s
most egyszerre gyakran félo gondok jelentkeztek bensdmben. Titokban és kicsiny tarsasdgom
elott a német kiilpolitikat hibaztattam, és éppen annyira hibaztattam azt a kdnnyelmiséget is,
amellyel Németorszag legfontosabb problémajat, a marxizmust kezelték. Valéban nem tudtam
felfogni, hogyan képesek ilyen, kihatasaiban mérhetetlen veszedelembe vakon belerohanni.
Mar annak idején figyelmeztettem kornyezetemet, mint azt ma is teszem szélesebb mederben,
a gyava korcsok megnyugtato jelszavanak: "nekiink nem arthat senki" veszedelmére. Hasonld
rakfene mar alddsott egy hatalmas birodalmat, miért lenne éppen Németorszag kivétel a tobbi
emberi kozosség kozott. Az 191314es évben elsod izben fejtettem ki kiillonbdzd kdrdkben
amelyek ma részben a nemzetiszocialista mozgalom hiiséges letéteményesei azt a
meggyozodésemet, hogy a német nemzet jovojének kérdése a marxizmus megsemmisitésének
kérdésével elvalaszthatatlanul egybeforrt.

A szerencsétlen német szovetségi politikat a marxizmus bomlaszté munkéja
kovetkezményének tekintettem. A legborzalmasabb az, hogy ez a méreg szinte lathatatlanul
rombolja le egy egészséges gazdasagi €s allampolitikai felfogas alapjait. A megtadmadottak
gyakran nem is sejtik, hogy minden ténykedésiik a kiilonben 4ltaluk teljesen karhoztatott
vilagnézet kovetkezménye.

A német nép belso pusztuldsa akkor mar régen megkezdddott, anélkiil, hogy az emberek, mint
oly sokszor az életben, tisztaban lettek volna létiikk megrontoival. Gyakran tapogattak koriil a
betegséget, mégis dsszetévesztették a kiilso tiineteket a kor okozdjaval. Minthogy pedig ez
utobbit nem merték, vagy nem akartdk megismerni, a marxizmus elleni harc sem volt egyéb,



mint kozonséges kuruzslas.

S

A vilaghaborua
Fiatal kamaszkoromban semmi sem tudott inkabb lehangolni, mint az a tudat, hogy éppen
olyan korszakban sziilettem, amely lathatolag csak a szatocsoknak és allamhivatalnokoknak
fog diadalkaput emelni. A torténelmi események hullamzasa annyira lecsillapodott, hogy ugy
latszott, a jovo tényleg "a békés versengés korszaka" lesz. E latszat terjesztése nem mas, mint
a népek kdlcsonds méltosagteljes becsapasa az erdszakos modszerek kikapcesolasa mellett. Az
egyes allamok mindinkabb iizleti vallalatokhoz kezdtek hasonlitani, amelyek igyekszenek
egymas aldl kirdngatni a szonyeget, a megbizasokat elhalaszni egymads orra eldl, €s mindezt
éppen annyira hangos, mint jelentéktelen handabandéazas kdzepette. Ugy latszott, mintha ez a
fejlodés nemcsak allandé jellegl, hanem az egész vilagot egyszerien aruhazza alakité hatasa
lett volna, és e nagy aruhdz eldocsarnokaban a legrafinaltabb pénzcsempészek és kozigazgatasi
hivatalnokok szobrait gylijtenék egybe a halhatatlansag szdmara. E nagy aruhaz kereskeddi az
angolok, a kozigazgatasi hivatalnokok pedig a németek lennének, a zsidoknak viszont a
tulajdonos szerepére kellene f6laldozniuk magukat, hiszen sajat bevalldsuk szerint tgysem
keresnek soha semmit, hanem 6rokdsen csak "rafizetnek" és amellett a legtobb nyelvet
beszélik.
Sokszor kérdeztem magamtdl, miért nem sziilettem szaz esztenddvel ezelott, a
szabadsagharcok idején, amikor az ember még "iizlet" nélkiil is ért valamit?!
fgy toprengtem késdi foldi vandorlasom felett, és bosszankodtam a "nyugalom és béke"
éveinek eldttem allo perspektivaja miatt, melyet a sors meg nem érdemelt Csapasanak
tekintettem. Gyermekkoromban sem voltam mar tavolrél sem "pacifista", €és minden ez irany
kisérlet csak Oregbitette felfogdsomat.
A bar haboru felvilland fénysavként 6tlott szemembe. Naponta lestem az Ujsagokat és
taviratokat, boldog voltam, hogy legalabb a tavolbol tantja lehetek ennek a hosi
kiizdelemnek.
Az orosz-japan haborit mar sokkal értelmesebben és figyelmesebben szemléltem, és vitdiim
kozepette elsdsorban nemzeti okoknal fogva akkor mar allast is foglaltam, éspedig a japanok
mellett. Az orosz vereségben az ausztriai szlavsag vereségét lattam.
Azota sok év telt el, és amit gyermekkoromban fiilledt csondességnek tekintettem, az most
szamomra a vihar eldtti nyugalmat jelentette. Mar bécsi tartdzkodasom idején tikkaszto,
fiilledt hoség lebegett a Balkan felett, olyan, amely a vihart szokta megeldzni. Néha fel-feltiint
egy-egy cikdzo fénysugar, hogy azutdn gyorsan eltiinjék a rideg sététségbe. Nemsokara
bekovetkezett az elsd balkani habort és ezzel egyiitt az elsd 1égaramlat az idegessé valt
Eurépaban.
A rakovetkezd 1d0 1zz6 tropusi lazként hatott az emberekre ugy, hogy a kozeledd katasztrofa
érzése s az 0rokos gond mar végiil vagyodassa valtozott, amely tiirelmetleniil varta annak
bekovetkeztét, amelyet elkeriilni amugy sem lehetett. Végre lecsapott az elsd, hatalmas
villam. Kitort a zivatar, s az égzengésbe a vilaghaboru iitegeinek bombdlése vegyiilt.
Amikor Ferenc Ferdinand tronérokds meggyilkolasanak a hire Miinchenbe érkezett (¢éppen
odahaza iiltem és csak feliiletesen hallottam a torténteket), eldszor az a nyomasztd érzés
fogott el, hogy talan német didkok golyoi 61ték meg a trondrokdst, hogy megmentsék a német
népet belsd ellenségétdl és a trondrokos szlavositod torekvéseitdl. Hogy mi lett volna ennek a
kovetkezménye, azt el lehet képzelni: az ildoztetésnek 1j korszaka, amely most mar az egész
vilag szemében jogos és indokolt lett volna. Amikor kdzvetlen utdna tudomasomra jutott az
allitolagos tettesek neve, és hogy szerbek voltak a merényldk, csendes borzalommal
gondoltam a kiflirkészhetetlen sors bosszijara.



A szlavok legnagyobb baratja szlav fanatikus golyo6janak esett aldozatul.

Akinek modjaban volt allando figyelemmel kisérd Ausztridnak Szerbidhoz vald viszonyat, az
egy pillanatig sem kételkedett abban, hogy a lavina megindul és azt nem lehet majd
feltartoztatni.

Igazsagtalan az a szemrehanyas, amellyel a bécsi kormanyt illetik az altala kiildott ultimatum
tartalma és forméja miatt. Hasonl6 helyzetben a vilag egyetlen hatalma sem cselekedett volna
masként. Ausztria délkeleti hatardn konyortelen és haldlos ellenség allott, amely egyre
gyakrabban provokalta az Osztrak-Magyar Monarchiat, s mindaddig nem maradt volna
nyugton, amig be nem kovetkezik a birodalom megsemmisitésének pillanata.

A bécsi kormanykorokkel szemben igaztalanul jar el, aki azt allitja, hogy kierdszakoltak a
haborut, amelyet pedig még el lehetett volna kertilni. A haboru elkeriilhetetlen volt; legfeljebb
egykét esztendovel lehetett volna elodazni. Marpedig ez a folytonos eloddzas volt mind a
német, mind az osztrak diplomacianak az atka. Végiil is a legkevésbé megfeleld iddpontban
kellett belemenni a habortiba. A habora idopontjanak tovabbi eloddzédsaval minden bizonnyal
még kevésbé megfeleld koriilmények kozott kellett volna hdbortiiba bocsatkozni.

Akik ma a haborti megkezdése miatt a legtdbbet atkozodnak, és a legbolcsebbek itélkeznek,
éppen azok egyengették a legvégzetesebben a haboruhoz vezetd utat.

A szocidldemokracia évtizedek ota a legadazabb haborus uszitast folytatta Oroszorszag ellen;
a Centrum viszont vallasi szempontokbol Ausztriat tette a német politika tengelyévé. Ennek a
tévedésnek a kovetkezményeit természetesen viselni kellett. Ami bekovetkezett, semmi
koriilmények kozott nem lehetett elkeriilni. A német kormany legnagyobb bline emellett az
volt, hogy a béke fenntartdsa érdekében a haboru kitorésének legkedvezobb pillanatat mindig
elmulasztotta. A vilagbéke fenntartdsara iranyuld szovetség hinarjaba egyre jobban
belekeveredett €s igy egy olyan vilagkoalicié aldozata lett, amely a vilagbéke fenntartasanak
vagyaval szemben a vildghaborut tartotta sziikségesnek.

Ha annak idején a bécsi kormany az ultimatumnak szolidabb format és hangot adott volna, ez
a kortiilmény legfeljebb magat a kormanyt tette volna ki a nép elsodré dithének. A tomeg
szemében az ultimatum hangja igenis mérsékelt volt, nemhogy tilzottnak vagy brutalisnak
tartotta volna azt. Aki ma ezt tagadja, az vagy egészen liresfejli, vagy tudatosan hazug.

Az 1914. évi haborut nem kényszeritették ra a tomegre, hanem az egész nép hon 6hajtott
vagya volt.

Az altalanos bizonytalansagnak egyszer mar véget akartak vetni. Csak igy lehet megérteni,
hogy ezt a legnehezebb harcot tobb mint kétmillié német férfi és ifja 6nként vallalta, és kész
volt a zaszlot megvédeni utolsé csepp véréig.

Nekem magamnak ezek az 6rak igy tintek, mintha ifjukorom bantd érzéseitdl valtananak
meg. Ma sem szégyellem bevallani, hogy talarad6 lelkesedéssel borultam térdre, és halas
szivvel kdszontem meg az égnek azt a szerencsét, hogy ebben az iddoszakban élhetek.
Szabadsagharc tort ki, amelynél hatalmasabbat a vilag eddig még nem latott. Mihelyt a sors
szabad folyast engedett az eseményeknek, vilagossa valt a nagy tdmeg szemében, hogy nem
Ausztria sorsarol van sz, hanem a német népérol.

Alig ment at a kdztudatba Miinchenben a merénylet hire, maris két gondolat cikézott at az
agyamon: eldszor az, hogy végre elkeriilhetetlen a haborti, masodszor, hogy a Habsburg
allamnak most kénytelen-kelletlen ki kell tartania a szovetség mellett. Hiszen amitdl
leginkabb féltem az volt, hogy Németorszag egy szép napon talan éppen ebbdl a szovetségbdl
kifoly6an valamilyen Osszelitkozésbe keveredik anélkiil, hogy ehhez Ausztria egyenes okot
szolgéaltatna, és a Habsburg allam nem lenne képes annyi belsd erdt felmutatni, hogy
szovetséges tarsa mellé alljon. Anndl is inkdbb féld volt ez, mert a birodalom szlav tobbsége
azonnal szabotalta volna az ilyen jellegli 6nall6 elhatarozast, és inkabb darabokra zizta volna
sz¢&t a monarchiat, semhogy a szovetségesnek kért segélynyujtashoz hozzajarult volna. Ez a
veszedelem most mar nem fenyegetett. A rozoga allamnak harcolnia kellett, akar tetszett neki,



akér nem.

E konfliktussal szemben elfoglalt allaspontom igen egyszert és vilagos volt. Szerintem nem
Ausztria veszekedett Szerbidval az elégtételért, hanem Németorszag kiizdott sajat 1étéért. A
német nemzet szamara a "lenni vagy nem lenni" nagy kérdésérdl, szabadsagardl és jovojérol
volt sz6. Bismarck mlivének most kellett kiallnia a tizprobat, hogy 0jbol kiérdemelje azt, amit
az atyak Weissenburgtol Sedanig és Parizsig vivtak ki hazdjuk szdmara. Ha ez a habort
Németorszag szamara gydzelmes kimenetell lett volna, akkor népiink ismét belépett volna a
nagy nemzetek sordba, s csak azutan szerezhetett volna maganak Németorszag nagy
érdemeket a béke hatalmas bastydjaként anélkiil, hogy a draga béke kedvéért kénytelen lett
volna fiai sz4jatol a kenyeret megvonni.

Egykor, mint gyermeknek ¢és ifjunak az volt a hd 6hajom, hogy legalabb egyszer
bebizonyithassam: nemzetemért vald lelkesedésem nemcsak iires frazis. Nemegyszer szinte
blinnek tlint szememben az "éljen" kialtas anélkiil, hogy érzésem szerint ehhez jogosultsagom
lett volna. Mert kinek allott jogaban ezt a szot hasznalni, mieldtt kiprobalta volna valodi
értelmét ott, ahol vége minden jatéknak, és a sors istenndjének kérlelhetetlen keze népeket és
embereket egykedviien tesz serpenydjébe, hogy megmérje érzelmiik igaz voltat €s mibenlétét.
Magam is azok

kozé a millidok k6zé tartozom, akiknek biiszke boldogsagtol dagadozott a keble azért, hogy
végre megszabadulhatnak ezektdl a gatlo érzésektdl. Annyiszor énekeltem a "Deutschland
iiber Alles"-t és kialtottam a "heil"-t tele torokkal, hogy szamomra tényleg kegynek tint fel az
a koriilmény, hogy végre az Ordk Biro isteni itéldszéke eldtt tehetek tantibizonysdgot
érzelmeim igazi voltarol és 0szinteségerdl. Mar az elso pillanatban megérlelddott bennem az
elhatarozas, hogy habora esetén, ami szerintem most mar elmaradhatatlan volt, minden
koriilmények kozott bucsut mondok kdnyveimnek, mert ugy éreztem, hogy ott kell lennem,
ahova a belsd hang vezérelt.

Elsdsorban politikai okokbdl mondtam bucstt Ausztridnak. Mi sem volt természetesebb, mint
az, hogy most, a nagy harc kezdetén ismét mérlegelnem kellett meggydzddésemet. Nem
akartam a Habsburg-monarchiaért kiizdeni, de kész voltam népemért és az azt megtestesitd
birodalomért mindenkor meghalni. Augusztus 34n kegyelmi kérvényt nyujtottam be III. Lajos
kirdly ofelségéhez, amelyben bajor ezredben vald beosztasomat kérelmeztem. A
kabinetirodanak e napokban bizonyosan sok dolga volt. Ezért anndl inkébb oriiltem annak,
hogy kérésem mar masnap elintézést nyert. Remegd kézzel bontottam fel az értesitést, és
olvastam kérésem teljesitését azzal a felhivassal, hogy egyik bajor ezrednél jelentkezzem.
Egész 1ényemet 6rom és hala toltotte el. Par nap mulva mar magamra 6ltottem egyenruhamat.
hogy azutan csak hat év mualva vessem le ismét. Mint valamennyi német szamdra, ugy az én
szamomra is megkezdddott foldi 1étem legfeledhetetlenebb és legnagyszeribb korszaka. E
gigészi kiizdelem eseményei mellett minden egyéb semmivé zsugorodott 6ssze. Most, ennek
az oriasi eseménynek tizedik évforduldjan biiszke fajdalommal gondolok vissza népiink hdsi
kiizdelmei kezdetének e heteire, amelynek a sors jovoltabol én is részese lehettem.

Mintha csak tegnap lett volna, ugy elevenednek meg eldttem az események. Egyenruhaban
latom magam kedves bajtarsaim korében, magam eldtt latom az elsd kivonulast, a
gyakorlatokat stb. , mig végre elérkezett a harctérre indulds nagy napja.

Csak egy gondolat bantott engem is, mint annyi sok mast. Vajon nem érkeziink-e késon a
frontra? Ez az egy koriilmény nyugtalanitott. [gy azutdn minden hdstett feletti gydzelmi
mamorban egy csepp keserliség is maradt szdmomra, hiszen minden ujabb gydzelemben
elkésésilink veszélyét lattam. Ilyen lelkidllapotban érkezett el a nap, amikor bucsit mondtunk
Miinchennek, hogy teljesitsiik kotelességiinket. Elsd izben pillantottam meg a Rajnat,
amelynek csendes habjai mentén nyugatnak tartottunk, hogy a német folyamot megvédjiik a
régi ellenség kapzsisagaval szemben. Amikor a nap elsd sugarai a reggeli kod enyhe fatyolan
keresztiil bearanyoztak a Niederwald emlékmivét, egyszerre felzengett a hossz



katonavonatunkbol a reggeli égre a "Wacht am Rhein" dallama, és nekem elszorult a szivem.
Flandriaban, nedves, hideg atgyalogolt ¢jszaka utan, midon a nap elsd sugarai bontakoztak ki
a kodbol, acélos koszontés bugott el fejlink felett, s utana éles csattanassal szorta szét soraink
kozott golyodzaporat és tarta fel a nedves talajt. Még mielott eloszlott volna ez az acélfelho,
kétszaz torokbdl tort eld az elsd "hurrd!" a halél elsd hirnokei felé¢! Most aztan elkezdddott a
kattogas, zigas, zengés, iivoltés. Mindenki eloretort, ldzas szemekkel, egyre gyorsabban, mig
végre a hatrahagyott répafoldeken tul, a sovényeknél megkezdddott a kdzelharc, embernek
ember elleni harca. A tavolbdl dal hangjai tortek eld, amelyek egyre kozelebb és kozelebb
jutottak, szadzadrol szazadra szallottak, éppen akkor, midon a halal javaban szedte sorainkbol
aldozatait. A dal elérkezett hozzank, és mi tovabbadtuk. "Deutschland, Deutschland, iiber
alles in der Welt!" Négy nap mulva visszaindultunk. Még a 1épésiink is megvaltozott, a 17
éves ifjak férfiakhoz hasonlitottak. A List ezred onkéntesei talan nem tanultak még meg
tokéletesen a harcédszatot, de meghalni mar tigy tudtak, mint az oreg katondk. Ez volt a kezdet.
gy ment ez tovabb évrdl évre, de a csata romantikaja helyébe egyre inkabb a borzalom 1épett.
A lelkesedés lassan elcsendesedett, s a kitordo mamort megfojtotta a halalfélelem. Elérkezett
az az 1do, amikor mindenkiben az dnfenntartas 6sztone kiizdott a kotelességtudassal. Engem
sem kimélt meg ez a belsd kiizdelem. Nalam ez a harc mar 1915-16 telén elddlt. Akaratom
teljes gyozelmet aratott. Az elsd napokban ujjongva €s nevetve rohamoztam, most csendes és
elszant lettem. Ez az allapot azutan alland6 maradt. Most mar a sors a legnagyobb
megprobaltatasoknak is kitehetett anélkiil, hogy idegeim felmondtak volna a szolgalatot. Az
ifja onkéntesbol oreg katona lett.

Ez a valtozas azonban az egész hadseregre vonatkozott. A hadsereg dregen, de keményen
keriilt ki ebbdl a kiizdelembdl, s azt, aki nem tudott ennek az aradatnak ellenéllni, magaval
sodorta.

Evezredek miiltin sem lehet majd hdsiességrdl beszélni anélkiil, hogy ne gondolnank a
vilaghédbort német hadseregére. A mult kodébol majd kibontakozik a sziirke acélsisakok
vasfrontja, mint halhatatlansagra intd 6rok jel, amely nem ingadozik és nem hatral soha. Mig
németek €lnek, tudni fogjak, hogy ezek egykor nemzetiink fiai voltak.

Annak idején katona voltam, tehat nem akartam politizalni. Nem akartam tudni a politikardl,
azonban mégsem cselekedhettem masként, minthogy bizonyos jelenségekkel szembenallast
foglaljak, amely jelenségek kétségteleniil az egész nemzetet érintették, de elsdsorban
benniinket, katonakat érdekeltek.

Két dolog volt, ami engem annak idején bosszantott €s amit karosnak tartottam.

Mar az elsd gydzelmi hirek utdn a sajtd bizonyos része lassan és sokak altal talan egyeldre
még fel sem ismerhetd mddon néhany iirdmcseppet kezdett vegyiteni az altalanos
lelkesedésbe. Mindez bizonyos joindulat, joakarat, sot bizonyos aggodalom leple alatt tortént.
Meggondolésaik voltak a gydzelem tulzott iinneplésével szemben. Féltek attol, hogy ez nem
nagy nemzethez méltd, és nem is megfeleld. Hiszen a német katona batorsaga és hdsiessége
tulajdonképpen egészen természetes, Ugy, hogy ennek kdvetkeztében nem szabad az
embernek magat az oromnek olyan meggondolatlan kitoréseire ragadtatnia, mar csak a
kiilfoldre valo tekintettel sem, mert hiszen az 6rdmnek csendes és méltosagteljes alakja
jobban tetszik, mint a féktelen ujjongas stb. Végiil pedig nekiink, németeknek most sem
kellene elfeledniink, hogy a hdborit mi nem akartuk, és igy nem kellett volna szégyellniink
annak a nyilt és férfias beismerését, hogy mi mindenkor hajlandok vagyunk a kibékiilésre, és
ezért a magunk részérdl mindent megtesziink. Viszont nem okos dolog a hadsereg tetteinek
tisztasagat tul nagy larmaval elhomalyositani, mert a vilag tobbi része az ilyen tényekkel
szemben csak kevés megértést tanusit. Az ember semmin sem csodéalkozik jobban, mint azon
a szerénységen, amellyel a valddi hds tetteit hallgatagon és csendesen elfelejti. Ez volt az
egésznek a célja.

Ahelyett, hogy az ember az ilyen alakokat hosszu fiiliikknél fogva magas oszlophoz vezette és



kotéllel felhuzta volna, tényleg elkezdték a gydzelmi 6rom e "helytelen" mddjaval szemben az
iinneplok figyelmeztetését, nehogy az iinnepld nemzet az ingatag tintanyaldk esztétikai
érzékenységét megbantsa.

Megfeledkeztek arrdl, hogyha a lelkesedést egyszer letorik, az nem ¢€leszthetd fel ujra. A
mamort ebben az allapotban kellett tartani. Hogyan lehet a lelkesedés ereje nélkiil olyan
harcot végigharcolni, amely a legnagyobb kovetelményekkel 1&p fel a nemzet lelki
tulajdonsagaival szemben.

Nagyon jol ismertem a széles rétegek lelkivilagat, és tisztaban voltam azzal, hogy "esztétikai
emelkedettség"-gel nem lehet a tiizet annyira szitani, hogy elegendd legyen a melegen
tartasra. Oriiltségnek tartottam madr azt is, hogy semmit sem tettek a szenvedélyek fokozasa
érdekében. De hogy a szerencsére meglévo lelkesedést még meg is nyirbaltak, azt igazan nem
tudtam megérteni.

Ami mésodsorban bosszantott, az a mdd volt, amellyel a marxizmust kezelték. Mindez csak
annak bizonysaga volt, hogy halvany sejtelmiik sem volt a dogvészrol. Egész komolyan
hitték, hogy azzal az igérettel, amely szerint tobbé nem ismernek partokat, a marxizmust
belatasra €s tartozkodasra birhatjak.

Hogy a marxizmus esetében nem partrol, hanem az egész emberiség pusztitdsdhoz vezetd
tanrdl van sz0, azt annal kevésbé értették meg, mert mindezt nem tanitottdk az elzsidosodott
egyetemeken. Marpedig nagyon sokan, kiilondsen magasabb rangu hivatalnokaink koziil a
beléjiik nevelt ostoba onhittségiliknél fogva nem talaltdk érdemesnek, hogy olyan kdnyvet
vegyenek keziikbe, amely nem tartozik iskol4juk tananyagéhoz. Az ilyen egyének felett a
legnagyobb atalakulasok is nyomtalanul mulnak el. igy azutan az allami intézmények
tobbnyire csak az események utan kullognak. Istenemre! Ezekre érvényes legalabb az a
kézmondas: "Amit a paraszt nem ismert, azt nem eszi meg. " A kevés kivétel itt csak a
szabalyt erdsiti.

Elképeszto esztelenség lett volna 1914 augusztusanak napjaiban a német munkast a
marxizmussal azonositani. A német munkas azokban a sorsdontd orakban kiszabaditotta
magat e mérgez0 jarvany karjaibol, hiszen egyébként soha sem lett volna hajland6 harcba
szallni. Elég ostobdk voltak azonban azt hinni, hogy a marxizmus taldn "nemzetivé" lett; ez
olyan elképzelés, amely csak arra mutat, hogy hosszu éveken at az allami tigyek hivatalos
intézA41 kozil senki sem tartotta érdemesnek e tan 1ényegével foglalkozni. Ha megtették volna,
az ilyen tévedés nehezen kovetkezhetett volna be.

A marxizmus, amelynek végcélja az 6sszes nem zsido nemzeti allamok megsemmisitése,
1914juliusaban megrendiilve latta, hogy az altala behaldzott német munkassag érardl orara
egyre gyorsabb litemben all a haza szolgdlatdba. Par nap leforgdsa alatt teljesen szertefoszlott
ennek a siralmas népbolonditasnak a kode. Egyszerre elhagyatva, egyediil allott a zsid6
vezetdségi banda, mintha teljesen veszenddbe ment volna a hatvan esztendd alatt a tdmegbe
csepegtetett sok képtelenség és téveszme. De abban a pillanatban, amelyben a vezetok
felismerték a fenyegetd vesz€lyt, gyorsan a fiiliikre hiiztak a hazugsag varazssapkajat, és
szemteleniil szinlelték a nemzeti lelkesedést.

Pedig most lett volna itt az ideje a zsidé katmérgezok csal6 szovetségével valo
leszdmoléasnak. Roviden le kellett volna szamolni veliik, minden tekintet nélkiil az esetleges
larmara ¢és jajveszékelésre. 1914 augusztusdban a nemzetkozi szolidaritds gondolata egy
csapasra elparolgott a német munkéssag fejébol, s ehelyett par hétre ra amerikai srapnelek
kezdték szorni a "testvériség" jegyében iidvozletiiket a meneteld oszlopok sisakjara. A gondos
kormanyhatalom kotelessége lett volna akkor, amikor a német munkas ismét megtalalta a
népéhez vezetd utat, e népelem uszitdit kérlelhetetlentil kiirtani.

Ha a fronton a legjobbak eleshettek, akkor odahaza legalabb a gézt lehetett volna kiirtani.
Ehelyett azonban Ofelsége a csaszar kezét nyujtotta a régi gonosztevoknek, és ezaltal
kiméletet és belsd nyugalmat biztositott a nemzet alnok orgyilkosainak.



A kigy6 tehat tovabb dolgozhatott, ha eldvigyéazatosabban is, mint azeldtt, de annal
veszedelmesebben. Mialatt a tisztességesek békességrdl Almodoztak, azalatt a hitszegdk a
forradalmat készitették eld.

Ha annak idején e rettenetes félszegségre hataroztak el magukat, engem lelkem mélyén mind
elégedetlenebbé tett. De hogy a vége ilyen borzalmas lesz, akkor még magam sem gondoltam.
Mit kellett volna tehat cselekedni? A mozgalom vezetdit lakat ald helyezni, perbe fogni, és
oket a nemzet nyakardl eltavolitani. Az egész katonai hatalmat is igénybe kellett volna venni
ennek a pestisnek kiirtasahoz. Partjukat fel kellett volna oszlatni, a parlamentet sziikség esetén
szuronnyal észre téritem, de a legjobb lett volna mlikddését azonnal felfliggeszteni. Miként a
koztarsasag ma feloszlatja a partokat, ugy erre még tobb joga lett volna a csaszarsagnak,
hiszen akkor a nép léte vagy nemléte forgott kockan.

Ez esetben felvetddik a kérdés, vajon lehet-e egyaltalan szellemi eszméket fegyverrel kiirtani?
Lehet-e durva erdszak alkalmazasaval vilagnézeteket legydzni?

Ezeket a kérdéseket mar abban az idoben is nemegyszer feltettem magamnak.

A hasonl6 és a torténelemben kiilondsen vallasi alapon mozgd események tanulméanyozésa a
kovetkezo alapvetd felismeréshez vezetett:

Gondolatok és eszmék, valamint szellemi alappal biré mozgalmak, legyenek azok akar
tévesek, akar helyesek, fennallasuk bizonyos idopontjatol szamitva, technikai hatalmi
eszkozokkel mar csak akkor torhetok meg, ha a fegyverek egyuttal (1j gondolatnak, eszmének
vagy vilagnézetnek hordozoi.

Puszta erdszak kiilonallo alkalmazésa, egy bizonyos szellemi alapgondolat hajtoereje nélkiil,
sohasem vezethet egy masik eszme ¢és annak elterjedése megsemmisitéséhez, feltéve, hogy
nem irtja ki mind egy szalig annak minden képviselgjét, és nem rombolja szét minden
hagyomanyat. Ez azonban leggyakrabban az illetd allam hatalmi politikai jelentdségének
kikapcsolodasat is maga utan vonja gyakran hosszu idore, nemegyszer 6rokre. Tapasztalat
szerint egy-egy ilyen véraldozat a nép legjavat érinti. Minden olyan {ild6zés, amelynek
nincsen szellemi megalapozottsaga, erkolcstelennek tinik fel, és éppen a nép legértékesebb
elemeit készteti ellenallasra, ami végiil az igaztalanul iild6z6tt mozgalom szellemi
tartalmanak elsajatitdsara vezet. Sokaknal egyszerQien ellenzéki érziiletbdl, amely fellazad egy
eszme erdszakos ledorongolasa ellen.

Amilyen mértékben nd az lildoztetés, ugyanolyan mértékben szaporodik a belsd parthivek
szama. Az 0] tan végleges megsemmisitése csak nagy, folyton fokozddo irtéhadjarattal volna
lehetséges, amely végre az illetd nép és allam valdban értékes vérének a lecsapolasahoz is
vezet. Ez azonban megbosszulja magat, mert az ilyen, tigy nevezett "belsd" tisztogatas ara az
altalanos aléltsag lesz. Az ilyen eljarés eleve céltalan akkor, ha a legydzendo tan mar
bizonyos kereteket tullépett.

Mint minden €10 szervezet, ez is a gyermekkor elso idejében van leginkabb kitéve a
megsemmisiilés veszedelmének, mig az évekkel novekedik ellenalloképessége, hogy azutan
az aggkori gyengeség kovetkeztében ismét ) gyermekségnek adjon helyet, ha taldn mas
formaban és mas okbdl is.

Tény az, hogy majdnem minden olyan kisérlet, amely egy vilagnézetet és annak szellemi
kihatasait minden szellemi alapot nélkiil6z0 puszta erdszak altal kivain megsemmisiteni,
fiaskoval végzddik, sot nemegyszer az ellenkezdjét éri el mindannak, amit kivan.

Minden olyan erdszak, amely nem biztos szellemi alapon nyugszik, ingadozé és bizonytalan
lesz. Hianyzik a megalapozottsdga, amely csak fanatikus vilagnézetben testesiilhet meg.
Minden vildgnézet, legyen az vallasos vagy politikai természetli gyakran nehéz e tekintetben
hatart vonni elsdsorban a sajat eszméinek gyakorlati megvalositasaért, ssmmint az ellentétes
vilagnézet megsemmisitéséért harcol. Ennek kdvetkeztében a harc nem annyira védekezd,
mint inkdbb tamado jellegi. Minden olyan kisérlet, amely bizonyos vildgnézetnek hatalmi
eszkozokkel valo legydzését kivanja szolgalni, meghiusul mindaddig, amig a harc nem 6lti



magara az uj vilagnézet tdmado alakjat. Csak két vilagnézet harcdban mérik ossze szivosan és
kiméletlentil a brutalis erdszak fegyvereit a gydzelem kivivéasa érdekében.

Ennek az igazsagnak a fel nem ismerésén szenvedett hajotdrést mind ez ideig a marxizmus
elleni kiizdelem.

Emiatt vallott kudarcot a bismarcki "kivételes" térvényalkotas is. Hidnyzott az 0j vilagnézet,
amelyért a harcot meg lehetett volna vivni. Mert azt, hogy az Un. "allamtekintély" vagy
"nyugalom és rend" az élethalalharcban egy bizonyos szellemi alapgondolat hajtoereje
lehetne, csak az illetékes magasabb rangt tisztségviseldink kézmondasos bolcsessége hiheti.
Mivel ennek a harcnak a valddi szellemi alapja hidnyzott, Bismarck kénytelen volt a szocialis
torvényalkotas gyakorlati megvaldsitasat annak az intézménynek beléatasara €s joindulatara
bizni, amely maga is a marxista gondolkodasmod hajtasa volt. Akkor, amikor a "vaskancellar"
a marxizmus elleni kiizdelmet a polgari demokratdk joindulatara bizta, kecskére bizta a
kéaposztat.

Mindez egy alapos, marxizmus ellenes harci kedv altal fiit6tt 4 vilagnézet hidnyanak a
kovetkezménye volt. Igy lett a bismarcki harc eredménye is sulyos kiabrandulas. A
vildghaboru alatt vagy annak kezdetén vajon masképp alakult a helyzet? Sajnos nem.

Minél inkabb foglalkoztam 4llami korméanyzatunknak a szocialdemokraciaval, mint a
marxizmus pillanatnyi megtestesitdjével szembeni allaspontja megvaltoztatasanak
gondolataval, annal inkabb felismertem e tan potszerének hidnyat. Mit lehetne a tdmegnek
nyujtani, ha a szocialdemokraciat levernék? Egyetlen mozgalom sem volt, amelytdl remélni
lehetett, hogy a tobbé-kevésbé vezetd nélkiil maradt munkésok tomegét zaszlaja ala vonzana.
Esztelenség, sot ostobasag volt azt hinni, hogy az osztalypartbol kivalt nemzetkozi fanatikus
maro6l holnapra polgari partba, tehat 0j osztalyszervezetbe fog bevonulni. Barmily kellemetlen
is legyen, nem lehet letagadni, hogy a polgari partok legnagyobb része a tarsadalmi osztalyok
szerinti tagozodast "természetesnek" latja mindaddig, amig nincsenek ennek kellemetlen
politikai hatasai.

Ezt a tényt csak a szemtelen és buta hazudozo6 tagadhatja le. Altalaban tartozkodnunk kell
attol, hogy a tomegeket butabbnak tartsuk, annal tint amilyen. Politikai ligyekben gyakran az
¢érzelem helyesebben dont, mint az ész. Aki azonban azt hiszi, hogy a tomeg érzelmének
helytelenségét nemzetkozisége eléggé bizonyitja, gondoljon arra, hogy a pacifista demokracia
sem jar kevésbé esztelen utakon. Pedig annak képviseldi csaknem kizardlag a polgari elemek
kozil kertilnek ki. Mindaddig, amig a polgarok millidi reggelenként ahitatosan olvassak a
zsid6 demokrata Uijsagjaikat, addig ezeknek az uraknak egyaltalan nem volna szabad
¢lcelddniiik az "elvtarsak" butasagan. Kiilonosen, ha meggondoljuk, hogy ok is ugyanazt a
szemetet habzsoljak, ha més feltdlaldsban is. Mindkét esetben a gyarto: egy és ugyanaz a
zsido.

Az embernek 6vakodnia kell attol, hogy meglévd tényeket letagadjon. Az a tény, hogy
osztalykérdéseknél nemcsak idedlis problémakrol van sz6 mint ahogy azt foleg valasztasok
elott szeretik szivesen hangoztatni , le nem tagadhatd. Népiink nagy részének
osztalyonhittsége, valamint mindenekeldtt a kézi munkéas megbecsiilésének a hidnya olyan
Mindettol eltekintve az igynevezett intelligencianak igazan csekély gondolkodoképességére
vall, ha nem érti meg, hogy egy olyan réteg, amely a marxizmus jarvanyanak terjedését nem
tudta megakadalyozni, ma legkevésbé sem képes az elvesztettek visszaszerzésére.

A magukat polgarinak nevezd partok soha sem fogjak tobbé a proletar tomegeket a sajat
taborukhoz csatolni, mert itt részben természetes, részben mesterséges titon egymastol
elvéalasztva olyan két vilag all egymassal szemben, amelyeknek egymas kozotti viszonya csak
a harc lehet. A gydzelmes fél azonban csak az ifjabb, ez pedig a marxizmus.

1914-ben valoban elképzelhetd volt a szocialdemokracia elleni harc, csak az lett volna
kétséges, hogy megfeleld gyakorlati potlék hianyaban meddig lehetett volna a harcot tovabb



vinni. E téren nagy Gr volt. Mar joval a habort elott ez volt a véleményem, s éppen ezért nem
tudtam elhatarozni magam a mar meglévo partok valamelyikéhez valo csatlakozasra. A
vilaghébora folyaman szerzett benyomasaim ezt a véleményemet csak megerdsitették, mert
vilagosan felismertem egy olyan mozgalomnak a hianyat, amely tobb kell, hogy legyen
parlamenti partnal, ha fel akarja venni a szocidldemokracia ellen a kérlelhetetlen harcot.
Bizalmas barataim elott nyiltan beszéltem errdl. Egyébként ekkor gondoltam elsd izben arra,
hogy késobb politikailag is szerepeljek.

Eppen ez 0sztonzott, hogy barataim kis korében kijelentsem: a habor(i utan hivatasom mellett
szonokként 6hajtok tevékenykedni. Azt hiszem, hogy erre egészen komolyan gondoltam.

Haborus propaganda
A politikai események figyelmes tanulmanyozasa kozben mar régtdl fogva ; rendkiviil
érdekelt a propagandatevékenység. A propagandaban olyan eszkozt lattam, amelyhez
kiilonosen a marxista szervezetek értettek mesteri ligyességgel. Mar elejétdl fogva rajottem
arra, hogy a propaganda helyes alkalmazasa val6sagos mivészet, amely polgari partjaink elott
majdnem teljesen ismeretlen volt és maradt. Csak a keresztényszocialista mozgalom,
kiilonosen Lueger idejében tudott ezen a téren is nagyszertit mavelni, €s ennek kdszonhette
nagy sikerét is.
A propaganda helyes alkalmazéasanak belathatatlan eredményeit azonban elsdsorban a habort
ideje alatt lathattam. Sajnos, ezen a téren is mindent csak az ellenfél oldalan
tanulmanyozhattam, mert a mieink tevékenysége szerfolott szerény volt. Mar 6nmaga, a
német részrol tapasztalt altalanos felvildgositasnak minden katona szemében feltind hidnya,
arra késztetett, hogy ezzel a kérdéssel még behatobban foglalkozzam.
Gondolkodasi idom tobb volt a kelleténél, és a gyakorlati ttmutatasokat az ellenség adta,
sajnos, igen kitind maddon.
Amit nalunk elmulasztottak, azt az ellenfél hatartalan tigyességgel és valoban zsenidlis
szamitassal hasznalta ki. Az ellenség haborus propagandajabodl én is nagyon sokat tanultam.
Azok f616tt, akiknek ezen a téren is a legtobbet kellett volna tenniiik, az idd nyomtalanul
haladt el; részben tulsagosan okosnak képzelték magukat annal, hogy masoktol is
tanulhassanak, masrészt a becsiiletes akaratuk is hianyzott hozza.
Kérdem én: volt-e ndlunk egyaltalan haborus propaganda? Sajnos, csak nemmel felelhetek.
Minden, amit ebben az irdnyban miveltek, kezdettdl fogva annyira kevés és annyira hibas
volt, hogy legalabbis semmit sem hasznalt, gyakran azonban éppen kart okozott. A német
haborts propaganda alapos vizsgalatanak eredményeként csak azt lehet megéllapitani, hogy
alakjaban elégtelen, 1ényegében pedig 1élektanilag hibas volt.
Mar az elsd kérdéssel sem voltak tisztaban, tudniillik azzal, hogy a propaganda eszkoze vagy
cél?
A propaganda eszkdz, és éppen ezért a cél szempontjabol kell megitélni. Alakja tehat az altala
szolgalt célhoz kell, hogy alkalmazkodjék. Az is vilagos, hogy a cél jelentdsége az altalanos
sziikséglethez képest kiillonféle lehet. Ez a koriilmény szabj a meg a propaganda belsd értékét
is. Az a cél azonban, amelyért a habora folyaman harcoltunk, a legnagyszertibb ¢és
leghatalmasabb volt, amit csak ember elképzelhet: népiink szabadsagaért és fliggetlenségéért,
létfenntartasanak biztositasaért, a jovendoért €s a nemzet becsiiletéért harcoltunk. Valamiért,
amely minden ellentétes véleménnyel szemben, amit ma hallunk, mégiscsak van, sot lennie
kell, mert hiszen becsiilet, szabadsag ¢€s fiiggetlenség nélkiil a népek elobb-utobb
tonkremennek, mert a magasabb igazsag szerint a becstelen és hitvany nemzedékek nem
érdemlik meg a szabadsagot. Aki azonban gyéava rabszolga akar lenni, annak nem lehet €s
nem szabad becsiiletének lennie, mert az altalanos megvetés ugyis a legrovidebb 1do alatt
megfosztja attol.
Abban a harcban, amelyben a német nép emberi l1étéért kiizdott, a hdboras propaganda célja a



harc tAmogatasa, végcélja pedig a gydzelem kellett volna, hogy legyen.

Ha bolygonk népei létfenntartasukért kiizdenek, és a 1ét vagy nemlét kérdése nyomul eldtérbe,
akkor semmivé valnak a humanitéasrol és az esztétikarol sz6l6 megfontoldsok. Mindezek a

az emberhez is vannak kotve. Ha elvalasztjuk ettdl a vilagtol ezeket a fogalmakat, akkor ismét
semmivé valnak, mert az 6rok természet nem ismeri Oket.

Ami a humanitést illeti, arra nézve mar Moltke megéllapitotta, hogy habort esetén a
hadviselés lehetd gyors befejezésében rejlik a legnagyobb humanités, tehat a legkiméletlenebb
hadviselési mod felel meg a legjobban az emberiesség kdvetelményeinek.

Ha azonban az ember az esztétika stb. szolamaval hozakodik eld, akkor erre csak egy valaszt
adhatunk. A nép létkiizdelmét jelentd sorsdontd kérdésekben megszlinik a szépségre vald
torekvés kotelezettsége. A legkevésbé sz€p amit az emberi életben ismerhetiink, a
rabszolgasag jarma. Vagy taldn a schwabingi dekadencia "esztétikusnak" taldlja a német
nemzet mai sorsat? Ennek a kultarparfiimnek modern feltalaloival, a zsidokkal azonban
igazan kar errdl targyalni. Egész 1étiik nem egyéb, mint az Ur képmasanak esztétikdja elleni
tiltakozas megtestestilése.

Ha azonban a humanizmusrdl és esztétikarol vallott fenti allaspontok a harcnak nem velejaroi,
akkor azok a propaganda mérvének ¢ s mindségének tekintetében sem johetnek szamitasba.

A propaganda a habortban a célhoz vezetd eszkoz. A cél pedig a német nép 1étéért folytatott
kiizdelem volt. Eppen ezért a propagandat is csak az erre érvényes alapelvek szerint lehet
megitélni. A legrettenetesebb fegyverek is emberségesek, ha azokat a gydzelem siettetése
teszi sziikségessé, €s csak azok a modszerek szépek, amelyek a nemzet szamara a szabadsag
dicsdségét biztosithatjak.

A haborus propaganda szempontjabdl ilyen élethalalharc idején ez az egyetlen helyes
allasfoglalés.

Ha ezzel a mértékado korok is tisztdban lettek volna, akkor sohasem bizonytalankodtak volna
annyit ennek a fegyvernek az alakjat és alkalmazasat illetden; mert a propaganda is csak
fegyver, igaz ugyan, hogy csak alapos ismerdje kezében képez rettenetes harci eszkozt.

A masodik, de ugyanilyen donto jelentdségl kérdés a kovetkezd: Kikhez kell a
propagandanak szolnia? A muvelt intelligencidhoz, vagy a kevésbé képzett tomegekhez?
Mindig csak a tomegek fel¢ kell iranyulnia!

A propaganda feladata nem az egyesek tudomanyos kiképzése, hanem a tomegnek bizonyos
tényekre, eseményekre, sziikségszeriségekre stb. valo figyelmessé tétele tigy, hogy azok
jelentdsége a tomeg érdeklodésének kdzéppontjaba kertiljon.

Minden propagandénak népszeriinek kell lennie és szellemi szinvonalat a felvildgositanddk
legkevésbé képzett rétegének befogaddképességéhez kell szabni.

Minél nagyobb az a tdmeg, amelyre hatést kell gyakorolni, annél kevésbé legyen magas a
propaganda szellemi szinvonala. Ha tehat a propaganda a habortiban valo kitartas fokozasat
célozza, és éppen ezért az egész népre iranyul, a tilsagosan magas szellemi elofeltételek
keriilésére a legnagyobb gondot kell forditani.

Minél kisebb a tudoményos tehertétel és minél inkabb a tomeg érzelméhez szo6l a propaganda,
anndl atiitdbb az eredmény. Ez a propaganda helyességének és helytelenségének legkitiindbb
fokmérdje, és semmi szin alatt sem egynéhany tudosnak vagy esztétikai ifjoncnak a
kielégitése.

A tdmeg befogadoképessége nagyon korlatolt, értelme kicsiny és éppen ezért nagyon
feledékeny. Ezekbdl a tényekbdl kifolyolag tehat minden hathatds propaganda csak néhany
pontra kell, hogy szoritkozzék. Ezt a néhany pontot €s néhany tételt addig kell
vezérszavakban ismételni, amig az utolsé is megérti ebbdl a szobdl azt, amit akarunk. Mihelyt
az ember ezt az alaptételt feldldozza és sokoldalu akar lenni, akkor a hatas elaprozodik, mert a
tomeg a nyujtott anyagot sem megérteni, sem megemészteni nem tudja. Ezaltal azonban az



eredmény is tovabb gyengiil mignem végleg elmarad.

Példaul teljesen hibas volt az ellenséget nevetségessé tenni, mint ahogyan azt az osztrak és
német vicclapok mivelték. Alapjaiban téves, mert az ellenféllel val6 talalkozés a valosagban
mindjart egészen mas meggyozddésre birta az egyes embert, €s ez a koriilmény borzalmasan
megbosszulta magat. A német katona az ellenfél ellenallasanak kozvetlen benyomasa alatt
eddigi felvilagositoi részEérdl becsapottnak érezte magat, és ahelyett, hogy harci kedve vagy
kitartdsa megerdsodott volna, éppen az ellenkezdje tortént. Az ilyen, félrevezetett ember
felmondta a szolgalatot.

Ezzel szemben az angolok és amerikaiak haborus propagandaja lélektanilag helyes volt. Ok a
németet népiik eldtt barbarnak és vandalnak tiintették fel, az egyes katonat mar elokészitették
a hdbort borzalmaira, €s ezzel elejét vették a csalodasnak. Még a legborzalmasabb fegyver is,
amit elleniik felhasznaltak, csak az eddigi felvilagositas igazolasat jelentette szamukra. Eppen
ezért csak megerositette kormanyzatuk allitdsainak valosagéban vetett hitiiket, amely
koriilmény viszont diihiiket €s gytldletiiket fokozta az elvetemiilt ellenséggel szemben. Mert
az ellenség fegyvereinek legrettenetesebb hatésa is csak a barbar ellenség ismert
brutalitdsanak bizonyossaga volt, anélkiil azonban, hogy csak egy pillanatra is meggondolta
volna, hogy sajat fegyverei még borzalmasabb hatdsuak.

fgy nytjtotta a német haborts propaganda tal nem szarnyalhato példajat annak, hogy miként
érheti el a "felvilagositd" munka a kitlizott célnak éppen az ellenkezdjét akkor, ha hidnyzik
beldle a I¢lektanilag helyes elgondolas.

Ezzel szemben nagyon sokat lehetett tanulni az ellenségtdl annak, aki nyitott szemmel és
helyes érzékkel dolgozta fel magdban a négy és fél éven at ostromlo ellenséges propaganda
hulldmait.

Legkevésbé értették meg azonban a propagandatevékenység elso tételét, nevezetesen azt,
hogy minden feldolgozand6 kérdésben teljesen szubjektiv, egyoldalt allasfoglalasra van
sziikség. Ezen a téren mindjart a haboru kezdetén nagyot hibaztak, tigy, hogy az embernek
joga volt kételkedni: vajon annyi esztelenség tisztan csak a butasag rovésara irhat6?

Mit mondanank az olyan plakatrdl, amely egy bizonyos szappan propagalasara hivatott és
amelyik egy masik szappant is jonak mindsit. Az ember csak a fejét razna. Eppen igy vagyunk
a politikai reklamokkal is.

A propaganda feladata példaul nem a kiilonb6zd jogok mérlegelése, hanem az altala
képviselendd egyetlen jog kizardlagos hangsulyozasa. Pl. alapjaban hibas volt a haborus
felelosség kérdését abbol az allaspontbdl megitélni, hogy nemcsak Németorszag tehetd
felelossé a katasztrofa bekdvetkezéséért. Az lett volna a helyes, hogy ezt a bunt kizarélag az
ellenség rovasara irjak még akkor is, hogyha ez nem felelt volna meg gy a valésdgnak, mint
ahogy ez valojaban volt. Mi volt azonban ennek a félmunkédnak az eredménye?

A nép nagy tomege nem diplomatakbol és dllamtuddosokbol, sdt még csak nem is mind
értelmes itéloképességgel megaldott emberekbdl all, hanem ingadozd, kétkedésre €s
bizonytalansagra hajlamos emberekbdl. Abban a pillanatban, amelyben a sajat propaganda
csak halvany lehetdséget is nyujt, az ellenfél mar alapot is nyert a sajat igazunkban vald
kételkedésre. A tomeg nem képes megkiilonbdztetni azt, hol ér véget az ellenfél
igazsagtalansaga, és hol kezdddik a sajat igazsagtalansagunk. Ilyen esetben bizonytalan és
hitetlenkedd lesz, kiilonosen akkor, ha az ellenfél nem koveti el ezt az esztelenséget, hanem a
maga részEérdl minden bint az ellenségre r6. Magatol értetddd dolog tehat, hogy végre a sajat
népiink is inkabb hisz az egyontetli és egységesebb ellenséges propagandanak, mint a sajat
propagandanknak. Kiilondsen olyan népnél lehet errdl sz, amely amtgy is minden aron a
targyilagossagra torekszik. Mert népiinknél mindenki csak azon faradozik, hogy az ellenséget
megkimélje az igazsagtalansagtol még akkor is, hogyha ez népiinket a legsulyosabb
veszélynek teszi ki, még ha Iétének €s allamanak a vesztét vonja is maga utan,
Természetesen a tdmeg nem jon ra arra, hogy mértékado helyen ezt nem igy gondoljak.



A nép a maga nagy tobbségében annyira ndies gondolkodasu, hogy sokkal inkabb
befolyésoljak gondolkodasmodjat és ténykedését az érzelmi benyomasok, mint a hideg
értelem. Ezek a benyomésok azonban nem komplikaltak, hanem nagyon egyszertek és
egészségesek. Itt nincs sok latolgatdsnak helye, hanem csak végletek pozitivumanak vagy
negativumanak, szeretetnek vagy gytldletnek, jognak vagy jogtalansagnak, igazsagnak vagy
hazugsagnak, de semmi szin alatt sem a félig-meddig, az igy vagy ugy, a részben stb. -nek.
Ezt kiilondsen az angol propaganda értette és alkalmazta is valoban zsenidlis médon. Ott
igazan nem volt sz6 félmegoldasokrol, amelyek csak a legkisebb kétséget is tamaszthattak
volna.

A nagy tomegek érzelmi benyomadsainak primitiv voltat mi sem jellemzi jobban, mint az a
ragalomhadjérat, amellyel a tomeg e tulajdonsaganak ismeretével nemcsak biztositottak a
moralis kitartdst még a legnagyobb nehézségek idején is, hanem amellyel a német népet
egyben a haboru kitorésének egyediili felidézgjeként allitottak be.

E propaganda hatékonysagat legjobban az a tény bizonyitotta, hogy négy év multan nemcsak
az ellenséget erdsitette meg a kitartasban, hanem még sajat népiinket is kikezdte.

Hogy a mi propagandanknak nem volt ilyen eredménye, azon nem lehet csodalkozni. Mar a
maga kétértelmlségében hordozta a hatastalansdg magvat, tartalmanal fogva sem
gyakorolhatott a tomegre megfeleld hatast. Csak a mi "szellemdus" allamférfiaink
gondolhattdk azt, hogy ezzel a langyos pacifista mosogatolével embereket haldlmegvetd
harcokra lehet birni. Igy ez a propaganda nemcsak céltalan, de karos is volt.

Minden reklam eredményessége mind tizleti, mind politikai téren alkalmazasanak
tartossagaban ¢€s allando egyontetiiségeben rejlik.

Az ellenséges haborls propaganda ezen a téren is mintaszerQ volt. Kizarolag a tomeget szem
elott tartd néhany vezéreszmére korlatozottan faradhatatlan szivossaggal Gizték. Az egész
héabort alatt, a legkisebb valtoztatas nélkiil, dllandoan az egyszer mar bevalt alapgondolatokat
és kiviteli formékat alkalmaztak. Allitasainak szemérmetlenségében eleinte kotyagosnak
tetszett, késobb kellemetlenné lett, hogy végre elhiggyék azokat. Négy és fél év multan kitort
Németorszagban a forradalom, és ennek a forradalomnak a jelszavai azok voltak, amelyek az
ellenség haborus propaganddjabol szdrmaztak.

Anglidban megértették azt is, hogy ezeknek a szellemi fegyvereknek az eredményessége csak
felhasznalasuk tomegében rejlik, viszont az eredmény megéri a pénzt.

A propaganda odaat elsdrendi fegyvernek szallitott, mig nalunk néhany allas nélkiili politikus
¢s egy¢b lapuld "hos" kenyérkereseti forrasat jelentette. Az eredmény végiil tényleg a
semmivel volt egyenlo.

7

A forradalom
Nalunk 1915-ben kezdte meg az ellenséges propaganda a mikddését, 1916 ota egyre
erds0dott, hogy végiil 1918 elején formalis aramlatta fejlodjék. Lassanként 1épésrol 1épésre
felismerhetdk voltak ennek a lelki csapdanak a hatasai. A hadsereg mindinkabb tugy kezdett
gondolkodni, ahogy azt az ellenség akarta. A német ellenhatas azonban teljesen felmondta a
szolgalatot. A hadsereg akkori szellemi vezetdiben tényleg megvolt a szandék és ell
hatarozas, hogy az ellenséggel szemben ezen a téren is felvegyék a harcot, csak a sziikséges
eszkoz hianyzott hozza. Lélektanilag is teljesen helytelen volt ezt a felvilagosité munkat
magukon a csapatokon keresztiil meginditani. Ha ez a munka eredményességre torekedett,
akkor magabdl a hazabdl kellett volna kiindulnia. Csak akkor lehetett eredménnyel szamolni
azoknal az embereknél, akik végeredményben ezért a hazéért vitték véghez idestova négy
éven keresztiil a hdsiességnek és nélkiilozésnek legnagyszertibb tetteit. Ezzel szemben mi
indult ki a hazabol? Vajon butasag vagy gazemberség okozta-e a honi propaganda csodjét?



1918 nyaranak derekan, a Marne déli partjanak kitiritésekor a német sajté mar olyan
szomoruan, ligyetleniil és a gazemberségig butdul viselkedett, hogy egyre komolyabb
formaban vetddott fel bennem a kérdés, vajon tényleg nincs senki, aki alkalmas lenne arra,
hogy a hadsereg hosiességének elpazarlasat megallitsa? Mi tortént Franciaorszagban akkor,
amikor mi 1914ben oly hallatlan gydzelmi menetben vonultunk be ebbe az orszagba? Mit tett
Italia az Isonzd-front 6sszeomlasanak idején? Mit tett Franciaorszag 1918 tavaszan, midon a
német hadosztalyok allasaikat kezdték felgdngyoéliteni, és a messzehordo nehéziitegek mar
Parizst 16tték?

Hogyan értettek ott ahhoz, hogy a visszadzonld ezredek arcédba vagjak a nemzeti szenvedés
forrosagat? Hogyan dolgozott ott a propaganda és a nagyszerl tomegbefolyasolas, hogy a
megtort front tagjainak szivébe verje a végsod gydzelem tudatat?

Ezzel szemben mi tortént ndlunk? Semmi! Vagy talan még annal is rosszabb!

Abban az iddben harag és 1azongas ontott el, valahanyszor a leglijabb ijsagokat olvastam
annak a l¢lektani tomeggyilkossagnak a lattan, amelyet ezek elkovettek. Nemegyszer mertilt
fel a gondolat bennem, hogyha engem ezeknek a tehetetlen vagy pedig gazemberségig mend
modon tudatlan, vagy akarat nélkiili propagandistaknak a helyére allitananak, akkor egészen
masként tizennék hadat a sorsnak.

Ezekben a honapokban éreztem. eldszor a sors szeszélyes jatékat, hogy engem a harctéren
olyan helyre allitott, ahol barmely négernek egyetlen ujjranditasa elpusztithat, mig mas helyen
nagyobb szolgalatot tehetnék hazamnak! Mar akkor elég merész voltam hinni, hogy ez nekem
sikeriilne. Azonban ¢és is csak egyike voltam a nyolcmillié névtelennek. Ilyen koriilmények
kozott helyesebb volt, ha nem beszéltem, hanem ezen a helyen teljesitettem kotelességemet
olyan jol, amennyire lehetett.

1915 nyaran kertiltek keziinkbe az elsd ellenséges ropcédulak.

Azok tartalma, kevés alaki és formai kiilonbséggel az volt, hogy Németorszagban a sziikség
¢és nélkiilozés egyre nagyobb; a habora tartama végtelen, mig a gyozelmi kilatas egyre jobban
semmivé lesz; otthon a nép a békére vagyik, és csak a "militarizmus" és a "csdszar"
akadalyozzak azt; az egész vilag, amely ezzel tisztdban van éppen ezért a haborut nem a
német nép ellen, hanem sokkal inkébb kizardlag az egyetlen blinds, a csészar ellen viseli; a
harcnak addig nem lesz vége, amig a békés emberiségnek ezt az ellenségét hidegre nem
teszik, és a szabadsagszeretd demokratikus nemzetek a haboru befejezése utdn a német
allamot fol fogjak venni az 6rok vilagbéke szovetségébe, amelynek 1étesitése a porosz
militarizmus megsemmisitésének orajaban mar biztositva van.

Az elhangzottak bizonysagédul nem egyszer mellékeltek nyomtatasban "leveleket a hazabol",
amelyeknek tartalma ezeket az éllitasokat megerdsiteni latszott.

Altaldban nevettek ezeken a kisérleteken. A ropcédulékat elolvastak, azutan hatrakiildték a
magasabb parancsnoksaghoz, és legtobbszor ismét elfelejtették mindaddig, amig a sz¢l
feliilrdl ujabb kiildeményt nem hozott a 16vészarokba. Leggyakrabban ugyanis a repiilogépek
szortak le ezeket a ropcédulakat.

Egy kortilmény feltlinhetett ennél a propagandanal, az, hogy azokon az arcvonalszakaszokon,
amelyeken a bajorok tartdzkodtak, rendkiviili kovetkezetességgel mindig Poroszorszag ellen
izgattak azzal az igérettel, hogy egyrészt Poroszorszag egyediil biinds és felelds az egész
vilaghaboraért, masrészt, hogy Bajororszag ellen a legkisebb ellenségeskedéssel sem
viseltetnek; természetesen addig rajtuk sem tudnak segiteni, amig ok (a bajorok) a porosz
militarizmus szolgéalataban allnak és annak segitenek a "gesztenyét a tlizbol kikaparni".

A befolyasolasnak ez a modja, tigy latszik, mar 1915-ben bizonyos hatést valtott ki. Egyre
erdsebb lett a csapatoknal a poroszellenes hangulat, anélkiil azonban, hogy feliilrdl csak
egyszer is komolyan felléptek volna ellene. Ez méar tobb volt, mint egyszerli nemtorodomség;
elobb vagy utdbb a legsulyosabb modon meg kellett bosszulnia magat és pedig nemcsak
Poroszorszaggal, hanem az egész német néppel szemben. Marpedig ehhez tartozik, nem



utolsdsorban, Bajororszag is.

Ezen a téren az ellenséges propaganda mar 1916-t61 kétségtelen eredményeket tudott
felmutatni.

Eppen igy a hazulrol érkezett sirankoz6 levelek is megtették a magukét. Méar nem is volt
szlikség arra, hogy az ellenség még kiilon ropcéduldk utjan stb. kdzvetitse azokat a frontra.
Ezekkel szemben sem tettek a "kormdnyzat" részérdl eltekintve néhany botor 1élektani
"figyelmeztetéstol" semmit. A frontot ellepte az a méreg, amelyet meggondolatlan
asszonykezek inditottak el hazulrdl, természetesen anélkiil, hogy sejtették volna: az ilyen
levelek az ellenség gydzelmi kilatasainak az erdsitésére, tehat egyuttal a harctéren levo
hozzatartozoik szenvedéseinek meghosszabbitdsara és nehezebbé tételére szolgalnak. Német
asszonyok atgondolatlan levelei kdvetkezményiikben tobb szdzezrekre mend férfi életébe
keriiltek.

Mar az 1916. év folyaman kiilonféle meggondolando jelenség mutatkozott. A front mar sok
mindennel elégedetlen volt, és nemegyszer joggal haborodott fel. Mialatt ¢hezett, thrt és
szenvedett, hozzatartozoi pedig odahaza nélkiiloztek, mas oldalon bdséget és pazarlast latott.
Igen. Még a harctéren sem volt e tekintetben minden rendben.

igy fejlodott ki mar akkor valami enyhe valsag, mindenesetre akkor még csak "belsd" iigyek
koriil. Ugyanaz az ember, aki eldzdleg szitkozddott, zsortd1odott, par perccel késobb hallgatva
tette meg a maga kotelességét, mint hogyha mindezt természetesnek talalta volna. Ugyanaz a
szdzad, amelyik az imént még békétlenkedett, olyan erdteljesen tartotta a rabizott
16vészarokszakaszt, mintha Németorszag sorsa leginkdabb is attol a szaz méter hossz
agyaggodortdl fliggott volna. Ez a harctér még a régi, dicsdséges hadsereg frontja volt.

A front és az otthon ko6zotti nagy kiilonbséget egy nagy valtozassal kapcsolatosan ismertem
meg.

1916 szeptemberében hadosztalyom a Sommei iitkozetben vett részt. Ez az iitkdzet volt a
kezdete azoknak a kdvetkezd sorozatos, borzalommal teli mészarlasoknak, amelyek hatasa
nehezen vethetd papirra. Inkabb pokol volt, semmint habort.

Hetekig tart6 pergdtiizek viharaban kitartott a német arcvonal. Nemegyszer vonult vissza
kissé, de sohasem tort meg.

1916. oktober 7-én megsebesiiltem. Szerencsésen az arcvonal mogé vittek és egy
sebesiiltszallitmannyal Németorszag belsejébe iranyitottak.

Két év telt el, amidta hazdmat nem lattam, €s ez a két év ilyen koriilmények kdzott szinte vég
nélkiili idd. El sem tudtam képzelni, hogyan néznek ki azok a németek, akik nem viselnek
egyenruhat. Amikor Hermiesben a sebesiilt gyjtokorhazban fekiidtem, szinte ijedten
razkodtam Ossze, mikor egy német asszonynak, az dpolondnek a hangjat hallottam, amint az
egyik mellettem fekvot szolitotta meg.

Két év utan eldszor hallottam ilyen hangot. . Minél kozelebb ért benniinket a hazaszallitd
vonat a hatarokhoz, annal nyugtalanabb lett mindegyikiink. Elvonultak elottiink azok a
varosok, amelyeken két évvel ezelott mint fiatal katondk utaztunk keresztiil:

Briisszel, Lowen, Liittich és egyszerre csak raismertiink hegyes oromzatardl és szép
ablakdiszeirdl az elsd német hazra. A haza!

1914 oktoberében viharzo lelkesedés fogott el a hatar atlépésekor, most csend és
meghatddottsag honolt koriinkben. Mindenki szerencsésnek érezte magat, hogy a sors még
egyszer latni engedte azt, amit életével oly nehezen védelmezett; szinte mindenki elrejtdzott a
masik tekintete eldl.

Majdnem elindulasom évforduldjan keriiltem a Berlin melletti beelitzi korhazba.

Micsoda valtozas! A Sommei csata iszapjabol a gyonyorh épiilet fehér agyaba! Az ember
szinte nem akart eleinte belefekiidni, csak lassanként tudtunk beleszokni ebbe az 1ij vilagba.
Sajnos, ez a vilag mas szempontbol is 11 volt.

A harctéri hadsereg lelke még vendég sem volt mar itt. Azt, ami a harctéren még ismeretlen



volt, eldszor itt hallottuk: a gyavasag dicséretét. Igaz ugyan, hogy odakint is hallottunk
szitkozodast, elégedetlenséget, de sohasem fajult a kotelességszegésre valo felbujtasig, a
gyavasag dicséretéig. Nem! A gydva gyava maradt és egyéb semmi; a lenézés, amely
osztalyrésziil jutott még mindig altalanos volt éppen ugy, mint az a csodalat, amellyel az igazi
hosoket illették. Itt a korhazban mar részben majdnem megforditva 4allt a helyzet. A lelketlen
1zgatok vitték a szot, és siralmas rabeszéloképességiik minden eszkozével megkisérelték,
hogy a tisztességes katona fogalmat nevetségesnek, a gyava jellemtelenségét pedig
mintaképnek tiintessék fel. Az egyik azzal dicsekedett, hogy maga sebesitette meg kezét a
drotakadalyban, hogy igy a kérhazba kertiljon. Ez a 14zit6 fické mar annyira ment, hogy sajat
gyavasagat pimasz hangon magasabb batorsag eredményének mindsitette, mint a tisztességes
katondk hosi halalat. Sokan hallgattdk szétlanul, masok elmentek mellette, voltak azonban
né¢hdnyan, akik helyeseltek.

Nemegyszer hanyingerem tamadt, a 14zit6t azonban megtirték az intézetben. Mit tehetett az
ember? Hogy ki és mi 0, azt a vezetdségnek pontosan kellett tudnia €s tudta is. Mégsem
tortént semmi.

Amikor ismét jol tudtam jarni, szabadsagot kaptam Berlinbe val6 tdvozésra. A sziikség
mindentitt lathatéan nagy volt. A millids varos éhezett. Békétlenség uralkodott. A katonak
altal latogatott helyeken a hang hasonlitott a korhazban hasznalthoz. Az volt az embernek a
benyomadsa, hogy ezek a fickok egyenesen szdndékosan keresik fel az ilyen helyiségeket,
hogy nézetiiket tovabbterjesszék. Sokkal kinosabbak voltak azonban az allapotok
Miinchenben. Amikor engem, felgyogyuldsom utan a korhazbol elbocsatottak és a
potzaszldaljhoz vonultam be, alig ismertem rd e varosra. Bosszlisag, bizalmatlansag, szitok
mindenditt, amerre csak jart az ember. Magénal a z4szl6aljnal a hangulat kritikan aluli volt.
Kozrejatszott ebben a harcteret megjart katondk kezelésének az a végteleniil tigyetlen modja,
amelyben a harcteret egyaltaldban még nem jart dreg iktatotisztek részesitették oket. Ezek a
harcteret jart katonak bizonyos olyan tulajdonsaggal rendelkeztek, amelyek csak a harctéri
szolgalat alapjan voltak magyarazhatok, mig ezeknek a tartalék csapattesteknek a vezetdi
szamara teljesen érthetetlenek maradtak. Ezzel szemben a harctérrdl visszajott tisztek
legalabbis magyarazatat tudtak ennek adni. Az ilyen, harcteret megjart tisztet azutan a
legénység egész masként becsiilte, mint az eldbbi, kiegészitd parancsnokot. Mindettdl
eltekintve, az altalanos hangulat nagyon nyomorusagos volt; a lapulds mar mintegy magasabb
rendl okossag jelének szamitott, a hii kitartas pedig a belsd gyengeség és botorsag jele volt.
Az irodakat zsidok szallottak meg, majdnem minden irnok zsido6 volt, és majdnem minden
zsid¢6 irnok volt.

Csodalkoztam a kivalasztott nép harcosainak e bdoségén, és akarva, akaratlanul észrevettem,
milyen kevesen voltak beldliik a harctéren.

M¢ég szomorubban allottak a dolgok gazdasagi téren. Itt a zsido nép valdban pdtolhatatlanng”
lett. A pok megkezdte vérszivo munkajat. A haborus gazdasagi tarsasagok keriild utjan
megtalélta a nemzeti és szabad gazdasagi ¢élet tonkretételének modjat.

Korlatlan kézpontositas sziikségességét hangoztattak. Igy keriilt 1916-17-ben mar valoban
majdnem az egész termelés a zsidosag ellendrzése ala.

Ki ellen irdnyult tehat a nép gyualolete?

Abban az iddoben borzalommal lattam a végzet kozeledését, amelynek, ha alkalmas iddben fel
nem tartoztatjuk, az sszeomlashoz kell vezetnie.

Mialatt a zsid6 az egész nemzetet meglopta €s sajat uralma ala kényszeritette, a "poroszok"
ellen izgatott. Akarcsak a harctéren, otthon sem tortént e mérgezési propaganda ellen semmi.
Mintha nem is sejtették volna, hogy Poroszorszag 6sszeomlasa még tavolrdl sem jelenti
Bajororszag felvirdgoztatasat, sot ellenkezdleg, barmelyik zuhandsa a masikat is magaval
rantja a mélységbe.

Rettenetesen bantott ez a magatartas. En ebben csak a zsidosag nagystili fogasat lattam,



amellyel magardl a masikra tudta terelni az altalanos figyelmet. Mialatt a bajorok és poroszok
egymassal veszekedtek, 0 kihtzta aldluk a létfenntartas talajat, mert mialatt Bajororszagban
Poroszorszagot szidtak, azalatt a zsido megszervezte a forradalmat, és tonkretette
Poroszorszagot Bajororszaggal egytitt.

Nem birtam a német torzseknek ezt a civodasat nézni, és oriiltem, hogy ismét a harctérre
keriilhettem, ahova nem sokkal Miinchenbe érkezésem utdn ismét dnként jelentkeztem.

1917 marciusanak elején Gjra a harctéren, ezredemnél voltam.

1917 végén ugy latszott, hogy a hadsereg tul volt levertségének mélypontjan. Az orosz
Osszeomlas utan az egész hadsereg 0j reménységet €s 0j erdt meritett 11 maganak. Egyre
inkabb magaval ragadta a csapatokat az a meggy0zddés, hogy a nagy harc végeredményben
mégis Németorszag gydzelmével kell, hogy végzddjék. Ismét énekszot hallottunk, és a
baljoslata hollok megritkultak. Az ember ismét bizott hazéja jovojében.

Kiilondsen az 1917. dszi olasz 0sszeomlas gyakorolt csodalatos hatast. Ebben a gydzelemben
annak a lehetdségnek a bizonysagat lattak, hogy nemcsak az orosz harctéren, hanem masutt is
at lehet torni az arcvonalat. Csodalatos hit 6ml6tt milliok szivébe, és a jovobe vetett hittel
indultak neki 1918 tavaszanak. Ezzel szemben az ellenség lathatoan levert volt. Ezen a télen
valamivel csendesebb is volt, mint korabban. A vihar eldtti nyugalom lett urra a harctereken.
Mialatt azonban a harctéren az utols6 elokésziileti munkéalatok folytak az 6rokkeé tartd harc
befejezésére. Végelathatatlan emberi és hadiszerszallitmanyok érkeztek a nyugati harctérre.
Mialatt a csapatok a nagy tamadéashoz sziikséges kiképzésben részesiiltek, Németorszagban
kitort a habort legnagyobb gazsaga.

Németorszagnak nem volt szabad gydznie. Az utolsoé 6érdban, amikor mar ugy latszott, hogy a
gyozelem a német zaszlokat lobogtatja, olyan eszkdzhdz nyultak, amely alkalmasnak latszott
arra, hogy egy csapasra csirajaban fojtsa meg a tavaszi német tdmadast, és tegye lehetetlenné
a gyozelmet: megszervezték a 10szeripari sztrajkot.

Ha ez sikertil, akkor a német arcvonalnak 6ssze kell omlania, valora valtva a "Vorwirts"
kivansagat, hogy a gyozelem ezuttal ne a német zaszlokat vigye diadalra. Az arcvonalat 10szer
hianya kovetkeztében rovid hetek alatt at kellett, hogy torjék, ezzel megakadalyoztak a
tdmadast, megmentették az Antantot, a nemzetkdzi toke Németorszag urava lett, és a marxista
népcsalas elérte céljat.

A nemzeti gazdasag tonkretétele €s a nemzetkozi tdke uralma olyan eredmény, amelyet az
egyik oldal butasaga ¢s johiszemlisége és a masik oldal végtelen gyavasaga tett lehetové.

A harctéri 10szerhiany eldidézésére hivatott sztrdjknak azonban nem volt meg a remélt
eredménye. Igen koran dsszeomlott ahhoz, hogy a 18szerhiany, mint olyan amint ezt
kitervelték , a hadsereget romlasba dontse. Mennyivel borzalmasabb volt azonban az az
erkolcsi kar, amelyet okozott.

Eldszor is: miért harcol a hadsereg, hogyha a gydzelmet a haza méar nem 6hajtotta? Miért a
sok aldozat és szenvedés? A katona harcoljon a gydzelemért, a haza pedig sztrajkoljon ellene?
Masodszor: milyen hatassal volt ez az ellenségre?

1917-18 telén elsd izben gyiilekeztek sotét felhdk a szovetséges hatalmak egén. Immar négy
éve, hogy nekirontottak a német hosnek, és nem tudtak térdre kényszeriteni, annak ellenére,
hogy feléjiik tulajdonképpen csak a védekezd karjat tartotta, mig a kardjat keleten, majd délen
kellett megforgatnia. Most végre nem kellett félnie a hatbatdmadastol. Tenger vér folyt el
mindaddig, amig sikeriilt az egyik ellenséget végleg legyozni. Most keriilhetett a sor nyugatra.
Ha az ellenségnek eddig nem sikeriilt a védelmet megtdrnie, most ellene iranyulhatott a
tdmadas.

Etto] féltek és aggddva gondoltak a gydzelemre.

Londonban, Parizsban egyik megbeszélés a masikat kovette, még az ellenséges propaganda is
nehezen mozgott, mar nem volt olyan konnyli a német gydzelem kilatastalansagarol beszélni.
Ugyanez volt a helyzet a csondbe burkolodzott harctereken is. A szovetségesek csapatai



lassanként letettek szemtelenségiikrdl, lassanként kezdett vilagosodni az 6 agyuk is. Belsd
allaspontjuk megvaltozott a német katonakkal szemben . Eddig a legydzésre keriild Oriiltet
lattak benne, most egyszerre csak gy jelent meg eldttiik, mint az orosz szovetséges
megsemmisitdje. A keleti timadasok sziikség parancsolta mérséklése egyszerre zsenialis
taktikaként tint fel elottiik. Harom éven keresztiil tamadtak ezek a németek Oroszorszagot,
eleinte a gyozelem legkisebb latszata nélkiil. Szinte nevettek ezen a céltalan kezdeten; ugy
latszott, hogy végeredményben mégiscsak az orosz driasnak kell a maga szambeli folényével
gyoztesként a porondon maradni. Németorszag szamara csak az elvérzés latszott
lehetségesnek. A valosag ezt a reménységet latszolag timogatta is.

1914 szeptembere 6ta, amikor elsd alkalommal kezdtek a tannenbergi csata orosz foglyainak
végtelen tomegei Németorszag Utjain és vasttjain hompolydgni, ez a folyamat belathatatlan
méreteket 6ltott, mert minden megvert és megsemmisitett sereg helyén 11j tamadt. Szinte
kifogyhatatlanul ontotta a carok birodalma a katonédkat, a hdbortinak ezeket az Gjabb és ujabb
aldozatait. Joggal kérdezhették, vajon meddig képes birni Németorszag ezt a versenyfutast.
Vajon nem kellette tartania attol, hogy elérkezik a nap, amikor egy utolsé német gydzelem
utdn még mindig Gjabb orosz seregek allnak csatasorba, és akkor mi torténik? Emberi
szamitas szerint az orosz gydzelmet ki lehetett ugyan tolni, de annak jonnie kellett.

Es most ezek a remények egyszerre szertefoszlottak: a legnagyobb véraldozatot hozo
szovetségestars kimeriilt és hajthatatlan timaddja 1abainal hevert. Félelmes arnyak jelentek
meg az addig vakon hivo katonak eldtt, és féltek az kdvetkezo tavasztol, mert ha eddig nem
sikeriilt a németeket megtomi, azt az ellenfelet, amelyik eddig csak fél erdvel allott a nyugati
fronton, hogyan lehetett volna azutan legydzni, amikor ennek a rettenetes hdsi allamnak egész
tamadoderejét a nyugati harctérre 6sszpontositottak.

A tiroli hegyek arnyai szalltak meg képzeletiiket, egészen a flandriai kodokig suhantak
Cadorna megvert seregének szomoru szellemei és a gydzelmi hit lassanként az kdvetkezd
vereség félelmévé valtozott.

Amde, amikor a hiivos éjszakaban a felvonulé német hadsereg rohamcsapatail aak egyhangti
dobbanasat vélték mar hallani, és gondterhelt aggodalommal néztek az elkdvetkezendd
leszdmolas elé, akkor egyszerre Németorszagban vakitod vords fény lobbant fel és bevilagitotta
az ellenséges harcvonal legutolséd granattolcsérét is. Abban a pillanatban, amikor a német
hadosztalyok a tdmadésra vonatkoz6 utolsé parancsaikat kaptak, Németorszagban kitort az
altalanos sztrajk.

Eldszor nem jutott szohoz a vildg. Azutan a fellélegzd ellenséges propaganda ravetette magat
erre a tizenkettedik 6rdban érkezett segitségre. Egyszerre megtalaltak az eszkozt a szovetséges
hadseregek katonainak lankad6 dnbizalmat ismét felemelni: a gydzelem valdszinliségét mar
egészen biztos tényként allitottak elébiik és az aggodalmas gondokat dnbizalomma
valtoztattadk. Most mar a német tdmadastol félo ezredekbe belevihették annak a
bizonyossagnak érzetét, hogy a minden idok elkovetkezendd legnagyobb harcéban, a habort
befejezésénél nem a német roham vakmerdsége lesz a dontd, hanem kitartd védekezésiik.
Gydzedelmeskedjenek ugymond a németek, ahogy akarnak. Az 6 hazajukban a forradalom all
bevonulas eldtt és nem a gyozelmes hadsereg.

Ezt a hitet 6ntotték az angol, francia és amerikai ujsagok olvasoik szivébe, mialatt a valéban
iigyes propaganda a harctér csapataiba ontott 1) lelket.

"Németorszag forradalom elott!" "A szovetséges hatalmak gydzelme feltartoztathatatlan!" Ez
volt a legjobb orvossag a lankadé Tomik talpra éllitasara. Most ismét tiizelésre lehetett birni a
puskakat, és a pani félelem helyére a reményteljes ellenallas 1épett.

Ez volt az eredménye a hadiszersztrajknak. Megerdsitette az ellenséges népek gydzelmi hitét,
¢és kiemelte a szovetségesek arcvonalat a kétségbeesésbol. Kovetkezményeiben pedig ezer és
ezer német katonanak kellett ezt a sztrajkot vére hullasaval megfizetnie. Ennek a gaztettnek
felbujtoi a forradalmi Németorszag legmagasabb allami pozicidinak varomanyosai voltak.



Igaz ugyan, hogy német részrdl e sztrajk kihatdsai lassanként kiheverhetdk voltak, az
ellenségre gyakorolt hatasa azonban megmaradt. Az ellenallés kilastalansaga mar nem
kisértett, és helyébe a gydzelemért vivott elkeseredett harci kedv 1épett.

Emberi szamitas szerint ugyanis jonnie kell a gydzelemnek abban az esetben, ha a nyugati
arcvonal csak honapokig is ellent tud allni a német tamadésnak. Az Antant parlamentjeiben
felismerték a jobb lehetdségeket €s hatalmas 0sszegeket szavaztak meg a Németorszag
megsemmisitését célzd propaganda szamara.

Abban a szerencsében részesiiltem hogy a két elsd €s utolsé timadasban részt vehettem.
Ezek életem leghatalmasabb benyomadsai; hatalmasak azért, mert most az utols6 alkalommal
éppen ugy, mint 1914ben, a harc elvesztette a védekezo jellegét €s tamado jelleglivé valt.
Fellélegeztek a német hadsereg 16vészarkaiban és akndiban, amidta végre tobb mint harom
évi, az ellenséges pokolban eltoltott alloharc utan, elérkezett a leszamolas ordja. Még egyszer
felhangzott a gydzelmes zaszldaljak hangja és gydzelmi babérkoszori 6vezte a sok harcot
latott zaszlokat. Még egyszer felzendiilt a végelathatatlan meneteld oszlopok ajkan a hazafias
ének dallama, felszarnyalt az égig, és az Ur kegyelme utoljara mosolygott halatlan
gyermekeire.

1918 nyaranak derekan tikkasztd hangulat uralkodott a harctéren. Otthon veszekedtek. Miért?
A harctéri seregek egyes csapatrészeiben sok mindenrdl beszéltek. A habort most mar
kilatastalan mondottak és mar csak az oriiltek gondolhatnak gydzelemre. A népnek mar
semmi érdeke sem flizodik a tovabbi kitartashoz, hanem csak a nagytokének ¢és a
csészarsagnak. Mindez otthonrol jott és a harctéren is megbeszElés targya volt.

Eleinte alig hederitettek ra. Mit torodtiink mi az éltalanos valasztdjoggal. Vagy taldn azért
harcoltunk mi négy éven at? Ilyen haborus cél emlegetése a legnagyobb gazsag volt, amit a
halott hdsokkel szemben elkovethettek. Az ifji ezredek Flandridban nem azzal a kialtassal
mentek a halalba, hogy "Eljen az éltalénos, titkos valasztojog!", hanem azzal a jelszéval, hogy
"Németorszag mindenek felett!" Azok azonban, akik véalasztojog utan kiéltottak,
legnagyobbrészt nem voltak ott, ahol azt most ki akartak harcoltatni. A harctér nem ismerte
ezt a politizal6 bandat. Csak nagyon kis részben lattak ezeket a parlamenti férfiakat ott, ahol
minden épkézlab németnek lett volna helye.

Ilyen koriilmények kozott a harctér nemigen volt alkalmas Ebert, Scheidemann, Liebknecht
stb. urak ez ujabb héborus céljanak befogadésara. (Friedrich Ebert, szocidldemokrata, 1919-
1925: a német koztarsasag elsd elndke. Philipp Scheidemann tobbségi szocialista, 1919-ben
német kancelldr. Karl Liebknecht kommunista, Spartacus mozgalom vezére. ) Nem értették
meg, hogy miként van joguk ezeknek a hadseregen keresztiil az dllamhatalom atvételére.

Az én személyes meggydzodésem elejétdl fogva sziklaszilard volt: a végletekig gyhloltem ezt
a hitvany, népcsal6 bandat. Mar régen tisztaban voltam azzal, hogy esetiikben nem a nemzet
joléte, hanem sajat lires zsebiik megtoltése jatszotta a foszerepet. Az a koriilmény, hogy most
képesek voltak az egész népet felaldozni, sziikség esetén az egész orszagot tonkretenni céljuk
eléréséért, arrol gyozott meg, hogy megértek a kotélre. Kivansadguk figyelembe vétele a
dolgozo nép érdekeinek feladasat, teljesitése pedig Németorszag pusztulasat jelentette.

fgy gondolkozott a hadsereg legnagyobb része is. Csak a haza belsejébdl érkezd utanpotlas
volt egyre rosszabb és rosszabb, igyhogy ezek tulajdonképpen inkdbb gyongiilést, semmint
erdsddeést jelentettek. Kiilondsképpen allott ez az ifji korosztalybeli utanpotlasra. Sokszor
hihetetlennek tetszett, hogy ezek is annak a népnek a fiai, amely egykor ifjusadgat az Ypern
kortli harcokba kiildte.

1918 augusztusaban és szeptemberében a bomlasi tiinetek egyre jobban jelentkeztek, annak
ellenére, hogy az ellenséges tdmadas nem volt a mi egykori védekezd kiizdelmiink
szornylségeihez hasonlithatd. A Sommei ¢s flandriai csatdk emléke ehhez képest borzalmas
volt.

Szeptember végén a hadosztalyom harmadizben keriilt arra a helyre, amelyet mint fiatal



onkéntesek ostromoltunk.

Micsoda emlékek!

1914 szeptemberében és oktoberében itt mentiink at a tlzkeresztségen. Hazaszeretettel a
sziviinkben és notaval az ajkunkon indultunk a csatdba, mintha csak tancba mentiink volna. A
legdragabb vért 6rommel aldoztuk abban a hitben, hogy ezzel a haza fliggetlenségét és
szabadsagat biztositjuk.

1917 jaliusaban léptiink masodizben erre a mindnyajunk szdmara megszentelt foldre. Itt
nyugodtak legjobb bajtarsaink, akik egykor majdnem gyermekként, ragyogd szemmel
rohantak egyetlen draga hazankért a halalba.

Mi, oreg harcosok, akik a haboru kitorésekor az ezreddel indultunk ki, tiszteletteljes
meghatodottsaggal allottunk ezen a helyen, amelyet a "hiiséggel és becsiilettel mindhalalig"
eskiivés szentelt meg.

Azt a foldet, amelyet ezrediink harom évvel ezeldtt rohamozott, most nehéz alldharcban
kellett megvédentink.

Az angolok haromhetes pergdtiizzel készitették eld a flandriai offenzivat. Mintha a meghaltak
szellemei ¢ledtek volna fel; az ezred kormeivel bevajta magat a piszkos agyagba,
belekapaszkodott a granattdlcsérekbe és lyukakba, és mint egykor, most sem tagitott errdl a
helyrdl. Ezrediink egyre inkdbb fogyatkozott, mig végre 1917. julius 31én megindult az
angolok tamadasa.

Augusztus elsd napjaiban levaltottak benniinket.

Az ezred néhany szdzadra fogyott le, és embereink, akik mar 6nmagukban kisértetek voltak,
sarosan, iszaposan keriiltek hatra. Az angoloknak is csak a halal jutott osztalyrésziil ezen a
hitvany, néhany sz4z méternyi frontszakaszon,

Most, 1918 3szén, harmadszor alltunk 1914 e rohaménak helyén. Egyetlen pihend varoskank,
Comines immar harctérré lett. A harctér nem valtozott, de az emberek nagyon is. Most mar a
csapatokon beliil is "politizaltak". Az otthoni méreg, mint mindeniitt, itt is megkezdte
rombold munkajat. A fiatal utdnpo6tlas teljesen hasznavehetetlen volt, mert hazulrol érkezett.
Oktober 13-14-re virradé éjjel a déli fronton Ypern elott klorgaztdmadas indult meg. E
tdmadasndl sargakeresztes gazt hasznéltak, amelynek hatdsa eddig ismeretlen volt, mar ami a
sajat testiinkon valod kiprobalast illeti. Magam is megismerkedtem vele ezen az ¢jszakan.
Wervicktdl délre egy dombon oktober 13-anak estjén tobb orat tartd gdzgranatos pergotiizbe
keriiltiink, amely azutan kisebb-nagyobb hevességgel egész ¢jszakan at tartott. Bajtarsaink
koziil mar éjfél tdjban tobben elhullottak sorainkbdl, némelyek koziiliik 6rokre. Reggel felé
engem is eldvett a fajdalom. Negyedorardl negyedorara egyre erdteljesebben, reggel hét
orakor pedig mar én is meginogtam, ¢go szemmel mentem hatra s vittem magammal utolso
haborus jelentésemet. Par 6raval késobb szemeim izz6 széngolyodkka valtoztak elsotétiilt
koriilottem a vilag.

Igy keriiltem a pomeréniai Pasewalk véaroska korhazaba. Ott kellett a forradalmat megérnem.
Valami bizonytalansag, valami visszataszitd hangulat 16gott mar hosszabb ideje a levegoben.
Az emberek arrol beszéltek, hogy a legkozelebbi hetekben kitoér valami csak azt nem tudtam,
hogy mit értenek tulajdonképpen alatta. E16szor arra gondoltam, hogy a tavaszi sztrajkhoz
hasonl6 sztrajk tor ki. Folytonosan kedvezodtlen hirek jottek a tengerészettdl, ahol allitolag
forrongas volt kitordben. En mindenesetre ezt inkabb egyesek fantasztikus agysziileményének
tekintettem, semmint nagy tomegek mivének. Magaban a hadikérhazban valamennyien a
haborunak remélhetd gyors befejezésérdl beszéltek, de az "azonnali"-val senki sem szamolt.
Ujsagokat nem tudtam olvasni.

Novemberben ez az ltalanos fesziiltség egyre jobban erdsddott.

Egy napon azutan egyszerre csak kitort a szerencsétlenség. Tengerészek jottek , teherautokon,
¢s a forradalomban valo részvételre szolitottak fel. Népiinknek e "szabadsagaért, szépségéért
¢s méltosagaért" folytatott harcaban néhdny zsido suhanc volt a "vezér". Egyetlenegy sem volt



koziiliik a harctéren. A hadtapteriilet egy ugynevezett "nemikorhazanak" keriild Gtjan jutott
vissza a hazdba ez a harom keleti fajzat, hogy azutén itt kitizz¢ék a vords rongyot.

Az utobbi iddben allapotomban javulés allott be. Szemiiregem hasito fajdalma lassanként
alabbhagyott, és sikeriilt kornyezetemet korvonalaiban Ujra felismernem. Lassanként
reménységem lehetett arra, hogy ismét oly mértékben visszanyerem latasi képességemet,
amivel késobb valamilyen hivatést betdlthetek. Azt természetesen nem reméltem, hogy ismét
rajzolassal foglalkozzam. Eppen a javulas itjan voltam, amikor a legborzalmasabb események
jatszodtak le.

Az elsd idokben még azt reméltem, hogy ez a hazaarulas tobbé-kevésbé csak helyi jelenség.
Ilyen értelemben igyekeztem megerdsiteni hitében néhany bajtarsamat is. Kiilonosen bajor
bajtarsaim voltak e tekintetben tobb mint hozzaférhetdk. Hangulatuk minden egyéb volt, csak
nem "forradalmi". El sem tudtam volna képzelni, hogy ez az driilet Miinchenben is
bekovetkezzek. A tiszteletre méltdo Wittelsbach csaladhoz valé hiiségiik erdsebbnek latszott
eldttem néhany zsidé akaratanal. fgy nem gondolhattam mésra, mint hogy csak a tengerészek
egy puccsardl van szo, amelyet a legrovidebb idon beliil le fognak verni.

A legkozelebbi napok ¢életem legborzalmasabb bizonyossagat hoztak magukkal. Egyre
nyomasztobbak voltak a hirek. Amit én helyi jellegli dolognak tartottam, az az altalanos
forradalom ismérveit 6ltotte magéara. Ehhez jarultak a harctér szégyenteljes hirei. A katonak
meg akartdk adni magukat. Egyaltalan lehetséges volt ez?

November 10¢én egy lelkész jott a korhazba, és kis beszédet intézett hozzank.

A végsokig felizgatott allapotban én is jelen voltam ennél a beszédnél. Az dreg tiszteletes tr
remegett, amikor k6zolte vellink, hogy a Hohenzollern haz most mar nem viselheti tobbé a
német csaszari koronat, hogy a haza koztarsasagga lett, és hogy imadkoznunk kell a
Mindenhatohoz, hogy e valtozas alkalmabol se tagadja meg aldasat népilinktdl és ne hagyjon
el az elkovetkezendd idokben sem. Valdban, & nem tehetett masképp. Néhany szoban a kiralyi
hazrol is kellett beszélnie. Menteni akarta a Haz szolgélatait Pomeraniaval, Poroszorszaggal,
nem az egész német hazaval szemben. Akkor egyszerre csak elkezdett lassan, befelé zokogni.
A kis teremben mély levertség lett Grrd mindenki szivében, és én azt hiszem, hogy szem nem
maradt szdrazon. Amikor azonban az oreg ur tovabb akart beszélni és kozolni kezdte, hogy
nekiink most a habortt be kellett fejezniink, most a hazanak sorsa, minthogy a haborut
elvesztettiik, a gyoztesek kegyétdl fiigg €s stilyos elnyomatdsnak van kitéve, és hogy a
fegyversziinetet az eddigi ellenségiink joindulataba vetett bizalommal kotottiikk meg, akkor
mar nem tudtam tovabb tilirtdztetni magam. Lehetetlenség volt szamomra tovabb is ott
maradni. Szemem elott ismét elsotétiilt a vilag, és csak tapogatdzva tantorogtam vissza a
haléterembe. Ledobtam magam fekhelyemre, ¢és €g0 fejemet takaromba €s parndmba fartam.
Azota a nap 6ta, amelyen édesanyam sirjanal allottam, nem sirtam tobbé. Hogyha hozzam
kora ifjusdgomban a sors kegyetlen volt, csak dacom erdsddott. Amikor hosszl haborus évek
alatt a halal nemegyszer legjobb bajtarsaimat és barataimat ragadta magaval sorainkbol,
blinnek tartottam volna ezért sirankozni, hiszen Németorszagért haltak meg. S amikor végiil
ennek a rettenetes kiizdelemnek utols6 napjaiban az alattomos gaz meglepett és szememet
tdmadta meg, s az 6rok vaksagtol vald félelmemben mar-mar kétségbeestem, egyszer csak
lekiismeretem hangja szo6lalt meg, mondvan: "Te satnya gyava teremtés, te sirni akarsz,
mialatt ezreknek szazszor rosszabb sora van", és fasultan hordoztam sorsomat. Most azonban
mar nem tudtam masként tenni. Most lattam csak igazdn, mennyire eltdrpiil minden
személyes fajdalom a haza szerencsétlenségével szemben.

Minden hidba tortént tehat! Hidba a sok aldozat, szenvedés, hidba a vég nélkiili honapok
¢hsége ¢€s szomjusaga, hidba a halalfélelemmel teljes orak, amelyekben kotelességiinket mégis
teljesitettiik, és hidba kétmillio bajtarsunk halala, akik 6rokre ott maradtak. Sziikséges volt
megnyilnia szazezrek sirjanak, akik a hazaba vetett hittel indultak kiizdelembe, hogy azutan
sohase térjenek vissza? Meg kellett nyilni e siroknak, hogy a néma, iszappal €s vérrel fedett



hdsoket mint bosszallo szellemeket kiildje a hazdba azért, amiért igy becsaptak oket, akik
pedig a legszebb aldozatot hoztak hazajukeért? Hat ezért haltak meg 1914 augusztusanak €s
szeptemberének katondi? Ezért mentek el ugyanez év dnkéntes ezredei az dreg bajtarsak utan?
Ezért estek el Flandria mezdin a tizenhét esztendds gyerekek? Ez hat az értelme annak az
aldozatnak, amelyet a német anya hozott hazdjaért, amikor legkedvesebb fiait harcba inditotta,
hogy azutan sohase lassa oket viszont? Hat mindez ezért tortént? Azért, hogy néhany
szanalmas gazember hazankra tehesse a kezét?

Ezért tartott ki tehat a német katona a nap szird hevében és hoviharban, éhezve és
szomjuhozva, fazva, faradtan és dlmatlan éjszakékon at végtelen menetelések idején? Ezért
fekiidt a pergdtiizek poklaban €s a gazharcok lazaban anélkiil, hogy megtantorodott volna,
mindig csak a hazdval szembeni kotelességére gondolva, arra, hogy megvédje azt az
ellenséggel szemben?

Valoban ezek a hosok is megérdemeltek egy emlékmivet:

"Vandor, aki Németorszagba mégy, jelentsd a hazénak, hogy itt nyugszunk, hiven és
engedelmesen teljesitve hazankkal szemben kotelességiinket." Es a haza?

Minél inkabb igyekeztem tisztan latni ebben az draban, annal inkabb égette a felhaborodas,
szégyen ¢és gyalazat homlokomat. Mi volt szemem fajdalma ehhez a szenvedéshez képest?

S ami erre kovetkezett, a borzalmas napok €s még borzalmasabb ¢jszakédk sorozata volt.
Tudtam, hogy minden elveszett. Az ellenség kegyében bizni csak oriiltek, hazugok vagy
gazemberek tudtak. Ezeken az éjszakakon nott meg gytldletem e gaztett eldidézdivel
szemben.

A kovetkez0d napokban sajat sorsommal is tisztaban voltam. Nevetnem kellett, ha sajat
jovomre gondoltam, arra, amely rovid iddvel ezeldtt még oly keseri gondokat okozott nekem.
Vajon nem volt-e nevetséges a hazépitési akarat egy ilyen f6ldon? Végre vilagos lett eldttem
az is, aminek be kellett kovetkeznie, amitdl oly gyakran féltem, amit csak nem akartam hinni.
II. Vilmos volt az elsd német csdszar, aki a marxizmusnak békejobbot nytjtott anélkiil, hogy
meggondolta volna: ezeknek a bitangoknak nincsen becstiletiik. Mialatt ok a csaszari jobbot
keziikben tartottak, masik keziikben mar a tort szorongattak.

A zsidokkal nem lehet szovetkezni. Veliik csak szigori szdmolas lehetséges. Vagy, vagy!
Elhataroztam, hogy politikus leszek.

8

Politikai tevékenységem kezdete
1918 novemberének végén keriiltem vissza Miinchenbe. Ezredem po6tzaszldaljahoz osztottak
be, amely abban az idoben "katonatanacsok" kezében volt. Az egész "lizem" szamomra
annyira ellenszenves volt, hogy elhataroztam, a lehetdség szerint odébballok. Egyik ha
harctéri bajtarsammal, Ernst Schmidttel Traunsteinba mentem, és ott maradtam a tabor
feloszlatasaig.
1919 marciusdban mentiink vissza Miinchenbe. ; A helyzet tarthatatlan volt, és
sziikségszerlien a forradalom tovabbi kifejlodése felé vezetett. Eisner halala siettette a
kifejlodést, és végiil is az egész forradalom eldidézdinek szeme eldtt célként lebegd
tanacskoztarsasaghoz, helyesebben az atmeneti zsido uralomhoz vezetett. (Kurt Eisner
radikalis szocialista politikus, 1918. novembertdl 1919. febr. 21-ig bajor miniszterelnok. )
Ebben az idoben rengeteg terv vetddott fel bennem. Naphosszat azon tiinddtem, hogy mit is
lehetne tenni. Minden elképzelésemnek a vége azonban annak a jozan megallapitasa lett, hogy
én, mint névtelen, egyaltalan nem rendelkezem azokkal az elofeltételekkel, amelyek a
célszerl tevékenységhez sziikségesek. Arrol még lesz alkalmam beszélni, hogy miért nem
csatlakoztam mar akkor sem a meglevd partok egyikéhez sem.
A tanacskoztarsasag idején léptem fel eldszor ugy, hogy a kozponti tanacs haragjat magamra



vontam. 1919. 4prilis 27-én, kora reggel le akartak tartdztatni, az a harom alak azonban, nekik
szegzett karabélyommal szemben, nem rendelkezett a sziikséges batorsaggal, s ugy elment,
ahogy jott.

Par nappal Miinchen felszabaditasa utan a masodik gyalogezrednek a forradalmi események
feliilvizsgalatat végzd bizottsdgdhoz vezényeltek.

Ez volt az elsd, tobbé-kevésbé tisztan politikai tevékenységem.

Par hétre ra parancsot kaptam, hogy a véderd tagjai részére rendezett tanfolyamon vegyek
részt. Ez a tanfolyam azt célozta, hogy a katonak megismerkedjenek az allampolgari
gondolkodasmod alapelveivel. Szamomra ennek az intézménynek az értéke abban rejlett,
hogy lehetdségem nyilt néhany hasonld gondolkodast bajtarsam megismerésére, akikkel
azutan a pillanatnyi helyzetet alaposan megbeszéltem. Valamennyien tobbé-kevésbé meg
voltunk gydzddve arr6l, hogy Németorszagot a novemberi gaztett partjai: a Centrum ¢€s a
szocialdemokrécia a kérlelhetetleniil kozeledd 6sszeomlastol nem tudjak megmenteni és hogy
az ugynevezett "polgari-nemzeti" alakulatok sem alkalmasak, a legjobb akarat mellett sem a
megtorténtek jovatételére. Egész sereg feltétel hianyzott ahhoz, hogy a . sikeriilhessen. Az 1dd
nekiink adott igazat. / kertilt szoba ami kis koriinkben egy 0j part alapitasdnak kérdése. A
szemiink elott lebegd alapelvek ugyanazok voltak, amelyek késdbb a "Német Munkéspart"
(Deutsche Arbeiterpartei) megvalosultak. Az Gjra alapitanddé mozgalomnak maris lehetdséget
kellett nytjtani arra, hogy a nagy tomegekhez férkdzhessiink, anélkiil a munka céltalan és
felesleges lett volna. fgy dontéttiink a Szocialforradalmi Pért (Socialrevolutionire Partei) név
mellett. Tettiik ezt azért is, mert 01j partunk alapelvei tényleg forradalmiak voltak. Ennek
mélyebb értelme azonban a kovetkezokben rejlett. Akarmennyire is foglalkoztam mar
korabban gazdasagi problémakkal, e tevékenységem mindig azok kozott a keretek kozott
maradt, amelyek a szocialis elvek tanulmanyozasabol adodtak. Csak késdbb, a német
szovetségi politika tanulmanyozasa kovetkeztében boviiltek ki e keretek. Ez a politika
nagyrészt a gazdasag téves megitélésén és a német nép jovo létfenntartasi alapjainak a
folytonossagan alapult. Mindezek a gondolatok azonban abban a véleménybdl, hogy a toke
minden esetben a munka eredménye és ehhez képest maga is a tényezoktdl fiigg, amelyek az
emberi tevékenységet elomozditjak vagy athatjak. A toke nemzeti jelentdsége pedig éppen
abban rejlik, hogy maga is teljes mértékben az allam, tehat a nemzet nagysagatol,
szabadsagatol és hatalmatol fiigg. Az 6sszefiiggésnek mar magédban véve is az allamnak és
nemzetnek a toke altal valo tamogatdsahoz kellene vezetnie. A tdkének és a fliggetlen
szabadgazdalkodasnak ez az egymasrautaltsaga nézetem szerint arra kell kényszeritenie a
tokét, hogy sikraszalljon a nemzet szabadsaga, hatalma ¢€s ereje érdekében. Ezzel adva volt az
allamnak a tokével szemben viszonylag egyszert és vildgos foladata: gondoskodnia kellett
arrol, hogy a toke az allam szolgaja maradjon, ne tekintse magat a nemzet uralkodéjanak. E
felfogasnak megitélésem szerint két feladata volt: életképes nemzeti gazdasag fenntartésa, a
munkavallalok szocidlis jogainak a biztositasa. A tiszta tdke, mint a teremtd munka végsd
eredménye és a maga 1étét kizarolag spekulacionak koszond toke kozotti kiilonbséget annak
idején nem lattam a maga teljes vilagossagaban. Mert eddig nem taldlkoztam semmiféle olyan
koriilménnyel, mely ef616tt gondolkodasra késztetett volna. Errdl gondoskodott most mar a
legalaposabb modon a mar emlitett tanfolyamok eldadéja, Gottfried Feder. Eletemben elsd
izben volt alkalmam a nemzetkdzi és kdlesontdke alapelveivel megismerkedni. Miutan Feder
elso eldadasat meghallgattam, mindjart atvillant agyamon annak gondolata, hogy megtalaltam
egy Uj part alapitasanak leglényegesebb tételéhez vezetd utat.

Feder azzal tette a legnagyobb szolgélatot szdmomra, hogy kiméletlen brutalitassal allapitotta
meg a tozsde és kdlcsontdke épp annyira spekulativ, mint gazdasagi jellegét, valamint, hogy
leleplezte a kamat elditéletekkel teli szerepét.

Az alapvetd kérdések tekintetében vallott megallapitasai annyira helyesek voltak, hogy azok
biraloi mar elejétdl fogva nem annyira az elv elméleti helyességét, hanem sokkal inkabb



keresztiilvitelének gyakorlati lehetdségét vitattak. Ez a koriilmény, amely méasok szemében
Feder megallapitasainak gyongeségét, szamomra €ppen erejét bizonyitotta.

A programalkotok feladata nem a dolgok keresztiilviteli lehetdsége mérvének a megallapitasa,
hanem a tények tisztazasa. Ez azt jelenti, hogy kevésbé kell az uttal torodnitik, inkabb csak a
céllal. A gondolat elvi helyessége a dontd e téren, és nem a keresztiilvihetdség nehézsége.
Abban a pillanatban, amelyben a programalkoto a teljes igazsag helyébe a "célszeriiséget" €s
a "valosagot" helyezi, megszlinik a munkéja. Megszlinik a késd emberiség sarkcsillagdnak
lenni, hogy ehelyett mindennapi receptté alacsonyodjék. A mozgalom programalkotoja annak
céljat kell, hogy megallapitsa, kivitelezésérdl a politikusnak kell gondoskodnia. Ennek
megfelelden az elobbinek gondolatait az 6rok igazsag kell, hogy iranyitsa, az utdbbinak
tevékenységei kozepette a mindenkori gyakorlati valosagot kell szem elott tartania. Mig
egyrészt a politikus jelentdségének probakoveét terveinek €s tetteinek eredményességében,
tehat azok megvaldsitasadban latjuk, addig a programalkot6 végso célja sohasem valhat valéra,
mert az emberi gondolat alkalmas igazsagok megértésére, kristalytiszta célok kitizésére, de
azok maradék nélkiili megvalositdsa az emberi gyarlosag és végesség mellett nem fog
bekdvetkezni.

Minél helyesebb és hatalmasabb egy gondolat, annal kevésbé lehetséges annak maradék
nélkiili megvaldsitasa mindaddig, amig az emberektdl fiigg. Eppen ezért a programalkot6
jelentdségét nem céljai elérésébdl kell megitélniink, hanem azok helyességébdl és abbol a
befolyasbol, amelyet az adott program az emberiség [ fejlodésére gyakorol. Ha ez nem igy
volna, akkor a vallasok alapitdi nem tartozndnak a fold legnagyobb emberei koz¢é, mert etikai
célkitizéseiknek a megvaldsitasa még megkdzelitdleg sem teljes. Maga a szeretet vallasa is
csak gyenge visszfénye fennkolt alapitoja akaratanak: jelentdsége abban az irdnyban rejlik,
amelyet az 4ltalanos emberi kultira erkdlcsi fejlddésének szabott.

A programalkoto és politikus feladatai kozotti Oriasi kiillonbség az oka annak, hogy miért nem
egyesiilt egy személyben szinte sohasem a kettd. Kiilondsen az ugynevezett kicsinyes
"eredményekben gazdag" politikusokra vonatkozik ez a megallapitas. Azokra, akiknek
tevékenysége valoban csak a "lehetdségek mivészete", amint Bismarck altalaban a politikat
szerényen jellemezte. Minél fliggetlenebbnek érzi magat az ilyen "politikus" a nagy
gondolatoktol, annal konnyebbek és lathatobbak, de mindenesetre gyorsabbak lesznek
eredményei. A foldi mulandosag a sorsa azutdn ezeknek az eredményeknek, amelyek gyakran
nem ¢lik tal apjuk haldlat sem. Az ilyen politikusok miive rendszerint jelentdség nélkiili az
utokor szamadra, mert az a jelenben valdoban nagy, ¢és a késdbbi nemzedékre nézve is nagy
jelentdségt, de a dontd kérdések €s eszmék mély gydkerei hidnyoznak.

Olyanfajta célok, amelyeknek majd csak a tavolabbi jovdoben lesz jelentdségiik, nemigen
kamatoznak eldharcosainak, és ritkan talalnak megértésre a nagy tomegnél, amely sor és
tejrendeletek irdnt inkabb fogékony, mint a messzi jovobe

tekintd tervek irant, amelyek megvalodsitasa csak késdbb kdvetkezhet be €s amelyek hasznat
csak az utdkor fogja élvezni.

Eppen ezért mar csak bizonyos hifisagbél is amely mindig rokona a butasagnak a politikusok
nagy része tavol fogja magat tartani a messzi jovore sz0616 tervektdl, nehogy a nagy tomeg
pillanatnyi rokonszenvét elveszitse. Az ilyen politikus eredményei és jelentdsége kizarolag a
jelenre vonatkozik, de semmit sem jelent az utokor szamara. A kis koponyéak nem is igen
zavartatjak magukat; meg vannak ezzel elégedve.

Mas a helyzet a programalkoto esetében. Jelentdsége majdnem kizardlag a jovoben van, mert
hiszen nemegyszer 0 az, akit e vilagon kiviilallonak szoktunk nevezni. Ha igaz az, hogy a
politikus mlivészete a lehetdségek miivészete, akkor a programalkotd azok koz¢ tartozik,
akikrol azt tartjak, hogy csak akkor tetszenek az isteneknek, hogyha lehetetlent kovetelnek €s
akarnak. Majdnem mindig le kell mondaniuk a jelen elismerésérdl, €s jutalmuk feltéve, hogy
gondolataik halhatatlanok az utdkor elismerése.



Az emberiség nagy iddszakaiban egyszeregyszer eldfordulhat, hogy a politikus a
programalkotoval egy személyben egyesiil. Minél teljesebb azonban ez az egybeolvadas,
annal nagyobb az ellenallas, amely a politikus mikddésével szemben megnyilvanul. O mar
nem azokért a kovetelményekért harcol, amelyek a legelsd nyarspolgarnak is szembetlinnek,
de amelyeket csak kevesen érnek fel ésszel. Eppen ezért élete a szeretet és gytlolet kohojaban
1zzik. Az embert meg nem értd jelen tiltakozasa harcol az utdkor elismerésével, azéval,
amelyért szintén dolgozik.

Minél nagyobb az ember miivének jelentdsége a jovo szempontjabol, annal kevésbé képes
megérteni a jelent és annal nehezebb a harc és gyérebb az eredmény. Ha azonban évszazadok
alatt egynek sikertil, akkor talan 6reg napjaiban még ot is elérheti késobbi dicsdségének egy
gyonge sugara. Mindenesetre ezek a nagysagok csak a torténelem maratoni futoi; a jelen
babérkoszortja rendszerint mar csak a haldoklé hds homlokat disziti.

Koz¢jiik szamitanak a vilagnak azok a nagy harcosai, akiket a jelen nem ért meg, akik
azonban mégis készek célkitiizéseikért a harcot végigharcolni. Ok azok, akiket a nép majdan
leginkabb szivébe zar; mintha az utokor jovatenni igyekeznék azt, amit a jelen annak idején e
nagysagok ellen vétkezett. Eletiik és mikodésiik halas csodalat targya lesz, és kiilondsen az
elesettség napjaiban fog erdt Onteni a megtort szivekbe és kétségbeesett lelkekbe.

Ezek koz¢ tartoznak nemcsak az igazan nagy allamférfiak, hanem a tobbi nagy reformatorok
is. Nagy Frigyes mellett ott allnak Luther Marton, valamint Wagner Richard is.

Amikor Feder Gottfried "kamatrabszolgasag megtorése" cimi elsd eldadasat hallottam,
mindjart tisztdban voltam azzal, hogy itt oly elméleti igazsagrdl van szo, amelynek a német
nép szempontjabol oriasi a jelentdsége. A tozsdei tokének a nemzeti gazdasagtol valo éles
elkiilonitése alkalmat nyujtott arra, hogy felléphessiink a német gazdasag nemzetkozivé tétele
ellen anélkiil, hogy a toke elleni harccal veszélyeztetnénk a fiiggetlen népi Onfenntartas
alapjait. Németorszag fejlodése sokkal vilagosabban allott mar szemem eldtt, semhogy ne
tudtam volna, hogy a legnehezebb harcot nem az ellenséges népek ellen, hanem a nemzetkozi
toke ellen kell megvivnunk. Feder eldadasaban ennek az eljovendd kiizdelemnek hatalmas
jelszavat lattam.

A késdbbi fejlodés e tekintetben is igazolta eloérzetiinket. Ma mar nem nevetnek rajtunk a
megbizhatatlan polgari politikusok sem. Ma mar ok is belatjak feltéve, ha nem allunk tudatos
hazudozokkal szemben , hogy a nagy tdzsdetdke nemcsak a legnagyobb haborus uszit6 volt,
hanem még ma, a harc befejezése utan sem hagy fel a békét pokolla valtoztatni akaro
tevékenységével. A nemzetkdzi pénz €s kolcsontoke elleni kiizdelem legfontosabb
programpontjava lett a német nemzet gazdasagi fiiggetlenségéért és szabadsagaért vivott
kiizdelemnek.

Ami a gyakorlati politikusok aggélyait illeti, arra csak a kdvetkezdket felelhetem: Mindazok
az aggalyok, amelyeket a kamatrabszolgasag megtdrésének borzalmas gazdasagi
eredményeiként hangoztatnak, feleslegesek. Az eddigi gazdasagi szabalyokkal is nagyon
rosszul jart a német nép, a nemzeti létfenntartas kérdéseiben valo allasfoglalas pedig igen
¢lénken emlékeztet a korabbi idok hasonlo szakértdinek véleményére, tobbek kozott a bajor
orvosi tandcsnak a vasut bevezetésével kapcsolatban tett szakvéleményére. Ennek a nagy
tekintélyl testiiletnek aggodalmai, mint ismeretes, késdbb sem nyertek igazolast: az "0j
gdzparipa" vonatainak utasai nem szédiiltek el, azok sem lettek betegek, akik azt lattak, és
"feleslegesek voltak a deszkapalankok is, amelyekkel az uj berendezést lathatatlanné akartak
tenni. Csak ezeknek az tigynevezett "szakértoknek" a feje elott 1évo deszkafalak maradtak
meg az utdkor szamara is.

Tovabba meg kell jegyezniink a kovetkezoket. Minden, még a legnagyszeribb gondolat is
veszedelemmé lesz, hogyha oncélként jelentkezik, pedig a valésagban csak annak eszkoze.
Szamomra €s minden valodi nemzeti szocialistara nézve pedig csak egy cél 1étezik: a nép és a
haza tidve.



Fajtank és néplink fennallasanak és szaporodasanak a biztositasa, gyermekeink eltartasa,
vériink tisztantartdsa, a haza szabadsaga ¢s fiiggetlensége az, amiért nekiink harcolnunk kell,
hogy népiink is teljesithesse azt a feladatat, amelyre Ot a viligmindenség teremtdje elhivta.
Minden gondolatnak, minden célkitGizésnek, minden tannak €s minden tudoménynak ezt a célt
kell, szolgalnia. Mindent ebbdl a szempontbdl kell megvizsgalnunk és célszerliségéhez képest
felhasznalnunk vagy elvetniink. gy nem merevedhet egyetlen elmélet sem halalos tannd, mert
mindennek az életet kell szolgalnia. Gottfried Feder megallapitasai adtdk meg nekem az
0sztonzést arra, hogy ezzel, az altalam még kevéssé tanulméanyozott kérdéssel is alaposabban
foglalkozzam.

Ismét tanulni kezdtem, és csak most jutottam el igazan a zsido Karl Marx ¢€lete tartalméanak és
akaratanak igazi megismeréséhez. "Das Kapital"-jat csak most értettem meg, akarcsak a
szocidldemokracianak a nemzeti gazdasag elleni harcét, amely valdoban csak a nemzetkdzi
pénz és tozsde szamdra késziti eld az utat.

Ezek a tanfolyamok még mas szempontbol is nagy jelentdségliek voltak szamomra.

Egy napon sz6lésra jelentkeztem. Az egyik résztvevd azt hitte, hogy a zsidosag mellett
landzsat kell tornie, és hosszu eldadasban kezdte oket védelmébe venni. Ez késztetett szolasra.
A tanfolyam résztvevoinek tlilnyomo tobbsége az én allaspontomra helyezkedett. Ennek
eredménye az lett, hogy par nappal késobb parancsot kaptam bevonulasra, az egyik miincheni
ezredhez, igynevezett "kiképzo tisztként".

A csapat fegyelme abban az idoben meglehetdsen gyonge volt. Még magén viselte a
katonatanacsok korszakanak hatasat. Csak lassan és elovigyazatosan lehetett megkisérelni az
ugynevezett "Oonkéntes" fegyelem helyébe amint Augiasnak ezt az istallojat Kurt Eisner oly
szépen nevezte ismét a katonai fegyelmet s alarendeltséget bevezetni. A csapatokat nemzeti és
hazafias érzelemre ¢€s gondolkodasmodra kellett nevelni. E két iranyban kellett kifejtenem
tevékenységemet 11j beosztdsomban.

Nagy kedvvel és szeretettel fogtam a munkéhoz. Elso izben nyilt alkalmam arra, egy nagyobb
hallgatdsag eldtt beszéljek; amit kordbban, anélkiil, hogy tudtam volna, puszta érzésbol
feltételeztem magamrodl, megvalosult; tudtam "beszélni", a hangom is jobb lett, ugy, hogy
legalabbis akis legénységi szobdkban mindentitt eléggé hallhatéoan beszéltem.

Egyetlen feladat sem lett volna kedvesebb szamomra, mint ez, mert elbocsatdsom elott még
szivemhez igazan kozel fekvo és hasznos szolgéalatokat tehettem ennek az intézménynek, a
hadseregnek.

Eredményrdl is beszélhettem; bajtarsaim szédzait, sot ezreit vezettem vissza eldaddsaimmal
néplinkhdz, hazankhoz. "Nemzetivé" tettem a csapatot, és ez uton az altalanos fegyelem
erdsitéséhez én is hozzéjarultam.

Ismét megismertem a hasonld gondolkodasu bajtarsaimnak egész sorat, akik késdbb az 1j
mozgalom torzsét képezték.

9

A Német Munkaspart
Egy napon eldljaré parancsnoksagomtol azt a parancsot kaptam, hogy allapitsam meg, mi a
helyzet anndl a latszat szerint politikai egyesiiletnél, amely "Német Munkaspart" név alatt a
legkdzelebbi napokban gytlést szandékozik tartani, és amelyen szintén Gottfried Feder fog
beszélni. Oda kell mennem, hogy az egyesiiletet megnézzem, és jelentést tegyek rola.
Erthetd volt az az érdeklddés, amely a hadsereget annak idején a partok irdnyaban eltoltotte.
A forradalom a katonéknak is politikai jogokat adott, és ezzel a joggal éppen a
legtapasztalatlanabbak éltek leginkabb. Csak amikor a Centrum és a szocidldemokracia elsd
izben jOtt rd arra, hogy a katonak egyiittérzése a forradalmi partokt6l a nemzeti mozgalom ¢és
feltamadas felé fordul, csak akkor vontak el a csapatoktdl a valasztdi jogot és tiltottdk meg a



katonak szdmara a politikai tevékenységet.

Kézenfekvo volt, miért szanta r4 magat a Centrum €s a marxizmus erre. Ugyanis ha nem
korlatozta volna az "allampolgari jogokat", amint a katonak polgari egyenjogusagat a
forradalom utan elnevezték , par év multaval mar nem létezett volna forradalmi allam, de nem
lett volna nemzeti meghasonlas és gyaldzat sem. A katonasag ez idoben mar a legjobb uton
haladt abban az irdnyban, hogy a nemzet vérszopdinak €s az Antant csatlosainak a nyakat
szegje. Az a korlilmény azonban, hogy még az tgynevezett "nemzeti" partok is lelkesiiltek a
novemberi gonosztevak e rendelkezésén, €s ezaltal segitségére siettek, hogy egy nemzeti
megujhodas eszkozét artalmatlanna tegyék, ismét csak arra mutatott, hogy hova vezethet
ezeknek a jAmborok jdmborainak dogmatikus felfogasa. Az aggkori lelki gyengeségben
szenvedd polgarsag komolyan hitte, hogy a hadsereg ismét azza lesz, ami volt: a német
honvédelem vara. Ezzel szemben azonban a Centrum és a marxistak csak a veszedelmes
nemzeti méregfogat akartak kitlnni. Marpedig enélkiil egy hadsereg mindig csak rendorség
marad, de sohasem olyan csapat, amely az ellenséggel kész szembeszallni. E megallapitas
igazsaga a késobbiek folyaman eléggé beigazolddott.

Vagy taldn azt hiszik a mi "nemzeti politikusaink", hogy a hadsereg fejlodése mas iranyu is
lehet, mint nemzeti? Ez igazan rajuk vall. igy van az, ha az ember a habortiban ahelyett, hogy
katona lenne, ar, vagyis parlamenti képviseld, €s igy halvany sejtelme sincs arrol, hogy mi
megy végbe azoknak az embereknek a szivében, akik arra a hatalmas multra emlékeznek,
hogy egykor a vilag legelso katonai voltak.

[gy hatdroztam el magamat, hogy elmegyek ennek az ismeretlen partnak mar emlitett iilésére.
Amikor este az egykori Steinecker so6r6z0 szdmunkra késobb torténelmi jelentdséglive lett
kiilonszobajaban megjelentem, ott nagyobbrészt a lakossag alsobb rétegébdl toborzott,
mintegy 2030 fonyi jelenlevot talaltam.

Feder eldadéasat mar a tanfolyamokbol ismertem, €s igy figyelmemet inkdbb magara az
egyesiiletre irdnyitottam.

A benyomasom nem volt se j0, se rossz; egy U alapitas, mint sok mas. Az akkori idokben
majdnem mindenki, aki a dolgok fejlddésével nem volt megelégedve és nem volt bizalma az
eddigi partok egyikéhez sem, kivétel nélkiil hivatva érezte magét arra, hogy 11j partot
alapitson. Szinte a foldbol nottek ki ezek az egyesiiletek, hogy azutan kisvartatva nyomtalanul
eltinjenek. Alapitdiknak nagyrészt fogalmuk sem volt arrdl, hogy miként kell az egyesiiletbdl
pértot, sdt mozgalmat teremteni. [gy azutén ezek az 1j alapitasok maguktol omlottak dssze
nevetséges nyarspolgarsagukban.

Igy itéltem meg egykét megfigyelésem alapjan a Német Munkaspartot is (Deutsche
Arbeiterpartei). Amikor végre Feder befejezte eldadasat, oriiltem. Eleget lattam és menni
szandékoztam, de mégis visszatartott a bejelentett hozzaszolasi szabadsag. Ugy latszott,
mintha ez is jelentékteleniil folynék le, mignem hirtelen egy professzor emelkedett sz6ldsra,
aki elsdsorban aggalyat fejezte ki Feder indokainak helyességével szemben. Feder kitind
valasza utan egyszerre csak a "tények alapjara" helyezkedett, nem feledkezve meg arrol, hogy
a fiatal partnak mint kiiléndsen fontos programpontot, Bajororszagnak Poroszorszagtol valo
"elszakadéasat" ajanlja. Ez az ember egészen szemteleniil allitotta, hogy abban az esetben
Német-Ausztria azonnal Bajororszaghoz csatlakozik, és hogy a béke akkor sokkal jobb lesz,
és egyéb ostobasagot. En sem tehettem masként, mint szintén szot kértem, hogy ennek az
urnak megmondjam a magam véleményét. Olyan sikerem volt, hogy ez az eldszonok ur, még
mieldtt befejeztem mondanivalomat, leforrazott kutyaként hagyta el a helyiséget. Amig
beszéltem, csodalkoz6 arccal hallgattak és csak amikor az egybegytlteknek jo éjt kivantam és
tavozni akartam, akkor ugrott utdinam egy férfi, bemutatkozott (nevét nem is értettem meg
helyesen) és a markomba nyomott egy kis fiizetecskét, latszolag egy politikai elmefuttatast
azzal a siirgds kérelemmel, hogy olvassam el.

Nagyon megoriiltem ennek, mert azt reméltem, hogy igy egyszertibb titon-médon is



megismerhetem ezt az unalmas egyesiiletet, anélkiil, hogy az ilyen nagy érdeklddésre szamot
tarto gytléseket fel kelljen keresnem. Egyébként ez a munkésnak 1atszd ember nagyon jo
benyomast tett rdm. Ezzel el is mentem.

Abban az idoben a 2. gyalogezred laktanyéajaban egy a forradalom jeleit még nagyon
vilagosan magan viseld kis szobacskaban laktam. Nappal tavol voltam, a leggyakrabban a 41.
vadaszezrednél vagy valamely mas csapattestnél tartottam eldadast. Tulajdonképpen csak
éjjel tartozkodtam szobamban. Minthogy én majdnem minden reggel 6t 6ra eldtt felébredtem,
raszoktam arra, hogy a kis szobamban lakozo egérkéknek néhany szaraz kenyérmaradékot
vagy kenyérhéjat vessek a padlora, és figyeljem ezeknek a bohokas allatoknak a harcat
néhany jo falatért. Annyi nélkiil6zésen mentem 4t életemben, hogy ezeknek a kis allatoknak
az ¢hségét és gyonyorliségét nagyon jol el tudtam képzelni.

E gytilés utani reggelen is 6t 6ra felé ébren hevertem fekvohelyemen, és figyeltem a kis
allatok hanctrozéasat. Minthogy nem tudtam jbol elaludni, elgondolkodtam az elmult estén.
Egyszerre eszembe jutott az a kis fiizet, amelyet a munkas adott nekem. Olvasni kezdtem.
Ropirat volt, amelyben szerzdje, éppen ez a munkas, elmondotta, hogy a marxista zlrzavarbol
¢s a szakszervezeti frazisok vilagadbol hogyan jutott el ismét a nemzeti gondolkodashoz. Ez
adta meg a cimet is, amely a kovetkezd volt: "Politikai ébredésem". Erdeklddéssel olvastam at
a fiizetecskét; olyan dolgokat irt le benne, amelyekhez hasonlokat tizenkét évvel ezeldtt
magam is atéltem. Onkénteleniil is sajat fejlodésemet lattam ismét magam eldtt. A nap
folyaman néhanyszor még gondolkodtam a dolgon, végiil mar teljesen félre akartam tenni,
amikor nem is egy hét leforgasa utan a legnagyobb csodalkozdsomra egy levelezdlapot
kaptam, hogy felvettek a Német Munkaspartba, nyilatkozzam errdl, és menjek el kovetkezo
szerdan a part valasztmanyi iilésére.

A parttagok szerzésének ez a mdodja meglepett, €s én nem is tudtam, hogy bosszankodjam-e
vagy nevessek rajta. Soha nem gondoltam arra, hogy egy kész partba 1épjek be, hanem a
sajatomat akartam megalapitani.

Mar éppen irasban akartam valaszolni, amikor kivancsisagom gydzedelmeskedett és
elhataroztam, hogy a megallapitott napon megjelenek és hogy indokaimat széban kdzlom.
Elérkezett a szerda. A valasztmany a Herrenstrassei "Alte Rosenbad" vendégldben tartotta
iilését. Nagyon szegényes helyiség volt ez, amelybe csak nagy ritkan tévedt valaki. Nem
csoda, ha meggondoljuk, hogy ez 1919ben volt, amikor még a nagyobb vendégldk étlapja is
nagyon szerény €s kevéssé csabito volt. Ezt a helyiséget eddig nem ismertem.
Keresztiilmentem a rosszul vilagitott vendégszoban, beléptem a kiilonszoba ajtajan, és eldttem
volt az "iilés". Egy kivénhedt gazlampa kétes vilaga mellett az asztalnal négy fiatalember iilt,
koztiik a kis roplap szerzdje, aki engem mint a Német Munkdspart 0j tagjat rommel
udvozolt,

Meglepetésemben nem tudtam széhoz jutni. Minthogy k6zolték velem, hogy a
tulajdonképpeni "orszagos elnok" csak késobb érkezik, varni akartam a nyilatkozatommal.
Végre megjelent. Az volt, aki a Steinecker s6r6zo lilésén Feder eldadasa alkalmaval elnokolt.
Kozben ismét magaval ragadott a kivancsisag, €s figyeltem a dolgok folyasat.

Most végre az egyes urak nevét is megismertem. A "birodalmi szervezet" elnoke Harrer ur
volt, a miincheni pedig Anton Drexler.

Felolvastak és hitelesitették az utolso iilés jegyzokonyvét. Ezutan a pénztarjelentés
kovetkezett. Az egyesiilet vagyona 7 marka 50 pfennig volt, és ezzel kapcsolatosan minden
oldalrél bizalmukat nyilvanitottak a pénztarosnak. Ezt is jegyzOkdnyvbe foglaltak.

Ezutan sorban felolvastik az elnok valaszat egy kieli, egy diisseldorfi és egy berlini levélre.
Mindny4jan egyetértettek azokkal.

Megallapitottak, hogy ez a ndvekvd levélforgalom a legjobb és a leglathatobb jele a Német
Munkéspart nagymérvi jelentoségének. Ezutan megkezdddott a tanacskozas az adando
vélaszok targyaban. Borzalmas, borzalmas! Ez a lehetetlen egyesiiletesdi. Es ebbe a klubba



1épjek én be?

Ezutan az uj tag felvételére kertilt a sor. Helyesebben, akkor kovetkezett a partba valo
befogaddsom. Majd én intéztem kérdéseket az iiléshez. Néhany vezérszon kiviil semmi sem
allott rendelkezéstikre. Sem program, sem ropirat, sem nyomtatvany, sem tagsagi igazolvany,
de még csak egy bélyegzd sem. Csak hit és jo szandék volt ezekben az emberekben.

A mosolygés eltint az ajkamrol, mert mi volt mindez, ha nem legjellegzetesebb tiinete a teljes
tanacstalansagnak ¢és az eddigi partokkal, azok programjaval, célkitizéseivel és
tevékenységével szembeni teljes elcsiiggedés. Ami ezt a par embert Osszegyjtotte egy ilyen
kiilsoleg nevetséges tevékenységre, az csak belsejiiknek hangja volt, amely talan inkabb
érzelmileg, mint tudatosan azt mondatta veliik, hogy az eddigi partmozgalmak nem
alkalmasak a német nemzet feltdmasztasara és a belsd korok gyogyitasara. Gyorsan
atolvastam a gépirasban atadott vezérszavakat és megallapitottam, hogy azok inkabb
célkeresést, semmint tudast tartalmaznak. Sok minden elmosodott volt abban vagy nem volt
vildgos, mas dolgok viszont hidnyoztak, de semmi sem volt benniik olyan, amely nem egy
vivodo elismerésnek megnyilvanulasa lett volna. Amit ezek az emberek megéreztek, azt én is
éreztem. A sz6 eddigi értelmében vett partnal tobbet jelentd 1) mozgalomra valo vagyddas
volt az.

Amikor ezen az estén laktanydmba mentem, megalkottam magamban véleményemet errdl az
egyesiiletrd]. Eletem legnehezebb kérdése allott eldttem. Belépjek-e ebbe az egyesiiletbe,
vagy tartsam tavol magamat toliik?

Az értelmem ez utobbi mellett szolott, az érzelmem azonban nem hagyott nyugtot nekem, és
minél gyakrabban rajzolodott ki elottem ennek a klubnak az ésszeriitlensége, annal
gyakrabban volt sz0sz6l6ja érzelmem. Az elkdvetkezd lapokban nem volt nyugtom.

Mar régen mérlegeltem a dogokat és elhataroztam, hogy politikai tevékenységbe kezdek.
Abban bizonyos voltam, hogy ezt csak egy 1j mozgalom keretében fogom elkezdeni, még
hianyzott azonban az ehhez sziikséges 10kderd. Nem tartozom azok kozé, akik ma elkezdenek
valamit csak azért, hogy holnap abbahagyjak, és lehetdleg 1ij dologra térjenek at. Eppen ez a
meggy0zodésem volt a fo oka annak, hogy miért tudtam magamat oly nehezen raszanni ilyen
Uj alapitasra, amely vagy mindent megold, vagy sziikségképpen semmivé lesz.

Tudtam, hogy ez az elhatarozas egy életre sz6l. Szamomra a "vissza" ismeretlen fogalom. Es
az elhatdrozéds nem atmeneti szérakozast, hanem véres komolysagot jelentett. Mar akkor is
0sztonodsen idegenkedtem az olyan emberektdl, akik mindent elkezdenek anélkiil, hogy
keresztiil is vigy€k, amit elkezdtek. Ezeket a mindentiitt jelenlevoket mar akkor is gytldltem,
mukddésiiket veszedelmesebbnek tartottam a semmittevésnél.

Ugy tetszett nekem, mintha a sors kezét latnam. Egy mar meglévd nagy parthoz sohasem
csatlakoztam volna. Ennek is meg fogom adni az okait. Ez a kis nevetséges alakulat par
tagjaval szamomra éppen azt az elonyt jelentette, hogy még nem merevedett szervezetté,
hanem az egyesek személyes tevékenységének szabad utat engedett. Itt az ember még tudott
dolgozni és minél kisebb volt ez a mozgalom, annél inkabb volt lehetdség az atformalasara. Itt
még meg lehetett adni a mozgalomnak a tartalmat, céljat és az eszkozeit, amelyekre meglévd
nagy partoknal mar nem lehetett gondolni.

Minél inkabb atgondoltam a dolgokat, annal inkabb arra a meggydzodésre jutottam, hogy
éppen ilyen kis mozgalombol ndhet ki egykor a nemzeti jjasziiletés, és semmi szin alatt sem
a régi elgondoléasok alapjan allokbol, még kevésbé azonban az 0j uralom hasznabol részt kérd
politikai partokbol.

Amit az ilyen 0j egyesiilésnek jelentenie kellett, az csak uj vilagnézet lehetett, és semmi szin
alatt sem valasztasi jelszo.

Mindenesetre nagyon nehéz elhatarozas kell ahhoz, hogy ezt a célkitiizést a valdsagba is at
lehessen iiltetni.

Melyek voltak azok az elofeltételek, amelyeket sajat magam hoztam ehhez a nagy feladathoz?



Az, hogy anyagi eszkozok hijan voltam, még elviselhetdnek latszott. Am nehezebb volt az a
koriilmény, hogy a "névtelenek" koz¢é tartoztam, azok kozé a millidok koz¢, akik a véletlen
jatéka folytan megvannak és eltinnek anélkiil, hogy a vilag réluk csak tudomast is szerezne.
Ehhez jarult még az a nehézség is, amely hianyos iskolai eloképzettségem folyomanya volt.
Az tgynevezett "intelligencia" mindig nagy lenézéssel tekint azokra, akik nem az eldirt
iskolak utjan szerezték meg a sziikséges tudast. A kérdés sohasem az, hogy mit tud az ember,
hanem, hogy mit tanult. Ezeknek a legiiresebb fejl is képzett embernek szamit akkor, ha elég
bizonyitvany van a birtokdban; képzettebbnek, mint a legvildgosabb fejl ifja, viszont ez
utdbbinak hidnyoznak ezek az "értékes" papirosai. Nagyon jol el tudtam képzelni, hogy a
"tanult" vilag nekem fog rontani, €s e tekintetben csak azért tévedtem, mert az embereket
mégis jobbaknak tartottam, mint amilyenek legnagyobb részt, sajnos, a valdsagban. A
kivételek természetesen még inkabb kimagaslanak koziiliik. Mindenesetre én meg tudtam
kiilonboztetni az 6rokdsen tanuldkat a valoban tudassal rendelkezdktol.

Kétnapi szenvedésteljes gondolkodas és a dolgok mérlegelése utan elhataroztam, hogy
megteszem a dontd 1épést.

Eletem legnagyobb elhatirozasa volt. Vissza nem tudtam fordulni, és nem is volt szabad
visszafordulnom. Jelentkeztem tehat tagként a Nemzeti Munkaspartba, és megkaptam a 7-es
szamu ideiglenes tagsagi igazolvanyt.

10

Az osszeomlas okai
Valamely test esésének mértékét mindig a pillanatnyi és az eredeti helyzet kozotti kiilonbség
adja meg. Ervényes ez a torvény a népek és allamok bukasara is. Csak az képes igazan mélyre
zuhanni, ami az altalanos szinvonal f61¢ emelkedik. Az a tény teszi olyan sulyossa €s
borzasztova a birodalom dsszeomlasat minden gondolkodé €s érzd ember szamara, hogy a
bukas olyan magassagbol kdvetkezett be, amilyen a jelen megalaztatds nyomorasagaban alig
képzelhetd el.
Mar a birodalom megalapitasat is egy, az egész nemzetet felemeld tett varazsa aranyozta be.
Parjat ritkitd diadalmenet utdn, mintegy a halhatatlan hosiesség jutalmaként sziiletett meg a
fiak és unokédk szdmara a birodalom. Minden németnek az volt az érzése tudatosan vagy tudat
alatt , hogy ez a birodalom, amely 1étét nem a parlamenti frakciok szemfényvesztd
mesterkedésének koszonhette, mar alapitasdnak magasztos voltaval is kimagaslott a tobbi
allam koziil. Nem parlamenti szocsatdk, hanem a Périzst bekeritd hadmozdulatok
agyudorgése kozepette nyilvanult meg a nemzet akarata. Eszerint a németek, fejedelmek ¢€s
nép egyarant, a jovoben egy birodalmat kivannak alkotni, és a csészari koronat ismét kozos
szimbolumma kivanjak tenni.
Nem orgyilkossag teremtette meg, nem szokevények és egyéb alakok voltak Bismarck
allamanak megalkoto6i, hanem a becsiilet mezejének az ezredei. Ez a tlzkeresztség mar
magaban véve is a torténelmi dicsdség olyan dicsfényével vette koriil a német birodalmat,
amilyen a legrégibb allamoknak is csak ritkan jutott osztalyrésziil. Hatalmas fellendiilés 1épett
a nyomaba. A szabadsagnak kifelé valo biztositasa befelé a mindennapi kenyeret biztositotta.
A nemzet szdmban ¢és foldi javakban gyarapodott. Az dllamnak ¢és vele egyiitt az egész népnek
a becsiiletét pedig védte az a hadsereg, amely a maga erejével legjobb bizonyitéka volt az
egykori német szovetségi rendszer €s a csaszari birodalom kozatti kiilonbségnek.
Ma a birodalom ¢és a német nép elesettsége oly nagy, hogy azt hiheti az ember, téboly ragadta
magaval népiinket €s fosztotta meg jozan itéloképességétdl, hogy ne lassa egykori nagysagat.
Mai nyomorusagéaval szemben dlomszer valotlansagnak tinik fel hajdani dicsdsége. A mult
magasztos volta elvakitott benniinket és szinte megfeledkeztiink arrol, hogy figyeljiik a
bekovetkezd rettenetes dsszeomlds eldjeleit, amelyek pedig minden bizonnyal mar akkor



mutatkoztak. Ezek a megéllapitdsok csak azokra vonatkoznak, akik szdméra Németorszag
tobbet jelent, mint egyszert tartozkodasi helyet, ahol megkeresik ¢€s kiadjak pénziiket. Csak
ok tekintik 6sszeomldsnak a mai allapotot, mig a tobbiek szamara ez az 6sszeomlas
mindeddig ki nem elégiilt vagyaik varva vart beteljesiilését jelenti.

A bekovetkezett 6sszeomlas eldjelei kétségteleniil mar annak idején jelentkeztek, de csak
kevesen kisérelték meg, hogy levonjak beldle a tanulsdgot. Manapsag erre nagyobb sziikség
van, mint valaha. Miként a betegség, ugy a politikai kor is csak akkor gyogyithatd, ha
ismerjiik okozdjat. Kétségteleniil konnyebb felfedezni €s meglatni a betegség kiilso
megnyilvanuldsat és szembedtld tlineteit, mint a belsd okot. Ez a magyarazata annak, hogy
legtobben nem is hatolnak a dolgok mélyére, hanem csak a kiilsd tiinet jelenlétét allapitjak
meg. Az utobbit pedig gyakran Osszetévesztik a betegség tulajdonképpeni okaval, és nem
egyszer annak létezését is tagadjak. Igy a legtobben a német dsszeomlast is az altalanos
gazdasagi inségben ¢és annak kovetkezményeiben latjak, mert ezek hatdsa majdnem mindenkit
személyesen érint. A nagy tomeg azonban kevésbé latja a politikai, kulturalis és erkolcsi
Osszeomlast. E tekintetben a legtobb embert elhagyj a helyes érzéke € s jozan itéloképessége.
Még érthetd azonban, hogy a nagy tomegeknél igy all a helyzet. De az a koriilmény, hogy a
német dsszeomlast az értelmiség korében is gazdasagi katasztrofanak tekintik és ehhez képest
orvoslasat a gazdasagi helyzet javulasatol varjak, szintén egyik oka annak, hogy mind ez ideig
nem kdvetkezett be a varva vart gydgyulas.

Mai nyomorusagunk okat csak akkor értjiik meg igazan, ha rajoviink, hogy abban a gazdasagi
kérdésnek csak masod, sot harmadrangu szerep jut. Ezzel szemben az erkdlcsi és faji
tényezoket illeti meg az elsdség. Csak igy talalhatjuk meg a gydgyulas felé vezetd utat €s
eszkozoket.

A német 0sszeomlas okainak kutatasa mindenekelott annak a politikai mozgalomnak a
szamara volt donto jelentdségli, amely az elesettségbdl kivezetd it megkeresését tizte ki
céljaul.

Ha azonban ilyen alapon kutatjuk a multat, okvetleniil tigyelniink kell arra, hogy a gyakran
szembetlindbb okozatot ne tévessziik dssze a kevésbé lathatd okkal. Lépten-nyomon
taldlkozunk mai nyomorasagunknak azzal a legelterjedtebb megokolasaval, hogy ez nem
egyeb, mint az elvesztett habort kdvetkezménye. Tehat mas szavakkal: az elvesztett haboru a
tulajdonképpeni okozo6ja mai fojtogatdé nyomorusdgunknak.

Ezt a tévedést igen sokan tényleg elhiszik, még nagyobb azonban azoknak a szdma, akiknek
szdjaban ez a megokolds nem egyéb tudatos hazugsagnal. K6z¢jiik sorolhatok a mai
kormanyérdekeltségekhez tartozok. Mert vajon nem a forradalom dicsditdi voltak elsdsorban
azok, akik népiink elott mindig hangsulyoztak, hogy a nép széles rétegei szamara teljesen
mindegy, milyen lesz a haboru kimenetele? Vajon nem ezek allitottak: legfeljebb a nagytoke
érdeke lehet, hogy ez a titani kiizdelem a mi gydzelmiinkkel fejezddjék be, de nem a német
népé, még kevésbé a német munkasé? Vajon nem allitottak a vilagbékének ez apostolai, hogy
a német vereség legfeljebb a gytl6lt militarizmus pusztuldsat vonja maga utan, a német nép
azonban legdicsobb ujjasziiletését fogja tinnepelni? Vajon nem dicsérték ezek a korok az
Antant johiszemiiségét, és nem toltdk a véres kiizdelem egész feleldsségét Németorszagra?
Vajon tehették volna ezt anélkiil, hogy egyuttal ramutattak volna arra, hogy a hadsereg
veresége a nemzet sorsat semmiképpen sem fogja befolydsolni? Vajon nem cicomaztik-e fel a
forradalmat azzal a frazissal, hogy ha 0k meggatoljak a német zaszl6 gydzelmét, akkor
biztositjak a német nép kiilso €s belsd szabadsdganak visszanyerését?

Vajonnem ez volt a taktikatok, ti nyomorult gazok, bitangok?!

Valoban 6riasi zsid6 pimaszsag kell ahhoz, hogy az 6sszeomlas blinét kizardlag a hadsereg
vereségének a rovasara irjak akkor, amikor a hazadrulok kdzponti szocsove, a "Vorwirts" azt
irta, hogy ezuttal nem szabad a német nemzetnek gydzelmi zaszlok alatt a harctérrol
hazatérne!



Most mégis ez az oka 9sszeomlasunknak?

Hiédbavalo lenne az ilyen feledékeny sihederekkel ezek felett vitatkozni. Szot sem érdemelne
az egész, hogyha ezt az Oriiltséget sok johiszemd, de feliiletesen gondolkozd embertarsunk
nem venneé at és nem terjesztené tovabb.

Ezek a fejtegetéseim legyenek segédeszkozei népiink felvilagositasaért harcold bajtarsaimnak,
hiszen erre manapsag nagy sziikségiink van, amikor a szonok sz4jabol elhangzo6 beszédet
amugy is el szokés ferditeni.

Arra az allitasra, hogy a német 6sszeomlasnak az elvesztett haboru az okozoja, a kovetkezoket
jegyezhetjiik meg.

A haboru elvesztése kétségtelentil végzetes befolyast gyakorolt hazank jovojére, de nem ez a
vereség az oka mindennek, hanem csak kovetkezménye a kiilonb6zd okoknak. Hogy ennek az
¢lethalalharcnak szerencsétlen kimenetele rettenetes kovetkezményekkel jart, azt minden
belatassal bird és nem rosszakaratii ember kénytelen elismerni. Ezt azonban a dontd
pillanatban igen sokan nem lattak be, masok pedig jobb meggydzddésiik ellenére letagadtak.
Foleg azok tettek igy, akik ho vagyuk beteljesedése utan észrevették, hogy milyen rettenetes
katasztrofat idéztek eld. Ok az dsszeomlas okai, nem pedig az elvesztett habort, mint ahogy
azt hangstlyozni szoktak. A haboru elvesztése az 0 tevékenységiiknek és nem a rossz
vezetésnek a kovetkezménye. Meg kell gondolnunk azt, hogy az ellenfél sem allott gyava
emberek 0sszességébdl. Ellenfeleink is batran mentek a halalba, ha kellett; szamuk az elsd
naptdl kezdve nagyobb volt a mi haderonk szaménal, technikai felszerelés tekintetében pedig
rendelkezésiikre allott a vildg minden arzenalja; nem tagadhat6 tehat, hogy azt a szdmtalan
gyozelmet, amelyet négy esztendon keresztiil az egész vilaggal szemben arattunk, minden
hdsiesség €s szervezettség mellett is, foleg a kivald hadvezetdségnek kdszonhetjiik. A német
hadsereg vezetdsége €s szervezettsége olyan hatalmas volt, amilyet a vilag addig még
sohasem latott. Hianyai az 4ltaldnos emberi hibak hatédrain beliill mozogtak.

Nem az az oka mai nyomorusagunknak, hogy ez a hadsereg 6sszeomlott, mert ez az
Osszeomlas mas binok kovetkezmeénye volt. Kétségteleniil siettette azonban a tovabbi,
szemmel lathatd 6sszeomlast.

Ezt az igazsagot a kovetkezok is bizonyitjak.

Vajon a hadsereg vereségének tényleg maga utan kellett vonnia a nemzet és az allam végleges
bukasat, vajon a népek tényleg az elveszett haboru kovetkeztében mennek tonkre?

Valaszunk igen rovid. Csak akkor, ha a hadsereg veresége egyben a nép belsd romlottsagat,
gyavasagat és méltatlansagat igazolja. Ha ez nem igy all, akkor a hadsereg veresége inkabb a
késdbbi nagyaranyu viragzasnak képezi alapjat, €s nem lesz a nép 1étének sirasodja.

A torténelem szamtalan példaval igazolja ennek az allitdsnak helyességét.

Sajnos, a német nép harctéri veresége nem tekinthetd meg nem érdemelt katasztréfanak,
hanem az 6rdk igazsagszolgaltatds mélto biintetésének. Ezt a vereséget nagyon is
megérdemeltiik. Ez csak egyike volt a szamtalan bomlasi tiinetnek, amelyet legtobben nem
lattak, vagy strucc mddjara nem akartak latni.

Vegylik csak kozelebbrdl szemiigyre a német nép vereségének kisérd tiineteit. Vajon nem
oriiltek-e bizonyos korok szemmel lathatoan a hazankat ért szerencsétlenségnek?
Viselkedhetne-e igy valaki, hacsak meg nem érdemelt biintetést? S6t mi tobb. Vajon nem
dicsekedtek azzal, hogy végre sikeriilt a harcvonalunkat visszavonulasra kényszeriteni? Nem
az ellenség kényszeritett erre! Ezzel a gyalazattal németek terhelték meg lelkiismeretiiket.
Mondhatjuk-e hat, hogy ilyen koriilmények kozott igazsagtalanul érte Oket a balszerencse?
Vajon helyes-e, hogy raadasul még azt allitsak, mi voltunk a habort okozo6i, méghozza jobb
meggy0z0odésiik és tapasztalatuk ellenére?!

Nem! Szazszor nem! A német népnek a hadi vereséggel kapcsolatos magatartasa bizonyitja
legjobban, hogy az 6sszeomlas valodi okat egészen masutt kell keresniink, nem egynéhany
allas feladasaban vagy egy tamadas kudarcaban. Ha a hadsereg tényleg cs6d6t mondott volna,



¢s a balszerencse okozta volna hazank romlasat, akkor a német nép egészen masképp fogadta
volna ezt a vereséget. Akkor vagy fogcsikorgatva, vagy fajdalmas levertséggel tlrtiik volna a
rakovetkezd megalaztatast. Akkor gyilolet és harag toltotte volna el sziviinket azzal az
ellenséggel szemben, akit adaz véletlen vagy pedig a sors jatéka juttatott gydzelemre; akkor a
nemzet, akarcsak hajdan a romai szenatus, a vereséget szenvedett csapatok elé jarult volna,
megkdszonte volna a haza nevében az eddig hozott aldozatot, és kérte volna dket, hogy ne
essenek kétségbe a birodalom sorsan. A megadast csak kényszer hatdsa alatt az értelem iratta
volna ald, sziviink azonban a haza felszabaditasaért dobogott volna.

Igy fogadtuk volna a vereséget, ha ezt a balszerencse rétta volna rank. Akkor nem nevettiink
¢s tancoltunk volna, nem kérkedtiink volna gyavasadgunkkal, és nem dicsditettiik volna
vereségiinket, nem gyalaztuk volna kiizdd csapatainkat. Zaszlajukat és sapkardzsdjukat nem
tapostuk volna sarba; akkor nem keriilt volna sor olyan szérnyt jelenségekre, amelyek egy
angol katonatisztet, Repington ezredest arra a megvetd kijelentésre késztették, hogy "minden
harmadik német hazaaruld". Ez a dogvész sohasem dagadhatott volna olyan pusztité aradatta,
amely 0t év alatt kidlte a kiilvilag vellink szembeni tiszteletének utolsé maradvanyait is.

Ez bizonyitja legjobban annak az allitasnak hazug és tarthatatlan voltat, amely szerint az
elvesztett habort okozta a német 6sszeomlédst. Nem! A hadsereg dsszeomldsa maga is csak
azoknak a kortiineteknek egyike, amelyek mar béke idején jelentkeztek a népnél. Ez csak az
elso lathato végzetes kovetkezménye volt az erkdlesi mételynek, az dnfenntartasi 6szton
csokkenésének, amely mar par évtizede kikezdte a birodalom alapjat.

Csak a zsiddsag és marxista harci szervezetek feneketlen galadsaga volt képes az §sszeomlas
felelosségét éppen arra az emberre haritani, aki emberfeletti akarat- és tetterejével egyediil
igyekezett az altala elore latott katasztrofat elharitani. Azzal, hogy Ludendorffot bélyegezték a
haboru vesztesének, kilitdtték legveszedelmesebb vadlojuk kezébdl az erkolcsi jog fegyverét.
Abbol az igen helyes elvbdl indultak ki, hogy minél nagyobb a hazugsag, annal konnyebb azt
az emberekkel elhitetni, mert a nép széles rétegei sziviik mélyén inkabb csak romlottak,
semmint szandékosan és tudatosan rosszak, és igy kezdetleges gondolkodasmodjuk mellett
konnyebben esnek aldozatul a nagy gazsagoknak, mint a kicsinyeknek. Mert néha 6k maguk
is szoktak tigy gondolkozni, viszont nagy hazugsdgokra nem képesek. Ily valotlansag esziikbe
sem jut, és éppen ezért a vald tények ily nemtelen elferditését, az ilyen szemtelenséget
masokrol sem tételezik fel, sot, ha efeldl felvilagositanak oket, még akkor is sokaig
kételkednének és ingadoznanak, és egyik-masik indokrol azt hinnék, hogy valé. Ennek a
kovetkezménye, hogy még a legpimaszabb ragalombdl is &tmegy végtére valami a
koztudatba.

E vilaghazugsag milivészei és szerzdi ezt igen jol tudjak, és éppen ezért aljas modon ki is
hasznaljak.

A zsidok értettek mindig a legjobban ahhoz, hogyan lehet a hazugsagot és ragalmat sajat
maguk javara kihasznalni, hiszen egész 1étiikk egyetlen nagy hazugsagon épiilt fel. Azt allitjak,
hogy a kozosségiik nem egyéb vallasi szovetségnél, pedig valdjaban faji szovetség ez a szo
legszorosabb értelmében. Ezt az igazsagot az emberiség egyik legmagasabb szelleme szogezte
le 6rok érvényl megallapitdsaval akkor, amikor dket a "hazugsag nagymesterei"-nek nevezte.
Aki ezt nem akarja meglatni és megérteni, az sohasem tamogathatja az igazsag gydzelmét e
vilagon.

Szinte szerencsének nevezhetd, hogy a német nép lappangd betegségének idejét az
Osszeomlas rettenetes katasztrofaja rovidre szabta, kiilonben a nemzet lassan, de annal
biztosabban teljesen tonkrement volna. A betegség kronikussa valt volna, mig az 6sszeomlas
akut formajaban valdé megnyilvanuldsa legalabb a nemzet egy részének felnyitotta a szemét.
Nem puszta véletlen, hogy az ember konnyebben gydzedelmeskedik a pestisen, mint a
tiidovészen. Az elobbi borzalmas, az emberiséget megrazo haldlhullammal lepi el a vilagot,
mig a masik lassan, lopva jon; az elobbi rettenetes félelmet, az utobbi pedig kozombosséget



tamaszt. Ennek kovetkezménye azutan az, hogy az ember az egyiket energidjanak teljes
Osszpontositasaval fogadja, mig a tiidovésznek gyonge eszkdzokkel igyekszik gatat emelni.
Igy gydzte le a pestist, viszont a tiiddvész még ma is szedi aldozatait.

Ugyanigy all a helyzet akkor, ha az egész nép teste betegedett meg. Ha a betegség nem 06lt
végzetes alakot, akkor az ember lassan hozzaszokik. Eppen ezért szerencsének nevezhetd, ha
a sors ebbe a lassu bomlasi folyamatba beleavatkozik, €s a betegség kdvetkezményeit
konyorteleniil tarja a beteg szeme elé. Ilyenkor aztan az életdszton végsd erdfeszitése gyakran
gyogyuldsra vezet. A betegség keletkezésének belsd okait azonban ebben az esetben is fontos
megismerniink.

Kiilondsen nagy jelentdsége van annak, hogy kiilonbséget tegylink a betegség okozoja €s
annak tiinetei kozott. Minél régebbi keleti a betegség egy nép testében €s minél inkabb
természetesnek latszik jelenléte, annal nehezebb feladat elé allitja az embert. Kénnyen
eldofordulhat, hogy bizonyos ido mulva a méreg karos hatasa a nép életéhez tartozé
jelenségként thnik fel, vagy elkeriilhetetlen bajként thrjiik, és nem tartjuk sziikségesnek a kor
okozdjanak kutatdsat.

A héboru elotti hosszl, beékés 1doszak folyaman kiilonb6zo koros tiinetek 1éptek fel,
amelyeket felismertiink ugyan, de néhany kivételtdl eltekintve nem torodtiink azzal, hogy
mibdl keletkeztek. Kivételt akkor is elsdsorban a gazdasagi életterén mutatkozo egyes
jelenségek képeztek, mint amelyeket az ember més téren felmeriild karoknal hamarabb
¢szrevesz. Pedig a szamos bomlasi tiinetnek nagy aggodalmat kellett volna keltenie.
Gazdasagi tekintetben a kovetkezoket kellene megjegyezniink. A német nép 1¢élekszdma a
haboru elotti években hihetetlentil gyarapodott ami minden politikai és gazdasagi
gondolkodas és tevékenység homlokterébe a mindennapi kenyérgondokat allitotta. Sajnos,
senki sem tudta elhatdrozni magat arra, hogy e kérdés egyetlen helyes megoldasahoz
folyamodjék. Azt hitte, hogy kevesebb aldozattal is célhoz jut. A nemzet lemondott arrol,
hogy 1j teriiletre, foldre tegyen szert, és abban a tévhitben ringatta magat, hogy a vilagpiac
elfoglaldsa képezi feladatat. Ez a koriilmény azutan korlatlan és karos iparositasra vezetett,
aminek legsulyosabb kdvetkezménye a paraszti osztaly gyengiilése volt. Amilyen mértékben
visszafejlodott ez az osztaly, olyan mértékben ndvekedett a nagyvarosi proletariatus, mig
végiil teljesen felbomlott az egyensuly.

[ly médon mindinkabb eldtérbe 1épett a szegény és gazdag rétegek kozotti kiillonbség.
Fénytlizés és nyomor oly kozel allottak egymashoz, hogy ennek sziikségszerlien igen szomoru
kovetkezményei kellett hogy legyenek. Az inség és a gyakori munkanélkiiliség megkezdte
pusztito jatékat, és az emberekbe kesertiséget és elégedetlenséget oltott. Ennek folyomanya
viszont az egyes néposztalyok politikai elkiiloniilése lett. A gazdasagi fellendiilés dacara mind
nagyobb és mélyebb lett az elkeseredés. Végiil altalanossa valt az a meggy0z3ddés, hogy "ez
igy nem mehet tovabb", anélkiil azonban, hogy az emberek csak sejtették volna, hogy minek
kell bekdvetkeznie. Ez volt a mindinkabb érvényre jutd nagy elégedetlenség legjellemzobb
tiinete.

Még sokkal veszedelmesebbek voltak azonban azok a jelenségek, amelyek a nemzet anyagias
gondolkodésat vontdk maguk utdn.

Amilyen mértékben mindinkabb a kdzgazdasag keritette hatalmaba az allamot, épp oly
mértékben fejlodott a pénz istenitése, a pénzé, amelynek mindenki szolgalt és amely elott
mindenki térdet hajtott. Mindinkdbb hattérbe szorult a tuléltnek képzelt mennyei istenség, és
helyette Mammon balvanydnak tomjénezett a nép. Valoban kétségbee;jtd elfajulas vette
kezdetét éppen abban az idopontban, amikor a nemzetnek minden valdszinliség szerint
elkovetkezd sorsdontd oraban hosi elhatdrozasokra nagyobb sziiksége lett volna, mint valaha.
Németorszagnak el kellett késziilnie arra, hogy egy sz€ép napon kardot kell rantania azért, mert
mindennapi kenyerét békés eszkozokkel igyekezett megkeresni.

A pénz uralmat, sajnos, az az egyéniség is elismerte, akinek a legnagyobb ellenallast kellett



volna kifejtenie ellene. Ofelsége, a csaszar helyteleniil cselekedett kiilondsen akkor, amikor a
nemességet is belevonta a nagytdke vardzskorébe. Mentségéiil szolgaljon azonban az, hogy
maga Bismarck sem ismerte fel a fenyegetd veszElyt. Ily modon a gyakorlati életben az
eszményi erényeknek a pénz értékével szemben, a régi nemességnek pedig az 0j
pénznemességgel szemben hattérbe kellett szorulnia. Pénziigyeket keresztiilvinni,
lebonyolitani konnyebb, mint csatdkat megnyerni. A valodi hds allamférfiti szamara nem volt
kecsegtetd jutalom, hogy jottment zsido bankarokkal keriiljon egy sorba. A valddi
érdemekben gazdag egyént az olcso kitiintetések tobbé nem érdekelték, inkabb lemondott
roluk. Ez a fejlodés azonban tisztan faji szempontbdl is igen szomoru volt. A nemesség
mindinkabb elvesztette 1étjogosultsaganak faji elofeltételeit, €s nagy részére inkabb raillett
volna a "nemtelen" jelzd.

A gazdasagi ¢€let sulyos bomlasi tiinete volt a személyes tulajdon lassu kikapcsolodasa €s az a
tény, hogy az egész kdzgazdasag (csak a hitelélet és a nagyipar értendo alatta)
részveénytarsasagok kezébe kertilt.

munkas kozott az elidegenedés a végsokig fokozodott. A tozsde megkezdte diadalutjat, €s
lassan, de biztosan felkésziilt arra, hogy a nemzet életét feliigyelete és ellendrzése ala
helyezze. A német kdzgazdasadg nemzetkozivé tételét a nagytdke a részvények keriild utjan
mar a haboru elott elokészitette. A német ipar egy része természetesen a legnagyobb
elszantsaggal igyekezett védekezni ezzel szemben, végtére azonban mégis aldozataul esett a
nagytoke egységesen megszervezett timadasanak. A tdmadasat leghivebb csatlosa, a marxista
mozgalom segitségével vitte keresztiil.

A német kdzgazdasag nemzetkdzivé tételének kezdete a német "nehézipar" ellen folytatott
szlintelen hadjarat volt, amelyet a marxizmusnak a forradalom utjan aratott gydzelme tett
teljessé. Most, amikor e sorokat irom (1924), a német birodalmi vasutak ellen folytatott
tamadas is eredménnyel jart, igyhogy ez a vallalat is a nemzetk6zi nagytoke birtokaba kertilt.
Ezzel a "nemzetkdzi" szocidldemokracia elérte fo céljainak egyikét.

Azt, hogy milyen nagy mértékben sikeriilt a német nép gondolkoddsmodjat a "gazdasagi élet"
rablancara fzni, a legvilagosabban az a koriilmény bizonyitja, hogy a haboru utan a német
iparnak, kiilonosen pedig a kereskedelemnek egyik vezetd egyénisége arra a kijelentésre
ragadtatta magat, hogy kizardlag a kozgazdasag képes Németorszagot tijra talpra allitani. Ezt
az Oriiltséget akkor allitotta, amikor Franciaorszag iskoldinak tantervét ujra foként
humanisztikus alapra helyezte, hogy ezzel elejét vegye annak a tévedésnek, hogy a nemzet és
az allam 1étét a gazdasagnak, nem pedig az eszményi értékeknek kdszonhetné. Ezt a
kijelentést Stinnes tette, és ezzel hihetetlen bonyodalmat okozott. A kozvélemény azonnal
felkapta és csodalatos gyorsasaggal tették vezérelviikké azok a sarlatanok és kuruzslok, akiket
a sors a forradalom ota "allamférfiakként" Németorszagra zaditott.

A héboru eldtti Németorszagban a legstilyosabb bomlasi tiinetek egyike a minden téren egyre
jobban érvényre jutd kézépszeriiség volt, amely az ember bizonytalansaganak, valamint az
ebbdl és mas forrasokbdl eredd gyavasagnak a kovetkezménye. Még a nevelés is fejlesztette
ezt a koros allapotot.

A haboru eldtti német nevelésnek igen sok gyonge oldala volt Egyoldali médon kizarolag az
ismertekre fektette a stlyt és a "valddi tudast" elhanyagolta. Még kevesebb gondot forditott az
egyén jellemének és mar amennyire ez egyaltalan lehetséges feleldosségérzetének és
akaraterejének fejlesztésére. Ennek folytdn nem akaraterds embereket neveltek, hanem
alkalmazkodo6 mindentudokat. igy itélt meg azutan benniinket, németeket az egész vilag. A
németet szerették, mert jo hasznat vehették, jellemgyengesége miatt azonban aligha tisztelték.
Nem csoda, hogy éppen a német vesztette el legkonnyebben nemzetiségét és hazajat.
Mindennél tobbet mond ez a régi kozmondas: "Levett kalappal be lehet jarni az egész
vilagot".



Szinte végzetessé valt ez az alkalmazkodas akkor, amikor az uralkodoval szembeni fellépés
modjat is meghatarozta. Ez a mod nem tlrt ellentmondast; mindent jova kellett hagyni, amit
Ofelsége cselekedett. Pedig éppen itt lett volna helyén a szabad férfitii méltosag
megnyilatkozasa, kiilonben a monarchisztikus intézménynek maganak is egy sz&p napon
tonkre kellett mennie a talpnyalds miatt. Mert talpnyalds volt ez, semmi mas! Az uralkodoval
val6 érintkezésnek a formdja csak azokhoz a hajbokold jellemgyenge emberekhez illett, akik
mindig jol érezték magukat a tronok kozelében, de nem illett a tisztességes és becsiiletes
jellemekhez. Eppen ezek, az urukkal és kenyéradédjukkal szemben legalazatosabb alattvalok
voltak, minden alazatuk ellenére, embertarsaikkal szemben a legpimaszabbak, kiilondsen
akkor, ha pimasz képpel a monarchista gondolkodast tobbi biinds honfitarsaikkal szemben
kizarolagos joggal kisajatitottak maguknak. Hatartalan szemtelenség ez, amelyre csak az
effajta nemesitett vagy még inkabb nemtelen csiiszomaszok képesek. Valojaban pedig éppen
ezek az emberek voltak a monarchia és kiilondsen az egész monarchisztikus eszme sirasoi.
Masként el sem képzelhetd. Az, aki kész magat a legnagyobb cél szolgalataba allitani,
sohasem lehet jellemtelen talpnyal6. Az, aki az allamrend tdmogatasat tényleg komolyan
veszi, szivének utolsdé dobbanésaig ragaszkodni 1s fog hozza, és nem lesz nyugta, ha latja,
hogy ezt karos befolyasok veszélyeztetik. Mindenesetre nem fog a nyilvanossag elott nagy
larmat csapni, mint azt oly hazug médon a monarchia "demokratikus" baratai tették, hanem
megkisérlik 6va inteni Ofelségét, magat a korona viseldjét. Nem helyezkedik és nem
helyezkedhetik arra az 4llaspontra, hogy Ofelségének szabad tovabbra is sajat belatasa szerint
cselekednie, ha latja, hogy ez nyilvan az allam karara van, hanem ez esetben kdtelessége a
monarchiat az uralkodoval szemben is megvédelmeznie, barmilyen kovetkezményekkel jarjon
is ez sajat magara nézve. Ha ennek az intézménynek az értéke mindig az uralkodo
személyétol fliggne, akkor a monarchia az elképzelhetd legrosszabb allamforma lenne.

Az uralkodok is csak emberek, és csak ritkan a bolcsesség, értelem és jellem kivalasztottjai. A
talpnyalok az ellenkezdjét allitjak, mig a jellemszilard egyéneket az allamra nézve mindig
ezek a legértékesebbek az ilyen allitdsok vissza riasztjak. Ezek szdmara a torténelem
torténelem, az igazsag igazsag marad még akkor is, ha uralkodérol van szd. Az a szerencse,
hogy egy nagy uralkodo6 a nagy embert is egyesiti magaban, csak ritkan jut a nép
osztalyrészéiil,; meg kell elégedniink azzal, ha a sors legalabb a legkesertibb csalodasoktol
6vja meg Oket.

Igy tehat a monarchisztikus eszme értéke és jelentdsége nem az uralkodd személyében rejlik,
kivéve, ha a gondviselés oly langesz( hdssel, mint Nagy Frigyes, vagy bolcs jellemmel, mint
I. Vilmos ajandékozza meg a nemzetet. Ez évszdzadok folyaman is csak elvétve fordul eld.
Kiilonben az eszme tllszarnyalja a személyt, és az intézmény értéke magaban az
allamforméban rejlik. Ilyen koriilmények kozott azonban az uralkodd maga is csak szolgaja az
intézménynek, 0 maga is csak egy kerék ebben a miliben, és mint ilyennek, megvannak a maga
kotelességei. Magat is alé kell rendelnie a nagy célnak, és akkor nem az az igazi monarchista
tobbé, aki engedi, hogy a korona hordozoja hatalmaval visszaéljen, hanem az, aki ebben
meggatolja. Ha az intézmény értéke nem magaban az dllamformaban, hanem a "felkent"
személyben rejlenék, akkor még a tényleg elmebeteg uralkodot sem lehetne tronjardl soha
lemondatni.

Fontosnak tartom a fentiek leszogezését mar most, mert lassanként ijra eldobukkannak
rejtekhelyiikrdl azok az arnyak, akik nyomortusagos magatartasukkal nem kis mértékben
voltak eldmozditodi a monarchia 6sszeomlésanak.

Ezek az emberek bizonyos balga vakmerdséggel ismét mar csak az & "kirdlyukrol" beszélnek,
akit pedig éppen a legvégzetesebb draban cstfosan cserbenhagytak, és képesek arra, hogy
minden olyan embert, aki nem hajland6 dicshimnuszaikat helyeselni, rossz németnek
bélyegezzenek. Ezek ugyanazok, akik annak idején 1918-ban minden voros karszalag eldl
gyava nyulak modjara futasnak eredtek, kardjukat sétabottal cserélték fel, semleges



nyakkenddt kotottek, egy ideig békés polgarokként sétaltak, hogy azutdn nyomtalanul
eltinjenek. Egyszoval ilyen emberek voltak a kiralyi bajnokok. Csak miutan a forradalom
szélvihara hala masok tevékenységének lecsendesedett és tjra szélnek ereszthették "éljen a
kiraly, €ljen" kidltasukat, kezdtek a korondnak e szolgai és tandcsadoi biztos odjukbol
elobujni.

Most azonban itt vannak valamennyien, és sovarogva pillantanak a huisosfazekak felé; alig
tudjak magukat kiralyhtiségiiktdl visszatartani, hogy azutan az 6reg monarchianak ezek a
harcosai egy sz€p napon az elsd vords zaszlo lattara mint egerek a macska eldl ismét
megfutamodjanak.

Ha az uralkoddk maguk nem lennének biindsok a dolgok ilyen allasaért, akkor az ember szive
mélyéig tudna sajnalni dket, mar csak ezen "védelmezdik" miatt is. Arrél mindenesetre meg
kell gydzddve lenniiik, hogy ilyen lovagokkal el lehet veszejteni tronokat, de koronakat
visszaszerezni soha!

Mindez nevelésiink hibaja volt. Ennek kovetkeztében tudtak magukat az emlitett siralmas
lények minden udvarnal bebiztositani, hogy azutan a monarchia alapjait kikezdjék. Amikor a
monarchia épiilete inogni kezdett, nyomtalanul eltintek. Hiszen az csak természetes, hogy
ezek a talpnyalok nem iittették agyon magukat uralkoddjukért. Az uralkodok azonban ezt
sohasem tudjak és szinte kdvetkezetesen nem is tanuljak meg. Ez a koriilmény viszont
pusztulasukat okozza.

Helytelen nevelés kovetkezménye a feleldsségtol valo irt6zas €s az ebbdl eredd gyongeseg,
kiilonosen életbevagoan fontos kérdések feletti dontések idején.

E koros allapot kiinduldpontja nagyrészt a parlamentaris berendezésben keresendd, amely a
felelotlenség legtermdbb talaja. Ez a betegség lassan atterjed a kozélet minden terére,
kiilonosen pedig az allami intézményekre. Mindenki igyekezett a feleldsség alol kibujni. A
kormany rendeletei félszegek és kétes hatasuak voltak. A személyi felelosség hatarat minden
intézkedésnél a lehetd legszikebb térre szoritottak.

Vegyiik tekintetbe a kormany magatartasat a kozélet igazan kéros tiineteivel szemben. A
félszegség €s a feleldsségtol valo gyava félelem itt észlelhetd a legtokéletesebben.

Csak néhany, kiilondsen szembeditld esetre akarok ramutatni.

Maguk az 0jsagir6 korok szeretik leginkabb hangoztatni, hogy a sajté nagyhatalom az
allamban. jelentdsége tényleg roppant nagy, hiszen a sajté feladata az embereket iddsebb
korukban nevelni. Emellett a sajté olvasoi kozonségét atlag harom csoportra oszthatjuk.
Vannak, akik mindent elhisznek, amit olvasnak; varnak olyanok, akik semmit em hisznek el;
¢s végiil vannak olyan emberek, akik biraldo szemmel vizsgaljak, mit olvasnak, majd azutan
alkotjdk meg véleményiiket.

Az elsod csoport, szamat tekintve, a legnagyobb. Ide tartozik a nép nagy tomege, tehat a
nemzetnek szellemileg legegyszerlibb rétege.

A néphez tartozokat hivatasuk szerint nem, legfeljebb az altalanos intelligencia okozatai
szerint osztalyozhatjuk. Vannak, akik nem rendelkeznek veliik sziiletett vagy beléjiik nevelt
0nall6 gondolkodassal, éppen ezért 6nallosaguk hianya, vagy tudatlansaguk folytan mindent
elhisznek, amit a nyomtatott betl elébiik talal. Ide orozanddok azok az elhéjasodott agyuak,
akik képesek lennének ugyan 6nallé gondolkodasra, de puszta lustasagbodl halasan fogadnak
mindent, amit més gondol ki helyettiik. Ezeknél az embereknél, akik a nemzet nagy tomegét
alkotjak, a sajto latasa egészen borzalmas. Nem képesek vagy nem akarjak birdl6 szemmel
vizsgalni, amit a sajtd nekik nyujt. Emiatt allasfoglaldsuk a napi kérdésekkel szemben teljesen
a masok befolyasanak kovetkezménye lesz. Elonyds lehet ez akkor, ha megfeleld oldalrol
vilagositjak fel oket, végzetesen karos azonban, ha a felvildgositas munkdjat hazug
gazemberek végzik.

A masodik csoporthoz tartozok szama mar sokkal kisebb. Részben azokbol az emberekbdl
toborzodik, akik eleinte az elsd csoporthoz tartoztak, de sok keserti csal6das utan mar semmit



sem hisznek, ami nyomtatds form4jaban keriil elébiik. Gytldlnek minden Gjsagot, és vagy
nem olvassak, vagy pedig dithbe gurulnak, valahanyszor 0jsag keriil a keziikbe. Abban a
hitben vannak ugyanis, hogy az 0jsag csak hazugsagot és valdtlansagot tartalmaz. Ez az
embertipus igen nehezen kezelhetd, mert az igazsagot is gyanakvéssal fogadja. Semmiféle
pozitiv munkdra nem hasznalhato.

Végiil a harmadik csoport a legkisebb. Ez tényleg kimtivelt agyt emberekbdl, akiket
természetadta tehetségiik és nevelésiik 6nallo gondolkodasra tanitott, akik mindenrdl sajat
véleményt probalnak alkotni, és mindent, amit olvasnak, alaposan megvizsgalnak ¢€s
megemésztenek. Nem vetnek egy pillantast sem az ijsagba nélkiil, hogy agyvelejiik ne
dolgozzék. Eppen ezért az ujsagiré helyzete ezekkel szemben nem konnyt. Az jsagirok az
ilyen embert tehat csak fenntartassal kezelik.

A harmadik csoporthoz tartozok szamara kevésbé veszedelmes és uigyszolvan jelentoség
nélkiili az a badarsag, amit az Gjsagok legnagyobb része dsszefirkal. Az élet folyaman
lassanként megbaratkoznak azzal a gondolattal, hogy minden 0jsagirot eleve gazembernek
kell tekinteniiik, aki csak ritkdn mond igazat. Kar, hogy ezeknek a pompés embereknek a
jelentdsége inkabb értelmességiikben, mint szamukban rejlik. Manapsag, amikor nem a
bdlcsesség, hanem a szamszerliség a mértékadod, nagy veszteség ez. Napjainkban, amikor a
tomeg szavazata hataroz, a dontd értéket a legnagyobb csoport képviseli, ez pedig az elso: az
egyligytek és hiszékenyek csoportja.

Eletbevagoan fontos érdeke az dllamnak, hogy ezek az emberek ne keriiljenek rossz, tudatlan,
sOt mi tobb, rosszakarati neveldk kezébe. Kotelessége tehat az dllamnak a nevelés ellendrzése
¢s mindennem visszaélés meggatlasa. Kiilondsen tigyelnie kell a sajtora. A sajtd befolyasa
ezekre az emberekre igen nagy, miutan hatdsa nemcsak dtmeneti, hanem allando. Foként e
téren nem szabad megfeledkeznie az allamnak arrdl, hogy kotelessége minden eszkozt egy cél
szolgalataba allitani; nem szabad az Ggynevezett "sajtoszabadsag" eldtt megtorpannia, ha arrol
van sz0, hogy kotelességét teljesitse. Konyortelen hatarozottsaggal kell biztositania céljai
szamara a népnevelés eme eszkdzét, amit az dllam szolgalataba kell allitania.

Vajonnem az elképzelhetd legnagyobb méreg volt, amivel a habora elotti német sajtod olvasoit
mételyezte? Vajon nem a legsilanyabb pacifizmust oltotta a nép szivébe akkor, amikor az a
masik vildg [a szocialdemokracia és a zsidosag] mar arra késziilodott, hogy Németorszagot
lassan, de biztosan megfojtsa? Vajon nem tanitotta ez a sajtd a népet mar békeidoben arra,
hogy az allam jogait kétségbe vonja, és ezzel eleve korlatozza a rendelkezésre allé védelmi
eszkozoket? Vajon nem a német sajto volt az, amely a "nyugati demokrécia" agyrémét
népilinknek kivanatos alakban talalta fel és végre elhitette vele, hogy a jovojét a
Népszovetségre bizhatja? Vajon nem jarult hozza, hogy népilinket nyomorult erkdlcstelenségre
neveljék? Vajon nem tette nevetségessé ez erkdlcsot €s nem bélyegezte maradinak és
nyarspolgarnak azt, mignem végre a mi népiink és "modem" lett? Vajon allandé tdmaddasaival
nem O asta ald az allam tekintélyét, annyira, hogy egyetlen 16kés elég volt ezt az épitményt
halomra donteni? Vajon nem irtott ki minden joszdndékot, amely megadta az allamnak, ami
az allamé? Vajon nem igyekezett nevetségessé tenni a hadsereget? Nem szabotalta az
altalanos hadkotelezettséget? Nem bujtogatta a kozvéleményt a hadsereg szamara szilikséges
hitel megtagadasara stb. , mindaddig, amig munkajat siker koronazta?

Az tigynevezett liberalis sajto munkdja a sirdasok munkaja volt, amely a német nép és német
birodalom vesztét szolgalta. A marxista szennylapokat ezzel kapcsolatban meg sem kell
emliteniink. A hazugsdg szamukra éppen olyan ¢életsziikséglet, mint a macska szaméra az
egér; feladatuk kizardlag a nép faji és nemzeti dntudatanak letorése, hogy éretté tegyék a
nemzetkdzi toke és annak urai, a zsidok rabszolgajarma szamara.

Vajon mit tett az allam a nép e tomegmérgezése ellen? Egyaltalan semmit. Néhany nevetséges
rendeletet eresztett szélnek; néhany tilsagosan gyalazatosan viselkedd embert megbiintetett;
ez volt az egész. Ezzel szemben azt hitte, hogy hizelgéssel "a sajto értékének, jelentdségének



¢és népnevelési elhivatottsaganak" elismerésével és hasonld badarsagokkal megnyeri a maga
szdmara ezt a sajtot. A zsidok azonban mindezt csak ravasz mosollyal fogadtak, és
kdszonettel nyugtaztak.

Az allam e gyaldzatos csodjének az oka nem a vesz€ly fel nem ismerésében rejlett, hanem
inkabb egy égbekialtd gyavasdgban és az ebbol kdvetkezden félmegoldast jelentd
rendeletekben és intézkedésekben. Mindenkibdl hidnyzott a batorsag hathatos, radikalis
eszk6zok alkalmazasara. Mint mindeniitt, ugy itt is félszeg receptekkel igyekeztek segiteni.
Ahelyett, hogy agyonverték volna, csak piszkalgattak a viperat, ugyhogy végeredményben
minden intézkedésiik csupédn az ellenkezdjét érte el annak, amit célzott. Az ellenséges
intézmények hatalma évrdl évre novekedett.

Az akkori német kormanyok védekezd magatartasa foleg a zsido népbolondito sajtdval
szemben nem volt egységes ¢és hatarozott, mindenekfelett pedig nem volt elég céltudatos. A
titkos tandcsosi elme e téren teljesen felmondta a szolgalatot, nemcsak azért, mert nem
ismerte fel a kiizdelem jelentdségét, hanem mert nem talalta meg a kelld eszkozdket és nem
volt vildgosan kidolgozott haditerve.

Céltalanul kisérleteztek. Néha egykét hétre vagy honapra bezartak egykét harapos
sajtoviperat, fészkét azonban ezuttal is békében hagytak.

Mindez természetesen egyrészt a zsidosag végteleniil ravasz taktikajanak, masrészt a titkos
tanacsosok butasaganak és egyligyliségének a kdvetkezménye volt. A zsid6 sokkal okosabb
volt anndl, semhogy az egész sajtot egyszerre egységesen vezette volna tdimadasra. Nem! Az
ujsagok egy része arra vald volt, hogy fedezze a tobbit. Amig a marxista Gjsagok a legaljasabb
modon iizentek hadat mindennek, ami az emberiségnek szent, a legszemtelenebb moédon
tamadtak az allamot és a kormanyt és egymas ellen uszitottdk az egyes néposztalyokat, addig
a polgari demokratikus zsid6 lapok kitiinden értettek ahhoz, hogy a "hires targyilagossag"
latszatat keltsék. Kertiltek minden durva sz6t, mert tisztdban voltak azzal, hogy az iiresfej
emberek a kiilsd utan itélnek és nem képesek a dolgok mélyére hatolni. Emiatt a dolgok
értékét csak kiilsejiik utan itélik meg, nem pedig belsejlik utdn. Ezen emberi gyongeségnek
koszonhetik sajat fontossagukat is.

Az emberek e csoportja szamara természetesen a "Frankfurter Zeitung" a tisztasag
megtestesiilése, amely sohasem hasznal durva kifejezést, elvet minden nemi tettleges
erdszakossagot ¢s mindig a szellemi fegyverekkel valo kiizdelemre hivatkozik. Ezzel
kiilonosen a szellemtelen embereknek imponal. Ez a félmaveltség eredménye, amely
megfosztja az embert természetes 6sztoneitdl. Némi ismeretet biztosit szdmara, anélkiil
azonban, hogy a valddi tudashoz elvezetné. Utdbbit puszta joszandékkal és szorgalommal
nem lehet elérni, ennek az emberrel vele kell sziiletnie. A tulajdonképpeni tudas mindig az
okozati 0sszefliggés Osztonszerl megértése, ami azt jelenti, hogy az embernek sohasem
szabad abba a tévedésbe esnie, hogy maga lett a természet urdva és mesterévé amit a
félmuivelt onteltsége olyan konnyen elhisz , hanem éreznie kell a természet uralmanak
szlikségszerliségét. Meg kell éreznie, hogy az 0 1éte is ald van vetve a tokéletesedés felé
iranyul6 6rok szenvedés és orok kiizdés torvényeinek. Ereznie kell, hogy azon a vilagon, ahol
napok, bolygok és holdak keringenek és rojak palyajukat, amelyben mindig csak az erd
uralkodik a gyongeség felett, és azt vagy engedelmes szolgdjava teszi, vagy agyontiporja, az
ember szdmdra sincsenek kiilon torvények. Ot is az 6rok bolcsesség torvényei igazgatjak. E
torvényeket képes talan felfogni, de sohasem tudja magat al6luk mentesiteni.

A zsidosag éppen a lelki kozépszerliségnek irja a maga ugynevezett "intelligens" sajtojat.
Ennek részére irjak a "Frankfurter Zeitung"-ot és a "Berliner Tageblatt"-ot, hozzaja
alkalmazkodik azok hangja, és reaja gyakoroljak a legnagyobb hatdst. Mikdzben kiilsdleg
gondosan keriilnek minden durva format, egyéb téren mégis belecsepegtetik a mérget
olvasoik szivébe. Sz&p hangok ¢€s szoviragok segitségével abba a hitbe ringatjak olvasoikat,
mintha tevékenységiiknek egyediili mozgatd rugdja tényleg a tiszta tudomanyossag, sot az



erkoles lenne. Valdjaban pedig ez az Gjsagirds nem egyéb, mint zsenialis, de egyben alattomos
mivészet, amellyel az ellenfél kezébdl kiiitik a sajto elleni fegyvert. Mert mialatt egyik résziik
csOpog a tisztességtol, anndl inkdbb hiszik ezek az ligyefogyottak, hogy a tobbieknél is
legfeljebb jelentéktelen kindvésekrdl lehet sz, amelyek azonban semmi szin alatt sem
lehetnek okai a sajtdszabadsadg megsértésének, ahogy nevezni szoktak ennek a biintetlen
népbolonditasnak és népmérgezésnek oriiletét. Ilyen koriilmények kozott ez ellen a banda
ellen félnek fellépni, mert hiszen az a veszély fenyeget, hogy ez esetben a "tisztességes" sajtd
is elleniik tamad. Ez is a j6l megalapozottsag gylimdlcse. Mert mihelyt az ember megkisérli,
hogy fellépjen az ilyen gyalazatos sajtotermék ellen, azonnal a tobbiek is partjara kelnek, nem
mintha egyetértenének vele, Isten Orizz; csak azért, hogy a sajtdoszabadsag €s a szabad
véleménynyilvanitas elvét megvédjék. Egyediil ezt védelmezik. A legerdsebb ember is
megtantorodik erre az orditozasra, mert hiszen az ugynevezett "tisztességes" lapok részérol
éri.

fgy nyerhetett szabad utat ez a méreg népiink vérkeringésében anélkiil, hogy az allamnak
ereje lett volna a betegségen urra lenni. Azok a nevetséges eszk6zok, amelyekkel az allam
fellépett ez ellen a sajto ellen, eldjelei voltak a birodalmat fenyegetd dsszeomlasnak.

Az olyan intézmény, amely nem képes magat teljes hatarozottsaggal, minden fegyverrel
megvédelmezni, 6nmagat itéli halalra. Minden félmunka a belsd 6sszeomlas lathato jele,
amelyet elobb vagy utobb a kiilsd dsszeomlasnak kell kdvetnie és fogja is kdvetni.

Hiszek abban, hogy a mai nemzedék kelld vezetés mellett konnyebben gydzi le ezt a veszElyt.
Hiszen annyi mindenen ment keresztiil, hogy idegei megszilardulhattak annak, aki nem
vesztette el teljesen a fejét. A zsidosag a jovoben bizonyéra roppant larméat fog csapni, ha az
allam kedvenc fészkiikre, a sajtora rateszi a kezét, véget vet a sajto visszaéléseinek, a
népnevelés eme eszkozét is a koz szolgalataba allitja és nem hagyja tobbé feleldtlen idegen és
ellenséges elemek kezében. Meg vagyok gyozddve arrdl, hogy ez nekiink nem fog oly
neheziinkre esni, mint egykor apdinknak. A harminc centiméteres granat sokkal nagyobb
larmat csapott, mint ezer zsid6 Ujsag viperasziszegése, tehat csak hadd sziszegjenek!

A haboru eldtti Németorszag vezetésének a nemzet fontos l1étérdekeiben tanusitott
félszegségét és gyengeségét a kovetkezd példa is bizonyitja: a nép politikai és erkolesi
megfertdzésével mar évek ota egyilitt jar a néptest egészségének nem kevésbé iszonyatos
megmérgezése. Kiillondsen a nagyvarosokban harapddzott el mindinkabb a vérbaj, a tiidovész
pedig majdnem az egész orszag teriiletén szedte aldozatait.

Annak ellenére, hogy a nemzet szdmara mind a két betegség rettenetes kovetkezményekkel
jart, mégsem hatarozta el a kormany, hogy radikalis eszkozokkel kiizdjon elleniik.

A nép és allamvezetésnek kiilondsen a szifilisszel szembeni magatartasa teljes kapitulacionak
nevezhetd. Ha komolyan le akarta volna kiizdeni ezt a veszélyt, akkor sokkal radikalisabb
eszkozokre lett volna sziiksége. Egy kétes hatast gyogyszer feltalalasa, valamint annak {igyes
iizleti kihasznalasa nem sokat segit e jarvannyal szemben. Itt is csak az okok elleni kiizdelem
jOhetett volna tekintetbe, nem pedig a betegség tlineteinek elharitasa. A {0 ok pedig
elsdosorban a szerelem prostitualasaban keresendd. Ez még akkor is borzalmas kart jelentene a
nép szdmara, ha kdvetkezménye nem e rettenetes jarvany volna, mert mar maga az erkdlcs
feldulasa, mely e fajtalansaggal jar, elegendd ahhoz, hogy a népet lassan, de biztosan
tonkretegye. Lelki életiink elzsidésodasa és nemi dsztoniink pénzre valtasa elobb-utobb
tonkreteszi egész fiatalsdgunkat: a természetes érzéssel biro, erds gyermekek helyébe az
anyagi célszeriség siralmas korasziilottei Iépnek. Ez utdbbi lesz mindinkdbb a hazassagkotés
alapja és egyetlen elofeltétele. Ezzel szemben a szerelem mashol tombolja ki magat.
Bizonyos ideig természetesen itt is ki lehet giinyolni a természetet, de bosszija nem varat
sokdig magara, csak kissé késobb mutatkozik, vagy jobban mondva: az ember csak késdbb
veszi észre.

Hogy milyen pusztito hatassal van a hdzassag természetes eldfeltételeinek allando lenézése,



azt legjobban nemességiinkon lehet észrevenni. Itt latjuk magunk eldtt annak a szaporodasnak
az eredményét, amely részben puszta tarsadalmi kényszeren, részben pedig csupan anyagi
szempontokon nyugszik. Az elobbi a faj gyengiilését, az utdbbi pedig vérének megmérgezését
vonja maga utan, mert minden aruhdzi zsido nd eléggé alkalmasnak latszik arra, hogy a nemes
urak utddait vilagra hozza. Ezek aztan ugy is néznek ki. Mindkét esetnek tokéletes
degeneraci6 a kovetkezménye. Polgarsdgunk ma ugyanezen az uton halad és ugyanoda fog
jutni.

Ko6zombdos sietséggel igyeksziink a kellemetlen igazsdgok mellett elhaladni, mintha igy
megvaltoztathatnank a tényeket. Nem tagadhat6 az, hogy a varosi lakossagunk mindinkabb
prostitudlja szerelmi ¢életét, és igy mind szélesebb kordk keriilnek a szifilisz karmai kozé. E
tomegfertdzés eredményeit egyrészt a tébolydak, masrészt pedig, sajnos, sajat gyermekeink
bizonyitjak. Kiilondsen ok a szomoru roncsai nemi €letlink egyre ndvekvo prostitudlodasanak;
a szlilok bline a gyermekek betegségében nyilvanul meg.

E kellemetlen, sot borzalmas tényekkel kiilonb6zd modon szamolhatunk le. Sokan egyaltalan
észre sem veszik, jobban mondva nem is akarjak észrevenni azokat, ami természetesen a
legegyszertibb és legkényelmesebb "allasfoglalas". Mésok az éppoly nevetséges, mint hazug
alszemérem kontosébe burkoloznak; az egészrdl mint mérhetetlen binrdl beszélnek, és
minden rajtacsipett blindssel szemben legmélyebb felhdborodasukat nyilvanitjak, hogy utana
ahitatos iszonnyal Ujra szemet hunyjanak az istentelen dogvész elott, és kérjék a jo Istent,
hogy lehetdleg haldluk utan eme Szodomara és Gomorrara kén és szurokesot zaditson, és a
szemérmetlen embereket az elrettentd példaval téritse jobb utra. A harmadik csoport latja a
ugyan e rettenetes ragaly borzalmas kovetkezményeit, de csak vallat vonogatja, mert az a
meggy0zodése, hogy amugy sem tehet semmit e veszé€ly ellen. Legjobb a dolgok menetét meg
nem gatolni, hanem "jjjon, aminek jonnie kell".

Ez természetesen nagyon kényelmes és egyszer( allaspont, de nem szabad megfeledkezniink
arrol, hogy e kényelemnek majdan az egész nemzet aldozataul esik. Az a kifogas, hogy mas
népekre is ez a sors var, természetesen nem valtoztat bukas tényén, legfeljebb enyhiti
egynémely ember fajdalmat. Ugyanakkor azonban annal inkabb elotérbe 1ép a kérdés, hogy
melyik nép gydzi le mint elsd és talan egyetlen ezt a pestist, €s melyik pusztul el ennek
kovetkeztében. Mert végiil erre kell kilyukadnunk. Ez is csupan probakove a faji értéknek;
amely faj nem allja ki a probat, az elpusztul, és helyét dtengedi az egészségesebb, vagy
legalabbis szivdsabb és nagyobb ellenalld képességi fajnak. Tekintettel arra, hogy ez a
probléma elsdsorban az utdédokat stjtja, azért azok kozé a problémak kozé tartozik, amelyekre
all az a borzaszt6 igazsag, hogy tizediziglen biinhddnek a fiak az apak vétkeiért.

A vér ¢s a faj elleni blin e vilag eredendd bline és a neki behodold emberiség végzete.

Mily nyomorusagos volt a haboru eldtti Németorszag allaspontja e kérdéssel szemben! Vajon
tettiink-e valamit az ellen, hogy a nagyvdrosi ifjusdgunk vérének megfertdzését meggatoljuk?
Hogy a nemi élet elfajulasat és pénzzé tételét feltartoztassuk, hogy lekiizdjiik népiinknek
ebbdl eredd szifiliszes korjat?

Akkor kapunk e kérdésre valaszt, ha leirjuk, hogy minek kellett volna torténnie.
Mindenekelott nem lett volna szabad e kérdést csupan csak félvallrol kezelniink, hanem meg
kellett volna érteniink, hogy megoldasatol nemzedékek sorsa fiigg, sot tole fiigghet és tényleg
fligg is egész népiink jovdje. E tudatnak azonban konyortelen intézkedést és beavatkozast
kellett volna kivéltania. E megfontolas utan mindenekeldtt az egész nemzet figyelmét e
rettenetes veszélyre kellett volna dsszpontositani, ugy, hogy mindenki tisztaban legyen a
kiizdelem fontossagaval. Valoban radikalis és olykor nehezen elviselhetd kotelességet és
terhet csak akkor lehet az dsszességre roni, ha az egyént a kényszeren kiviil a sziikségesség
felismerése is vezeti. Ehhez o6riasi felvilagosité munka sziikséges.

Valahanyszor latszolag lehetetlen kérdések megoldasarol vagy kovetelések valora valtasarol
van sz0, a nép telj és figyelmét egységesen e kérdésre kell dsszpontositani, mintha tole 1éte



vagy nemléte fliggne. A nép csak igy lesz hajland6 nagy teljesitményekre és erejének
megfeszitésere.

Ez az elv egyes ember szdmara is mérvadd, ha nagy célokat akar elérni. O is csak
szakaszokban lesz képes c€ljadhoz kozelebb jutni. Teljes erejét egy-egy szakasz pontosan
hatérolt feladatara kell 6sszpontositania, mindaddig, amig azt telj esen meg nem oldotta. Ha
utunkat nem osztjuk fel ily modon egyes szakaszokra, és nem igyeksziink e szakaszokat teljes
eronkkel egyenként lekiizdeni, sohasem fogunk célhoz jutni, mert vagy megakadunk
utkdzben, vagy pedig eltévesztjiik az irdnyt. A cél lassu és céltudatos elérése a legnagyobb
erofeszitést kdveteli meg.

fgy minden propagandisztikus segédeszkoz igénybevételével a szifilisz lekiizdésének
kérdését, mint a nemzet {0 feladatat kellett volna beallitani, és nem csak egyik feladataként. A
szifilisz okozta karokat mint a legborzasztobb szerencsétlenséget minden segédeszkoz
igénybevételével, teljes nagysagaban kellett volna az emberek elé tarni, mig az egész nemzet
arra a meggyozodésre jutott volna, hogy e kérdés megoldasatol fiigg jovoje vagy pusztulasa.
Csak ilyen ha kell, évekig tartd elokésziilet ébresztheti fel annyira az egész nép figyelmét és
ezzel kapcsolatosan elhatidrozasat is, hogy nehéz és nagy aldozatokat koveteld
intézkedésekhez lehessen folyamodni anélkiil, hogy tartani kellene attol: a nép félreérti ezeket
vagy cserbenhagyja vezetoit.

E pestis lekiizdése nagy aldozatokat és nehéz munkat kovetel.

A szifilisz elleni harc a prostitucio, az elditéletek, a régi szokdsok €s nem kevésbé bizonyos
korok alszemérme elleni harcot teszi sziikségesseé.

E tiinetek elleni kiizdelem erkdlcsi jogosultsaganak elso elofeltétele a jovo generacid korai
hazasodéasanak lehetdvé tétele. A késdi hdzassdg ma mar magaban rejti e veszedelem csirdjat,
marpedig ez, barhogy cstrjiik-csavarjuk is a dolgot, az emberiség szégyene marad. Nemigen
illik ama lényhez, amely kiilonben "szerényen" Isten képmasanak szereti nevezni magat.

A prostituci6 az emberiség gyalazata, moralis eldadasokkal és ahitatos akarassal azonban meg
nem sziintethetd, hanem meggatlasa és végleges megsziintetése szamtalan ok elhéaritasatol
fiigg. Az elsd 1€pés ez Gton az emberi természetnek megfeleld korai hdzasodas lehetdové tétele,
kiilondsen a férfiak szdmara, mert hiszen a no e tekintetben amugy is csak passziv fél.

Hogy e tekintetben mennyire tévitra kertilt és meg nem értd az emberiség nagy része, azt
bizonyitja, hogy az Gn. "jobb" tdrsadalombeli anyék azt allitjak: halasak lennének, ha lednyuk
szamara olyan férjet talalnanak, "akinek mar letorték a szarvait". Mivel az ilyen férfiakban
kevésbé szenvediink hianyt, mint a masik fajtdban, a szegény lednyzo szerencsésen talal majd
egy ilyen tort szarvu "Siegfried"-et, €s a gyermekek eme hazassag méltod produktumai
lesznek. Ha elgondoljuk, hogy rdaddsul még a nemzést is a lehetd legmesszemendbb
mértékben korlatozzuk és ezzel a természetes kivalasztast is megakadalyozzuk mert hiszen
minden, barmennyire is nyomorék 1ényt fenn kell tartanunk , akkor joggal tehetjiik fel a
kérdést, hogy végtére is mi a célja ennek az intézménynek, és miért is 1étezik egyaltalan?
Vajon nem ugyanaz akkor, mint a prostiticid? Vajon az utddokkal szembeni kotelességérzet
jatszik még egyaltalan valami szerepet? Vajon tudjuk, hogy milyen atkot zaditunk a legfobb
természeti torvény ¢és a természettel szembeni legfobb kotelességiink megszegésével fiainkra
¢s utodainkra?

Ily médon fajulnak el és igy mennek lassan tonkre a kultrnépek.

Maga a hazassag sem lehet 6ncél, kell, hogy magasabb célnak: a torzs és a faj fenntartdsanak
szolgalatdban alljon. Kizardlag csak ez lehet értelme és feladata.

E feltételek mellett azonban csak akkor helyénvalo, ha e feladatdnak meg is felel. Mar csak
azért is helyes a korai hdzasodas, mert a fiatal hazasokban még megtalaljuk azt az erdt, amely
egyediil képes egészséges és ellenallo ivadékot vilagra hozni. Magatol értetddik, hogy a
szocialis elofeltételek egész sorozata sziikséges hozza, amelyek nélkiil a korai hazassagra még
csak gondolni sem lehet. Azt, hogy ezek mily fontosak, legjobban most kellene megérteniink,



amikor az Un. "szocidlis" koztarsasag még a lakaskérdést sem képes megoldani és ezzel sok
hazassagot egyszerlien meggatol. Ezzel a prostituciot tdimogatja.

A csaladra és annak eltartasara alig tekintd jovedelemmegosztas lehetetlen volta szintén egyik
oka annak, hogy igen sok korai hazassag nem johet létre.

A prostituciot tehat csak akkor lehet tényleg lekiizdeni, ha a szocidlis viszonyok alapos
valtozésa lehetdvé teszi a mostanindl altalaban korabbi hdzasodast. Ez a legelso feltétele a
kérdés megoldasanak.

Maisodsorban a nevelésnek ¢€s a fiatalsag kiképzésének kell kiirtania a hibak egész sorozatat,
melyekkel ma szinte egyaltalan nem torddiink. Mindenekeldtt az elméleti tanités és testedzés
kozott kell bizonyos egyensulyt teremteniink. Amit ma gimndziumnak neveziink, az
voltaképpen csak torzképe a gorodg idealnak. Nevelésiinknél teljesen megfeledkeziink arrol,
hogy egészséges 1¢lek csak egészséges testben lakozhat. Kiilondsen akkor bir ez a mondas
foltétlen érvénnyel, ha a nép nagy tdmegét vessziik szemiigyre.

Voltidd, amikor a habort eldtt Németorszagban ezzel egyaltaldn nem torddtiink. Vétkeztiink
testiink ellen, és a "szellem" egyoldalt kiképzésével azt hittiik, hogy biztosithatjuk nemzetiink
nagysagat. Ez a tévedés hamarabb megbosszulta magat, semmint hittiik volna. Nem véletlen,
hogy a bolsevista hullam sehol sem talélt jobb talajra, mint ott, ahol az ¢hség és fogyatékos
taplalkozas kovetkeztében degeneralt néptomeg lakott: K6zép-Németorszagban,
Széaszorszagban és a Ruhrvidéken. Itt még az Uin. intelligencia is alig fejtett ki ellenéllast e
zs1do métellyel szemben, azért, mert testileg az intelligencia maga is nem annyira az €¢hség,
mint inkabb az egyoldali nevelés folytan teljesen elfajult. Magasabb osztalyaink
kizarolagosan szellemi irdnyu miivelddése ezeket az osztalyokat tehetetlenné teszi olyankor,
amikor nem a szellem, hanem az 6kdl hozza meg a dontést, mert arra sem képesek, hogy
fenntartsak, még kevésbé pedig, hogy érvényre juttassak onmagukat. A személyes gyavasag
{0 oka gyakran a testi gyengeségben kereshetd.

A serdiilokorban a tisztan szellemi tanitas tilsagos hangsulyozasa és a test edzésének
elhanyagolasa tAmogatjak a szexudlis képzetek keletkezését A sport és torna révén megedzett
ifju kevésbé érzi sziikségét az érzéki kielégiilésnek, mint a szellemi taplalékkal teletomott
konyvmoly. A helyes nevelésnek szamolnia kell ezzel. Nem szabad megfeledkeznie arrél,
hogy az egészséges fiatalember mast var az asszonytol, mint az idd eldtt elziillott kéjenc.

Az egész nevelésnek arra kell tehat irdnyulnia, hogy az ifju szabad idejét testének edzésére
forditsa. Nincsen joga e korban a tétlen 1ézengésre és az utcak és mozgoképszinhazak
biztonsdganak veszélyeztetésére, hanem napi munkajanak végeztével fiatal testét edzetté és
szivossa kell tennie, nehogy az életben késobb elpuhultak bizonyuljon. Ez a feladata az
ifjisag nevelésének, nem pedig, hogy kizarolagosan az Un. bdlcsességet tomje tanitvanyainak
fejébe. Végleg le kell szamolnia azzal az elvvel, hogy a test nevelésérdl mindenkinek
magénak kell gondoskodnia. Az embernek nincs szabadsagaban utddai és ezzel egytttal
fajtaja rovasara vétkezni.

A test nevelésével egyidejileg fel kell venni a harcot a szellemi mérgek ellen is. Manapsag
egész életiink tdmve van szexualis képzetekkel és ingerekkel. Vegyiik csak szemiigyre a
mozgoképszinhazak, varieték és szinhazak masorat. Nem tagadhatjuk, hogy mindez semmi
esetre sem az ifjisagnak valé taplalék. A kirakatok és hirdetések a legocsmanyabb
eszkozokkel igyekeznek magukra vonni a tdmeg figyelmét. Aki képes magat az ifjiisag
lelkiiletébe beleélni, az tisztdban van azzal, hogy ez kiilondsen az ifjusadg szdmara jelent
sulyos karokat. E fiilledt, érzéki levegd mar abban a korban felizgatja az ifju képzeletét,
amikor még semmi szin alatt sem lenne szabad az effajta dolgokhoz értenie. Az ilyen nevelés
eredményét nem éppen drvendetes modon tanulmanyozhatjuk a mai ifjusdgon, amely
legtdbbnyire koran érett és ennélfogva koran oregszik. A birésag targyalotermeibdl néha
olyan esetek keriilnek nyilvanossagra, amelyek borzalmas betekintést engednek a 1415 éves
gyermekek lelki életébe. Vajon csoda-e, ha a szifilisz gyakran mar e zsenge koruak soraibdl is



szedi aldozatait? Vajon nem gyalazat, hogy oly sok testileg gyenge, lelkileg pedig romlott
fiatalembert nagyvarosi kéjnd avat be a hazasélet titkaiba?

Ha le akarjuk kiizdeni a prostituciot, akkor elsdsorban a szellemi elofeltételek megsziintetésén
kell faradoznunk. Nagyvarosi kultirank erkolcsi fertdzottségének szennyét kell konydrteleniil
kitakaritanunk, anélkiil, hogy a nyomaban reank ziiduld larma és orditas megingatna
benniinket. Ha nem ragadjuk ki az ifjusdgot mai kérnyezetének fertdjébal, akkor eldbb-utobb
meg kell fulladnia benne. Aki mindezt nem akarja latni, az timogatja a prostitliciot, és az &
bline jovonk és a serdiild nemzedék veszélyeztetése. Kulturank e megtisztitasa majdnem
minden téren sziikséges; a szinhaz, a mivészet, az irodalom, a mozi, a sajto, a rekldm, a
kirakatok mind megtisztitandok korhadoé vilagunk e megnyilvanulésaitol, ¢és egy erkdlcsos
allam ¢és kultureszme szolgalataba allitandok. Nyilvanos életiinket meg kell szabaditani
nemcsak a modem erotika flillesztd parfiimjétdl, hanem a férfihoz nem illd alszeméremtdl is.
Ebbeli cselekvésiinket vezérelje az a tudat, hogy népiink testi és lelki épségének megdvasarol
van sz6. A személyes szabadsag joganak fajfenntartasi kotelességiinkkel szemben hattérbe
kell szorulnia.

Az orvosi tudoméany kiizdelmének a szifilisz jarvanya ellen csak akkor lehet kilatasa némi
sikerre, ha ennek a kotelességlinknek minden téren eleget tesziink. Itt nem lehet sz6 félszeg
kisérletezésrol, hanem sulyos €s életbe vago intézkedésre van sziikség. Tarthatatlan az az
allapot, hogy gyodgyithatatlan betegek a tobbi, egészséges embert 1épten-nyomon
megfertdzhessék annak a humanitasnak az érve alatt, amely szaz méas embert tonkretesz, csak
azért, mert nem akarja az egyes embert megbantani. Az a kdvetelés, hogy tiltsak meg fertdzott
embereknek fertdzott utodok nemzEsét, a jozan emberi €sz kdvetelménye és tervszeri kivitele
az emberiség leghumanusabb tettét jelentené. Sok millié szerencsétlen embert megdvna a meg
nem érdemelt szenvedéstdl, és igy hozzajarulna az altalanos egészségiigyi szinvonal
emeléséhez. Az eziranyl hatarozott fellépés gatat fog vetni a nemi betegségek elterjedésének.
A gyogyithatatlan betegek konyortelen elkiilonitése sziikségessé valik, bar ez a betegség
szerencsétlen dldozata szamara barbar intézkedés, a jelen és jovO emberiség szdmara azonban
aldas. Egy évszazad mulo fajdalma évezredeket menthet meg a szenvedéstol.

A szifilisz és terjesztdje, a prostiticio elleni kiizdelem az emberiség o feladatai koz¢ tartozik,
foleg azért, mert nem egyes kérdések megoldasarol, hanem a karos befolyasok egész
sorozatanak kikiiszobolésérdl van szo. A testi betegség itt csak kdvetkezménye az erkolcsi,
szocialis és faji 0szton megbetegedésének.

Ha ezt a kiizdelmet kényelmi szempontbdl vagy gyavasagbol nem véllaljuk, mi lesz akkor a
népekbdl 6tszaz év mulva? Csak ritkan taldlnank Isten képmasara anélkiil, hogy az ne lenne
kihivas a Mindenhat6 ellen.

Fel kell tenniink a kérdést: hogyan probaltak a régi Németorszagban ezt a kort lekiizdeni? Ha
ezt komoly vizsgdlat targyava tessziik, igy igen szomort eredményre jutunk. A
kormanykorok felismerték ugyan a betegség rettenetes pusztitasat, noha kovetkezményeivel
nem voltak teljesen tisztaban. Hatasos reformok helyett inkabb nyomorusagos
segédeszkozokhoz folyamodtak. Egyet-mast megprobaltak ugyan; a betegség lekiizdésében
azonban teljesen cs0dot mondtak. Mivel kdvetkezményeit nem lattak teljesen tisztan, a
betegség tulajdonképpeni okaval mit sem torddtek. A prostitualt ndket orvosi vizsgalat és
feliigyelet ald helyezték, amennyire ez lehetséges volt, és ha betegséget allapitottak meg
naluk, akkor korhazba dugtak dket, ahonnan azonban latszolagos gyogyulasuk utan Gjra
raszabaditottak doket az emberiségre.

Bevezették ugyan az Gn. "védelmi paragrafust”, amely szerint a nem teljesen egészséges vagy
nem teljesen gyogyult egyénnek biintetés terhe alatt keriilnie kell a nemi érintkezést. Ez az
intézkedés alapjaban véve helyes, gyakorlati keresztiilvitelében azonban teljesen csddot
mondott. E18szor is a nd mar nevelésénél fogva sem lesz képes, ha ilyenfajta szerencsétlenség
érte, egészségének megrabldja elleni porben gyakran kinos kisérd koriilmények kozott a birdi



targyaloterembe hurcoltatni magat. Ez neki vajmi keveset hasznal, mert amigy is 0 a
szenvedd fél, mivel kornyezetének megvetése inkabb Gt fogja érni, mint a férfit. Képzeljiik el
a helyzetét, ha betegségét sajat férjétdl szerezte. Jelentse fel sajat férjét, vagy mitévo legyen?
A férfinél még hozzajarul az a tény is, hogy igen gyakran alkohol bdséges ¢lvezete utan
vetddik e pestis Gtjaba, mivel ebben az allapotban legkevésbé sem képes "tiindérének"
milyenségét megitélni. Az amugy is beteg nd ezt igen jol tudja, €s éppen ezért kiilonds
eldszeretettel horgészik az ily allapotban 1évd férfiakra. Ennek azonban az a vége, hogy a
kellemetlentil meglepett egyén még megerdltetéssel sem lesz képes visszaemlékezni
kellemetlen meglepetésének okozojara. Ez nem is csoda oly nagy varosban, mint pl. Berlin
vagy Miinchen. Emellett igen gyakran vidéki latogatokrol van szo, kik a nagyvaros varazsaval
amugy is tanacstalanul allnak szemben.

Ki tudja azonban végeredményben, vajon beteg vagy egészségese? Vajon nem fordul elo,
hogy egy latszolag egészséges ember Ujra visszaesik betegségébe, €s ez allapotban rengeteg
nyomorusag okozdja anélkiil, hogy sejtelme volna rola?

Ezek szerint tehat a fertdzés elleni torvényes biintetéssel vald védekezésnek sincs gyakorlati
eredménye. Ugyanigy all a dolog a prostitualtak ellendrzésével is. Végiil maga a gyogyitasi
madszer is bizonytalan és kétes hatasii még ma is. Tény az, hogy a jarvany minden intézkedés
ellenére is mindinkabb terjed. Ez igazolja legjobban az eddigi modszer hidbavalosagat.
Mindaz, ami ezen kiviil tortént, éppoly elégtelen, mint nevetséges volt. A nép lelki
prostituciojat nem akadalyoztdk meg, ennek meggatlasara egyaltalan semmit sem tettek.

Aki azonban mindezt hajland6 félvallrol venni, az tanulményozza egyszer a pestis
elterjedésére vonatkozo statisztikai adatokat. Hasonlitsa 0ssze az utols6 szaz €v alatti
novekedést, képzelje el tovabbfejlddését és akkor a szamar egyiigyliségével kell birnia, ha
nem fut végig hatan a borzadaly.

Az a gyOngeség és félszegség, amellyel a régi Németorszagban e rettenetes jelenséget
kezelték, mar maga is lathatd jele a nép hanyatlasanak. Ha egy népbdl hianyzik az erd, hogy
sajat egészségéért kiizdjon, akkor megszint 1étjogosultsdga a kiizdelem e vilagdban. Ehhez a
vilaghoz csak az erdsnek van joga, nem pedig a gyengének.

A régi birodalom lathat6 hanyatlési tiineteinek egyike volt az 4ltalanos kultirszint
csokkenése. E helyen itt kultira alatt nem azt értem, amit ma a civilizéci6 szoval fejeziink ki.
Az utdbbi, ellenkezdleg inkabb ellensége a lelkek és az élet valodi nagysaganak.

Mar a mult szazad vége felé olyan elem tolakodott miivészetiinkbe, amely mindaddig teljesen
ismeretlen €s idegen volt. Azelott is voltak ugyan irodalmi eltévelyedések, de ezek inkabb
muvészi kisiklasok voltak, amelyeknek az utokor legaldbb némi térténelmi értéket
tulajdonithatott. De aligha taldlunk mGvészi terméket, amely tobbé nem miivészinek, hanem
szellemtelenségig mend mivészi elfajulasnak nevezhetd. Utobbiakban jelentkezett kulturalis
téren a késobb egyre vildgosabban lathat6 politikai 6sszeomlés.

A muvészet bolsevizmusa a bolsevizmus egyetlen lehetséges kulturalis életforméja és
szellemi megnyilvanulasa.

Aki ezt kiilondsnek talalja, annak csak kozelebbrdl meg kell vizsgalnia a "szerencsésen"
bolsevizalt dllamok miivészetét. Rémiilettel csodalhatja meg ott az driilt és leziillott emberek
beteges kindvéseit, amelyeket a kubizmus vagy dadaizmus neve alatt évszazadunk eleje ota
volt alkalmunk mint hivatalos dllami miivészetet megismerni. A rovid életl Bajor
Tanécskoztarsasag uralmanak idején érvényre jutott ez a mivészet. Mar itt is lathattuk,
mennyire magukon viselték a hivatalos plakatok, propagandisztikus rajzok és Gjsagok
nemcsak a politikai, hanem kulturalis hanyatlas bélyegét.

Amilyen kevéssé lett volna elképzelhetd hatvan évvel ezeldtt a jelenlegi méretl politikai
Osszeomlas, éppoly lehetetlennek latszott volna ez kulturalis téren abban mértékben,
amilyenben azt 1900 6ta a futurista és kubista abrazolasmodban észlelhetjiik. Hatvan évvel
ezeldtt az Gin. dadaista "élmények" kiallitasa egyszerlen lehetetlen volt, és a rendezdk a



bolondok hazéaba keriiltek volna. Manapsag azonban mivészi egyletek elnoki székében iilnek.
Ez a ragéaly akkoriban nem kerekedhetett feliil, mert sem a kdzvélemény, sem az dllam nem
tirte volna meg. A kormany dolga meggatolni, hogy a népet a szellemi Oriiltség karjaiba
uzzEek. Pedig egy sz€ép napon s lesz a vége ennek a fejlodésnek. Mihelyt ugyanis ez a
mivészet megfelel az altalanos felfogasnak, az emberiség sulyos valsagon megy keresztiil.
Ennek folytan kezdetét veszi az emberi agy visszafejlodése, amelynek végét pedig aligha
tudjuk elképzelni.

Amikor kultaréletiinknek az utolsé huszonot év folyaman tortént fejlodését ebbdl a
szempontbol vizsgaljuk, rémiilettel allapithatjuk meg annak rohamos visszafejlodését.
Mindeniitt csirdkra taldlunk, amelyek kultrankat elobb-utobb tonkre kell hogy tegyek.
Benniik is raismerhetiink lassan rothad6 vilagunk hanyatldsara. Jaj azoknak a népeknek,
amelyek nem képesek tobbé ezt a betegséget lekiizdeni.

Effajta betegségeket Németorszagban a mivészetek majdnem minden terén észlelhetiink. Ugy
latszott, mintha a fejlddés tullépte volna mar tetdpontjat €s lassan, s biztosan hanyatlanék. A
szinhaz szinvonala szemmellathatdlag siillyedt és mar-mar megszint kultirtényezdként
szerepelni, csupan az udvari szinhdzak védekeztek 1ég a mlivészet prostitualasa ellen. Az
utdbbiaktol és még egynéhany kivételtdl eltekintve a szinpadi mlisorok olyanok voltak, hogy
a nemzet érdeke szempontjabdl jobb lett volna azokat elkeriilni. A bensd hanyatlds szomora
jele volt az, hogy az ifjisagot tobbé egyaltalan nem lehetett szinhdzba kiildeni, és ezt a
panoptikumok mintdjara szemérmetlen nyiltsdggal hirdették a plakatok: "Az ifjisagnak tilos a
belépés".

Ily eldvigyazattal kellett eljarni a szinhazak terén, amelyek pedig elsdsorban az ifjasag
mivelddésének, nem pedig az oreg és fasult korosztalyok szorakozasanak eszkozeinek
kellene lenniiik. Vajon mit széltak volna a mult nagy dramair6i e tilalomhoz, kiilondsen pedig
azokhoz az okokhoz, amelyek e tilalmat sziikségessé tették? Mennyire tiltakozott volna
Schiller, és mily szornytséggel fordult volna el tdle!

Hiszen mit is jelent Schiller, Goethe vagy Shakespeare az jabb kori német koltészet
"héroszaival" szemben! Ok csak elcsépelt, sot talhaladott jelenségek. Mert éppen az jellemzi e
kort, hogy nemcsak kizardlag ocsmany szennyet termel, hanem rdadasul még bepiszkol
mindent, ami a multban tényleg nagy és magasztos volt. Ezt jelenséget ilyen idokben meg
lehet figyelni. Minél ocsmédnyabbak és nyomorultabbak egy kornak és embereinek szellemi
termékei, annal inkabb gyilolik a fennkolt és dicsd multnak tanait A legszivesebben kiirtandk
ilyen idokben az emberekbdl a mult emlékeit, hogy igy kikapcsoljak az 6sszehasonlitas
lehetdségét, s sajat torzsziileményiik miivészetnek latsszon. Azért minél silanyabb és
nyomorultabb egy Uj rendszer, anndl inkabb igyekszik kitordlni minden multra emlékeztetd
nyomot. Ezzel szemben a tényleg értékes uj rendszer az el6z0 nemzedékek értékes
vivmanyainak szivesen hasznat veszi, sot gyakran az 0 rendszer az, amely azokat tényleg
érvényre is juttatja. Nem kell att6l félnie, hogy a mult elhalvanyitja fényét, hiszen maga is
olyan értékekkel gyarapitja az emberi kultira kincseshézat, hogy azok teljes méltanylasara
¢bren kell tartania a mult teljesitményeinek emlékét. Ezaltal éppen az uj kultirteljesitmény
kelld értékelését biztositja. Aki a vilagot semminemi értékkel nem képes gyarapitani, és csak
mutatni igyekszik, mintha Isten tudja, mi-minden adnival6ja volna, csak az fogja gytlolni a
mult tényleges termékeit és legszivesebben letagadja, vagy elpusztitja azokat.

Ez nemcsak az altalanos kultura terén mutatkozé jdonsagokra vonatkozik, hanem a
politikéra is. Az 1) mozgalmak forradalmérai anndl inkabb gytldlik a régi dllamrendszereket,
minél silanyabbak 6k maguk. Itt is lathat6, mennyire szivén fekszik sajat értékének emelése,
azaltal, hogy vak gytlolettel karhoztatja mindazokat a magasabb javakat, amelyeket a mult
alkotott. Ebert pl. csak feltételes csodalatban fog részesiilni mindaddig, mig Nagy Frigyes
emléke ¢l a népben. Sanssouci hdse kb. éppen ugy viszonylik a volt brémai kocsmaroshoz,
mint a nap a holdhoz: a hold csak akkor vilagit, ha a nap megszint fényleni. Erthetd tehat,



hogy miért gytlolik az emberiség ujholdjai az allocsillagokat. A politikai élet torpéi, ha a sors
véletlentil keziikre jatssza a hatalmat, nemcsak hogy nem sziinnek meg mocskolni a multat,
hanem arra torekszenek, hogy magukat az altaldnos biralat aldl is kivonjak. Az G német
koztarsasagban kirivo példaja ennek a koztarsasag védelmérdl szolo térvény. Ha tehat
valamely 0j eszme, tan, 0j vildgnézet vagy akar politikai vagy gazdasagi mozgalom
megprobalja tagadni a multat s annak rossz vagy értéktelen voltat akarja bizonyitani, elég
okunk van arra, hogy folotte bizalmatlanok és 6vatosak legyiink. Ennek a gytldletnek az oka
legtobbnyire sajat silanysagunk, sot mi tobb, a benniink €10 rosszakarat. Az emberiséget
megujitd, valoban aldasos mozgalom mindig ott fogja elkezdeni épitd munkajat, ahol az
utolso szilard alapnak vége van. Nem szégyen, ha hasznat veszi a multban mar bevalt
igazsadgoknak, hiszen az emberi kultira és az ember maga is Osszefliggd hosszl fejlodésnek az
eredménye, amelyhez minden egyes nemzedék hozzajarul munkajaval. Nem az tehat a
forradalom célja és értelme, hogy a mult egész épiiletét romba dontse, hanem az, hogy
eltavolitsa a laza és otromba koveket, €s folytassa az épitd munkat ott, ahol az alap
egeszseges.

Az emberiség haladasarol csak ebben az esetben lehet sz6, maskiilonben sohasem ldbolna ki a
vilag a kdoszbdl, hiszen minden nemzedéknek jogéban allna, hogy megtagadja a multat és igy
elpusztitsa sajat munkdjanak elofeltételeit, a mult alkotasait.

Haboru eldtti kultarank allapotat nemcsak a miivészi €s az altalanos kultaraalkoto erd teljes
tehetetlensége, hanem a nagyobb mult emlékét beszennyezni €s megsemmisiteni igyekvo
gyllolet is szomortan jellemezte. A mivészet, kiillondsen pedig a szinhdz és az irodalom terén
a szazadfordulon legkevésbé sem igyekezett valami jat alkotdi, mindentitt inkdbb csak a régi
mestermivek becsmérlése, gyarlosaguk és elvakultsaguk bizonyitéka 6tlik a szemiinkbe. A
jOvO apostolainak rossz szandékat legjobban az a térekvésiik bizonyitja, amellyel a multat a
jelen szeme eldl elrejteni igyekeztek. Ebbdl fel kellett volna ismerni, hogy nem 1j, hamis
vaganyokon halado kultarfelfogasrél, hanem kultarank alapjainak szétrombolasarol, az
egészséges mivészi érzék ilyen modon vald elferditésérdl és egyben a politikai bolsevizmus
elokészitésérol van sz6. Ahogyan a Parthenon megtestesitdje Periklész koranak, éppugy
jellemzdje a bolsevista jelennek a kubizmus barmelyik torzalkotasa.

Ezzel kapcsolatban ujra ra kell mutatnunk népiink ama részének szembeotldo gyavasagara,
amelynek miveltségébdl és tarsadalmi 4llasabol kifolydan elsdsorban lett volna kotelessége
allast foglalni a kultarbotrannyal szemben. Annyira féltek a bolsevista miivészet apostolaitol,
akik mindenkire ratimadtak és maradi nyarspolgarnak bélyegezték azt, aki vonakodott
benniik a teremtés komajat latni, hogy lemondtak minden komoly ellenallasrol és beletorodtek
abba, ami szdmukra elkeriilhetetlennek latszott. Valosagos félelem vett erodt rajtuk, ha arra
gondoltak, hogy a félbolond gazemberek meg nem értéssel fogjak vadolni dket, mintha
bizony szégyen lenne meg nem érteni a szellemileg degeneralt bolondok vagy agyafurt
gazemberek alkotasait. A kultira e famulusainak sikeriilt badarsagukat igen egyszeri modon
Isten tudja mily fontos szinben feltiintetni; minden érthetetlen €s szemlatomast ostoba
alkotasukat bamul6 embertarsaiknak egyszerten "lelki élmény"-ként tiintették fel, és ezzel a
legtobb emberben eleve megfojtottak minden ellenvetést. Az ugyan kétségtelen, hogy "lelki
¢lményeik"-et mutogattak, de kérdem én, vajon tlrhetd-e, hogy a jozan vilag elé elmebetegek
¢és gazemberek hallucindciojat talaljak? Moritz Schwind és Arnold Bocklin miivei szintén
"belsd élmények", a kiilonbség csak az, hogy ezek istenadta tehetséggel megaldott mivészek
¢lményei voltak!

E kérdéssel kapcsolatban azutan alaposan tanulmanyozni lehetett un. intelligenciank siralmas
gyavasagat. Képtelen volt komoly ellenallast kifejteni az egészséges 0szton eme
megmeérgezeése ellen, és nem torodott azzal, hogy miként emészti meg a nép ezt a sok
szemtelen badarsagot. A miivészet e kigunyoldsaba beletérodott, nehogy meg nem értéssel
vadoljak, igyhogy végre maga sem volt képes a jo €s a rossz kozott kiilonbséget tenni.



Mindezek a tiinetek az eljovendd nehéz idok eldjelei voltak.

Kedvezodtlen jelek voltak a kovetkezok is: Varosaink a 19. szazadban mindinkabb
elveszitették kultiiradapold jellegiiket és egyre jobban pusztan lakotelepek szinvonalara
stillyedtek. Mai nagyvarosi proletariatusunk lakohelyéhez valo csekély mértékl ragaszkodasa
onnan ered, hogy az tényleg csak véletlen tartozkodasi helye az egyes embernek és semmi
egyéb. Ez egyrészt a szocidlis viszonyokbol adodd gyakori lakésvaltozassal fligg Ossze,
masrészt oka ennek mai varosaink altalanos kulturalis jelentéktelensége és szegénysége.

A német varosok szdma a felszabadité haborik idején még csekély, és nagysaguk is igen
szerény volt. A kevés valoban nagyvaros legtobbje fejedelmi székhely volt, és mint ilyen,
mindig bizonyos foku kultarértékkel és hatarozott miivészi jelleggel is rendelkezett. Az a
néhany, tobb mint 6tvenezer lakost varos a mai hasonld népességl varosokhoz viszonyitva
tudomanyos és mivészi kincsekben folotte gazdag volt tehat. Amikor Miinchen hatvanezer
lelket szamlalt, egyike volt a legelsd német miivészeti kozpontoknak. Ma majdnem mindenik
gyarvaros elérte, sot tul is Iépte ezt a 1¢élekszamot, anélkiil azonban, hogy akar a legcsekélyebb
valddi értéket is magéaénak tudhatnd. Ezek a varosok nem egyebek bérkaszarnyak és ipari
telepek tomegénél. Nem csoda tehat, hogy ilyen koriilmények kozott nem fejlodhet ki a
lakossdgban semminem ragaszkodas lakohelyéhez. Hogy is ragaszkodhatna valaki olyan
varoshoz, amely semmi egyebet nem nytjt neki, mint barmely masik varos, amelynek nincs
egyéni jellege, és amelyben kinosan elkeriiltek mindent, ami valahogyan mlivészetre vagy
ehhez hasonlora emlékeztetne.

Valédi nagyvarosaink pedig emellett 1élekszamuk gyarapodasaval mikincsekben aranylag
mind szegényebbek lettek. Mindinkabb egyontetlivé valtak és ugyanazt a képet nytjtjak
nagyobb méretben ugyan , mint a szegényes kis gyarvarosok. Nagyvarosaink kulturalis
tartalmanak gyarapodasa a kozelmultban jelentéktelen. Mindannyian a mult dicsdségébdl és
kincseibdl élnek. Tavolitsuk csak el Miinchenbdl mindazt, amit I. Lajos alkotott, és
megdobbenve allapithatjuk meg, hogy mily csekély szamu miivészi alkotassal gyarapodott
azota ez a varos. Ugyanez mondhat6 Berlinrdl és a tobbi nagyvarosrol is.

Masképp volt ez az 6korban, amikor minden varosnak megvolt a maga biiszkeségét jelentd
jellegzetes emlékmiive. Nem a magéanépiiletek adtak meg az dkor varosainak jellegét, hanem
a nyilvanos emlékmiivek, amelyek nem a pillanatnak, hanem az 6rokkévalosagnak késziiltek,
amelyek nem az egyes ember gazdagsagat, hanem a k6z nagysagat és jelentdségét tiikkrozték.
fgy keletkeztek azok az emlékmivek, amelyek az egyes polgart szamunkra szinte érthetetlen
ragaszkoddssal flizték varosdhoz; nem a maganemberek tobbé-kevésbé szegény hézaira,
hanem a diszes kozépiiletekre volt biiszke.

Ha 6sszehasonlitjuk az kor kozépiileteinek méreteit a veliik egykorti maganépiiletekkel,
akkor kdnnyen megértjiik ama elv hangsulyozdsanak magasztossagat, amely szerint a
nyilvanos emlékmiveket illeti meg az elsdség. Amit ma az antik vilag romhalmazaiban, a régi
oszlopcsoportokban csodalunk, nem hajdani iizleti palotdk, hanem templomok és allami
¢épiiletek maradvanyai, amelyek a k6zdsség tulajdonat képezték. A késd romai kor
pompéjaban sem az egyes polgarok villai és palotai, hanem az allam, tehat az egész romai nép
sajatjat képezod cirkuszok, templomok, flirdok, vizvezetékek és bazilikak foglaltik el az elsd
helyet.

Sot a german kozépkornak is ugyanez volt a vezérelve, noha egészen mas volt mlvészi
felfogasa. Az eszme, amely az 6korban az Akropolisban vagy a Pantheonban jutott
kifejezésre, itt a gotikus domok alakjat 61totte magéara. Ezek a monumentalis épiiletek oridsok
modjara uralkodtak a kdzépkori varos szerény maganhdzainak tomkelegén, és adtak meg a
varos jellegét. Epp ugy, mint ma is, ezek a jellemzdi ezeknek a varosoknak, noha mellettiik
mind magasabbra tornyosulnak mar a bérhazak. A dém, a varoshaza, valamint a
bastyatornyok a lathato jelei annak a felfogasnak, amely végeredményben szintén az dékoréval
azonos.



Mily siralmassa valt azonban ma a kdz és maganépiiletek kozotti viszony! Ha Berlint Roma
sorsa érné, gy az utddok a mai idok hatalmas miveiként néhany zsid6 aruhazat és néhany
részvénytarsasag szallodait csodalhatnak meg, mint mai kultirank jellegzetes emlékeit.
Vegyiik csak szemiigyre egyszer, mily nagy az ardnytalansag példanak okéaért Berlinben az
allam és a nagytdke épiiletei kozott.

Mar a kozépiiletekre forditott pénzosszeg is legtobbnyire valoban nevetségesen csekély. Az
allam nem teremt maradando, hanem csak a pillanatnyi sziikségnek megfeleld épiileteket, és
épitkezését nem allitja semmiféle magasabb eszme szolgélataba. A berlini kiralyi palota,
épitésének idején jelentdsebb miiemlék volt, mint az 4j Allamkényvtar a mai idok keretében.
Mig egyetlenegy hadihajo értéke kb. millid, addig a birodalom elsd kozépiiletére: a
parlamentre, amelyet maradand6 alkotdsnak szantak, alig engedélyezték ez 6sszeg felét. Sot
amikor arra keriilt a sor, hogy az épiilet belso kivitele felett dontsenek, a magas Haz az ellen
szavazott, hogy erre a célra marvanyt hasznaljanak, és megelégedett a gipszburkolattal; ez
esetben ételesen tényleg igazuk volt a képviseld uraknak: gipszfejek nem illenek a falak kozé.
Igy mai varosainkban bizony hianyzik a népkozosség kimagaslo jelképe. Ez a varost kietlenné
teszi, €s nem csoda, hogy a mai nagyvarosi polgar varosanak sorsaval szemben teljesen
k6zOombos.

Ez szintén kultirank hanyatlasdnak és az altalanos 6sszeomldsnak a jele. Korunk belefulladt a
kicsinyes célszeriségbe, jobban mondva a pénz szolgalatdba. Nem csoda tehat, hogy egy
ilyen istenség égisze alatt hdsiességnek semmi keresnivaldja sincs. Korunk csak azt aratja,
amit a mult vetett.

Mindezek a hanyatlési tiinetek végeredményben csak a hatarozottan koriilirt és altaldnosan
elismert vildgnézet hianyanak kovetkezményei, valamint az ebbdl eredd korunk nagy
kérdéseivel szemben a biralat és allasfoglalas tekintetében mutatkozo6 bizonytalansagnak és
kapkodasnak. Ezért félszeg és ingatag minden mar a neveléstdl kezdve, mindenki fél a
felelosségtol, aminek azutan az a vége, hogy mindenki gyava mddon tiri a felismert karokat
is. A bodult humanizmus divatta valt, és milliok jovgjét dldozzak fel azzal, hogy tlrik a sajat
gyengeségiik okozta karokat.

A vallasi viszonyok haboru eldtti allapota mutatja legjobban, hogy mennyire elharapodzott az
altalanos zilaltsag. A nép nagy része a vallas terén is mar régen elvesztette az egységes €s
szilard vilagnézeten alapuld meggydzodését. E téren az egyhaztol hivatalosan elszakadt hivek
kisebb szerepet jatszanak, mint az éppen kdzOmbos magatartasuak. Mikdzben a két
vallasfelekezet Azsiaban és Afrikaban a mohamedan vallas terjedéséhez viszonyitva csak igen
szerény eredménnyel jaré missziokat tart fenn, hogy tanai szamara 11j hiveket toborozzon,
addig Eurdpaban sok millio igaz hivét vesziti el. Ezeknek a magatartasa a vallési ¢élettel
szemben vagy teljesen semleges, vagy pedig a maguk utjan haladnak. A kovetkezmény
kiilondsen erkdlesi szempontbdl nem a legelonydsebb.

Jellemzd az egyhdzi alaptételek ellen mind addazabban dil6 harc, pedig dogmak nélkiil a
vallas ezen a vilagon el sem képzelhetd. A nép nagy tomege nem filoz6fusokbdl all; marpedig
éppen ezek szamara a vallas leggyakrabban az erkolcsi vilagnézet egyetlen biztos alapja. A
legkiilonbozobb potelméletek egyike sem bizonyult olyan sikeresnek, hogy benne az eddigi
vallasi meggy0z0dés hasznos valtdjat lehetett volna felismerni. Mar pedig, ha a vallasos tan és
hit tényleg megfogja a nép széles rétegeit, akkor e hit 1ényegének foltétlen tekintélye minden
méltosag egyetlen alapja. Amit az életben az altalanos életstilust jelent amely nélkiil
bizonyara sok szazezer magasabb rendl ember okosan €s ésszerlien tudna €lni, sok millid
azonban nem , ugyanazt jelentik az allamban az alaptorvények és a vallas én a dogmak. Ezek
hatarozzak meg €s Ontik formdba az ingatag és a végtelenségig magyarazhato, tisztan szellemi
eszmét; nélkiiliikk sohasem alakulhatna ki a hit. Az eszme kiilonben sohasem jelentene tobbet
puszta metafizikai nézetnél vagy filozofiai felfogasnal. Eppen ezért a dogmaék elleni harc sok
tekintetben hasonlit az allam altalanos alaptorvényei ellen folytatott kiizdelemhez. Az



utdbbinak teljes dllami anarchia a vége, mig az eldbbi értéktelen vallasi nihilizmussa lesz.

A politikusnak nem szabad a vallast esetleges hibai, hanem sokkal inkabb annak a
meggondoldsnak az alapjan értékelnie, vajon talal-e nalanal tényleg jobbat, ami azt
helyettesithetné. Mindaddig, amig ilyen nincs, Oriiltség €s gazsag volna azt kiirtani.

Ezekben a nem nagyon drvendetes vallasi viszonyokban foleg azok hibasak, akik a vallasi
képzeleteket tisztan vilagi dolgokkal terhelik tul, €és igy gyakran folosleges 0sszeiitkozésbe
hozzak azt az Gn. egzakt tudomannyal. A gydzelmet, ha nehéz harcok arén is, majdnem
mindig az utobbi fogja aratni, a vallas pedig nagy kart fog szenvedni mindazok szemében,
akik nem képesek a tisztan kiilsd formai tudas szinvonala {f61¢ emelkedni.

A vallasi meggyozddésre mégis az a legkarosabb, ha a vallassal politikai célok érdekében
visszaélések torténnek. A legnagyobb szigorral ostorozni kell azokat a nyomorult tortetdket,
akik szamara a vallas csak puszta eszk6z €s csak arra valo, hogy politikai, jobban mondva
tizleti céljaikat szolgalja. E szemtelen farizeusok rémitd hangon kiabéljak a vilagba
hitvallasukat, hadd hallja mindenki, de nem azért, hogy ha kell, meghaljanak érte, hanem csak
azért, hogy annal jobban élhessenek. Megfeleld értéki politikai sikerért elkotyavetyélik
vallasuk egész idealizmusat; egynéhany parlamenti mandatumért szovetkeznek marxista
ellenségeikkel, és nem térdodnek azzal, hogy azok milyen felekezethez tartoznak; egy
miniszteri sz€kért hazassagot kdtnének akar magéval az 6rdoggel, ha azt tisztessége nem
riasztana vissza attol, hogy veliik szovetkezzék.

Ha a habort eldtti Németorszagban a valldsos ¢€let sokaknal kellemetlen mellékizt kapott,
annak egyetlen oka, hogy egy un. "keresztény" part visszaélt a kereszténységgel, és egy
bizonyos politikai part nem riadt vissza attdl a szemérmetlenségtol, hogy magat a katolikus
vallassal azonositsa.

E szemfényvesztés végzetes volt, mert néhany senkihazi részére parlamenti mandatumot
hozott ugyan, az egyhazra azonban szerfelett artalmas volt.

Kovetkezményeit az egész nemzetnek meg kellett szenvednie, mivel a vallasi élet ebbol
kifolyd meglazulésa arra az iddre esett, amikor amugy is minden inogni kezdett, és a
hagyomanyos altalanos erkolcsi alapot az dsszeomlas veszélye fenyegette.

Néplink sorséba ez is rést vagott, noha mindaddig nem jelentett szamunkra veszélyt, amig
nem voltunk kitéve kiilonés megprobaltatasoknak. De végzetessé valt, amikor a nemzet belso
szilardsagat a nagy események vihara tette probara.

A figyelmes szeml€ld politikai téren is oly karos befolyasokra bukkant, amelyek, hacsak
belathato idon beliil nem torténik javulas €s valtozas, a birodalom bekdvetkezd hanyatldsanak
elojeleiként kellett hogy szamitsanak. Még a vaknak is latnia kellett, hogy mennyire céltalan
volt a német bel- €s kiilpolitika. A kompromisszumok sorozata latszott leginkabb megfelelni
annak a bismarcki felfogasnak, amely szerint "a politika a lehetdségek mivészete". Bismarck
¢s a késobbi német kancellarok kozott volt azonban egy kis kiilonbség, amely az eldbbinek
megengedte, hogy a politika tartalméarél ily médon itéljen, ugyanez a felfogas azonban
utddainak szdjdban egészen mast jelentett. Bismarck ezzel a mondaséaval csupan azt akarta
bizonyitani, hogy minden lehetdséggel szamolnunk kell, ha arrdl van sz6, hogy egy kitGzott
politikai célt elérjiink. Utddai azonban e kijelentésbdl arra kdvetkeztettek, hogy tobbé
egyaltalan nincs szilikségiik politikai gondolatokra vagy éppen célokra. A birodalom akkori
vezetdinek politikai céljai tényleg nem is voltak, hiszen hidnyzott ehhez hatarozott
vilagnézetiik szlikséges szilard alapja, valamint a politikai élet belsd fejlddésének ismerete.
Tobben is voltak, akik a birodalmi politikanak ezt a terv és ésszerlitlenségét ostoroztak,
felismerték belsd gyengeségét és iirességét. Ok azonban sajnos nem vettek részt az aktiv
politikdban. A hivatalos korok egy Chamberlain Houston Stewart felfogasat annak idején
éppoly kevéssé tették magukéva, akar csak ma. [1855 1927. Angol szarmazasi német iro, az
arja-german vilagnézet lelkes harcosa. Tul butak voltak 0k ahhoz, hogy 6nalldan
gondolkozzanak, és tul beképzeltek, hogy masoktol tanuljanak. Orokérvényl igazsag ez, mely



Oxenstiernat, Gusztav Adolf kancellarjat a kovetkezo felkialtasra késztette: "A vildgot a
bolcsességnek csak kis toredéke kormanyozza", amely toredékbol egy miniszteri tanacsosra
természetesen csak egy atomnyi jut. Midta Németorszagbol koztarsasag lett, ez tobbé mar
nem igaz; a koztarsasag védelmi torvénye €éppen ezért meg is tiltotta, hogy ezt elhiggyiik,
vagy éppen megallapitsuk. Oxenstiernanak szerencséje volt, hogy korabban élt, nem pedig a
mi okos koztarsasdgunkban.

A tehetetlenség legfobb inditdokat mar a haboru eldtt is sokan abban az intézményben lattak,
amelyben a birodalom erejének kellett volna megtestesiilnie: a parlamentben, a birodalmi
gyllésben. Gyavasag ¢s feleldtlenség parosultak itt a legtokéletesebb modon.
Meggondolatlansag kell egyébként ahhoz az allitashoz amit pedig manapsag igen gyakran
lehet hallani , hogy a parlamentarizmus Németorszagban "a forradalom 6ta" csddot mondott.
Ezzel igen konnyen azt a latszatot kelthetnénk, mintha a forradalom elott a helyzet mas lett
volna. Ez az intézmény a valdésagban sohasem tud masképpen, mint pusztitva mikodni és igy
hatott mar akkor is, amikor a legtobben vaksagukban semmit sem lattak, vagy nem akartak
latni. Nagyrészt ennek iz intézménynek kdszonhetd Németorszag bukasa, de nem a parlament
érdeme, hogy a katasztrofa nem kovetkezett be mar joval elobb. Ez ugyanis annak az
ellenallasnak a javara irand6, amely mar a haboru el6tt is a német nemzet és birodalom e
sirasoja ellen iranyult.

A kéros pusztitdsok tomegébdl, amelyeknek kozvetleniil vagy kdzvetve ez intézmény az oka,
csak egyet akarok megemliteni, mint amely leginkdbb megvilagitja minden 1dok e
legfelelosségnélkiilibb intézményének belsd lirességét: a birodalom politikai vezetésének a
parlament tevékenységére visszavezethetd, és mind a bel, mind a kiilpolitikdban észlelhetd
félszegségét és gyongeségét, amely O oka volt a politikai sszeomlasnak.

Barhova is néziink, tokéletlen volt minden, ami valamiképpen a parlament lefolyasatol
fliggott.

Gyodnge ¢€s félszeg volt a birodalom szdvetségi politikaja. Azaltal, hogy fenn akarta tartani a
békét, mindinkabb fokozta a haborls veszélyt.

Tokéletlen volt a lengyel politika. Izgatott, anélkiil, hogy komolyan véghezvitt volna valamit.
Nem volt kovetkezménye sem a németség gydzelme, sem a lengyelekkel vald kibékiilés,
hanem Oroszorszag ellenséges magatartasa.

Tokéletlen volt az elzasz-lotaringiai kérdés megoldédsa. Ahelyett, hogy erds 6kollel szétztiztak
volna a francia hidra fejét és az elzasziaknak egyenjoguisagot adtak volna, végeredményben
egyiket sem tették. Ez nem is csoda, hiszen a legnagyobb partok soraiban voltak a legnagyobb
hazaarulok. (Igy a Centrum part soraiban Wetterl tr. )

Mindez még nem lett volna oly végzetes, ha az altalanos gydvasagnak nem esett volna
aldozatul a hadsereg, amelynek 1ététol az egész birodalom jovdje fiiggott.

Amit az ugynevezett "német birodalmi gytlés" itt vétett, az elegendd ahhoz, hogy 6rok idokre
a német nép atka sujtsa. Nyomoruasagos indokok vezérelték partjaink galad vezetdit, hogy
néplink 1étének fegyverét, valamint szabadsdganak és 6nallésaganak egyetlen védelmi
eszkozEt kilopjak és kilissék a kezébol. Ha megnyilnanak a flandriai csatamezdk sirjai, akkor
feltamadnénak a véres vadlok: a dalids német ifjak szazezrei, akiket ezeknek a parlamenti
gazembereknek lelkiismeretlenségébdl eredo rossz kiképzésiik kergetett a halal karjaiba.

Mig a zsidosag marxista és demokratikus sajtoja vilagszerte szidta a német militarizmust és
ily médon igyekezett Németorszagot befeketiteni, addig a marxista és demokratikus partok
megakaddlyoztak, hogy a népi erd kelld kiképzésben részestiljon. Pedig tisztdban kellett volna
lenniink azzal, hogy haboru esetén amugy is az egész népnek fegyvert kell majd ragadnia,
tehat az un. "népképviseletiink" eme jomadar reprezentdnsainak aljassaga folytan sok milli6
rosszul kiképzett katonat kergetnek majd az ellenség elé. Még ha e parlamenti tarsasag
brutalis lelkiismeretlenségének kovetkezményeitdl el is tekintiink, vilagos, hogy a kiképzett
katonak hianya habora esetén vereségiink okava valhatott. A vilaghdboru ezt rettenetesen be



is igazolta.

Az, hogy a német nemzet szabadsagaért és fliggetlenségéért folytatott harcat elveszitette, csak
ama félszegségnek és gyengeségnek kovetkezménye, amelyet a hadboru eldtt a honvédelem
terén tanusitottunk.

Ha a szarazf6ldon talsagosan kevés tjoncot képeztiink ki, ugyanezt a hibat kovettiik el a
tengeren is, ugyhogy ezzel tobbé-kevésbe értéktelenné tettilk nemzeti dnfenntartasunk
fegyvereit. Sajnos, tengeri haderdnk vezetdségére is tragadt a félszegség szelleme. Allandoan
arra torekedtiink, hogy hadihajoink mindig valamivel kisebbek legyenek, mint a veliik
egykort 1j angol hajok, marpedig ez éppenséggel nem nevezhetd €leslatdsnak vagy
zsenialitasnak.

A régi Németorszag arnyoldalai sajatos modon csak akkor voltak szembet(indk, ha a nemzet
belso szilardsaganak kellett miattuk szenvednie. A sajté ilyenkor valdsaggal kikiirtolte a
vilagba a kellemetlen igazsagot, mig a jot szemérmesen elhallgatta, sot részben egyszeriien
letagadta. fgy jart el kiilonosen akkor, ha a kérdés nyilvanos megvitatasa esetleg a helyzet
javulasat vonhatta volna maga utan. Mindamellett a kormany illetékes koreinek halvany
fogalmuk sem volt a nyilvanos propaganda fontossagarol €s értékérdl. Csak a zsido tudta,
hogy kitart6 és céltudatos propagandaval a kozvélemény elott az eget pokolld és megforditva,
a legnyomortsagosabb tengddést paradicsomma lehet varazsolni. Ezt hathatésan ki is
hasznalta. A német népnek, jobban mondva a kormanynak minderrdl halvany fogalma sem
volt.

A legrettenetesebben ez a haboruban bosszulta meg magat.

A héboru elotti német kozéletnek fent emlitett szdmtalan arnyoldalaval szemben viszont sok
JO oldala is volt. A targyilagos szemléld kénytelen megéllapitani, hogy legtdbb hibank mas
orszagokban és mas népeknél is megvolt, sot néhol még sokkal fokozottabb mértékben, mig
sok jo tulajdonsagunkkal mas népek nem rendelkeztek.

Az erények ¢€lére tobbek kozott azt a tényt allithatjuk, hogy Eurdépa majdnem 6sszes népei
koziil még mindig leginkabb a mi népiink igyekezett megdrizni a gazdasagi élet nemzeti
jellegét, és sok arnyoldala ellenére a legkevésbé jutott a nemzetkdzi nagytdke ellendrzése ala.
Ez az elony nagy vesz€lyt rejtett magdban, és egyik oka volt késdbb a vilaghabortunak.
Mindezektdl eltekintve az egészséges erdforrasok sorozatabol harom eszményt kell
kiemelniink, amelyek a maguk nemében mintaszeriek, sot részben példasak voltak.

Az elsd helyen az allamformat kell megemliteniink, és annak a modem Németorszagban vald
kialakulasat.

Tekintsiink el egyes uralkodok személyétdl, akik emberek 1évén szintén ala voltak vetve
mindazoknak az emberi gyongeségeknek, amelyek e vilag gyermekeit 1éten-nyomon kisérik.
Ha ez iranyban nem volnank elnézoek, akkor jelen viszonyaink felett méltan kétségbe kellene
esniink, mert mostani korméanyaink mértékado képviseldi szellemileg és erkolcsileg alig
felelnek meg az elképzelhetd legszerényebb kovetelményeknek is. Aki a német forradalom
"értékét" ama személyiségek értékének és nagysaganak mértéke szerint méri, akiket 1918.
november Ota a forradalom ajandékozott a német népnek, annak méltan szégyenpir lepi el
arcat a jovo itéloszéke elott, ahol tobbé nem lehet majd betdmni az emberek szajat az
allamtekintélyt védo torvényekkel. Az utdokor megallapitja majd azt, amit mi mindnyéjan mar
ma is latunk, hogy ti. Gij német vezetdink elméje és erényessége forditott aranyban 4ll nagy
szajukkal és blineikkel.

Kétségtelen, hogy igen sokan, foképp pedig a nép széles rétegei elhidegiiltek a monarchiatol.
Batran kimondhatjuk, hogy ennek oka foleg az volt, hogy az uralkoddkat nem a legokosabb,
kiilondsen pedig nem a legdszintébb lelkli emberek vették oriil. Sajnos, inkabb kedvelték a
hizelgoket, mint az dszinte, egyenes embert, igyhogy inkabb az elobbiek voltak
"tanacsadoik". Nagy bajt jelentett ez akkor, amikor vilag sok régi nézetét Iényegesen
megvaltoztatta, és természetesen nem kimélte meg az udvarok dsi hagyomanyait sem.



Igy pl. a szdzadfordulé idején az egyszeri embert nem tltotte el tobbé lelkes csodalat, ha egy
hercegnd egyenruhaban végiglovagolt az arcvonal eldtt. Ugy latszik, senkinek sem volt
fogalma arrdl, hogy az ilyen diszfelvonuldsoknak a nép szemében milyen hatasa volt,
kiilonben sohasem keriilt volna sor az effajta rosszul sikeriilt jelenetekre. A magasabb kordk
nem mindig teljesen dszinte emberbarati szeretete is inkdbb ellenszenvet, mint rokonszenvet
keltett. Ha pl. X hercegnd a népkonyhaban kostolot kegyeskedett feltalaltatni maganak,
régebben ez taldn tlirhetd benyomast keltett volna, de ebben az iddoben azonban mar éppen az
ellenkezdjét érte el. Foltételezhetd volt: dfelségének halvany sejtelme sem volt arrél, hogy
latogatasara valo tekintettel az étel kissé mas volt, mint kiilonben de elég volt, hogy az
emberek ezt tudtak.

Ily modon az esetleges joszandék nevetséges, sot szinte sértd hatast keltett. Az uralkodd
kozmondéasos mértékletességének ecsetelése, korai felkelése és a késd €jszakaba nyulo
robotolasa igen kétes nyilatkozatokra adott alkalmat. Senki sem volt kivancsi arra, hogy az
uralkodo6 mit eszik, senki sem irigyelte tole dus ebédjét, senki sem tagadta volna meg tole a
szlikséges ¢jjeli nyugalmat; a nép meg volt elégedve, ha emberi jellemével elddeinek és a
nemzetnek becsiiletére valt, és eleget tett uralkodoi kotelességének. A mesék keveset
hasznaltak, de annal tobbet artottak.

Mindez alapjaban véve nem lett volna olyan fontos. Aggasztobb volt, hogy a nép nagy része
meg volt gyozddve rola, hogy mivel feliilrdl kormanyozzak ot, az egyénnek semmivel sem
kell torddnie. Rendjén is volt igy a dolog mindaddig, amig a kormany tényleg jo volt, vagy
legalabbis jot akart. Mihelyt azonban a joakarata kormany helyébe 1), kevésbé megbizhato
kormany keriilt, az ernyedt aldvetettség és a gyerekes hiszékenység nagyobb veszedelemmeé
valt, semmint gondolhatjuk. Mindeme gyongeségekkel szemben azonban elvitathatatlan
értekek allottak. Mindenekeldtt az allam vezetésének a monarchisztikus allamformaban
korébol valo kivonasa. Ilyen volt tovabba a monarchisztikus intézmény tekintélye, valamint a
hivatalnoki osztalynak, kiilonosen pedig a hadseregnek tavoltartasa a partpolitikatol. Ehhez
jarult még az a koriilmény, hogy az allamfo az uralkod6 személyében a felelosség személyes
megtestesitése és mintaképeként szerepelt, amely feleldsséget egy uralkodonak komolyabban
kell vennie, mint a véletlen folytan 6sszecsodiilt parlamenti tobbségnek. A német
kozigazgatas kozmondasos tisztasdga elsdsorban ennek a koriilménynek volt tulajdonithato.
Végiil ne feledjiik el, hogy a monarchia kulturalis értéke a német nép szamara nagy volt, €s ez
a koriilmény kiegyenstlyozta hatranyait. A német fejedelmi székhelyek mindig
menedékhelyei voltak a mai materialista idokben amugy is kiveszofélben levd mivészi
szellemnek. Példatlan volt az, amit a német fejedelmek éppen a 19. szdzad folyaman tettek a
mivészet ¢s tudomany érdekében. Napjainkat semmi esetre sem lehet ezzel 6sszehasonlitani.
Néplink legértékesebb tényezodje a kezdddo €s lassan mind tovabb harapodzo bomlés idején
kétségteleniil a hadsereg volt. Ez képezte a nemzet leghatalmasabb iskolajat, és nem véletlen,
hogy ellenségeink gyildlete foként nemzeti 6nallésagunk és szabadsdgunk e {6 tdmasza ellen
iranyult. E paratlan intézményt legjobban az a tény jellemzi, hogy minden hitvany gazember
ragalmazta, gyalolte, de egyuttal félt is tole. Az a koriilmény, hogy a versaillesi nemzetkdzi
népzsaroldk diihe elsdsorban a hadsereget érte, eléggé bizonyitja, hogy hivatva volt népilink
szabadsagat a nemzetkozi tdzsde hatalma ellen megvédeni. Anélkiil a versaillesi
békeszerzodés végeélja mar régota beteljesedett volna népiinkon. Egy szoban foglalhatd 6ssze
mindaz, amit a nép a hadseregnek kdszonhet: mindent.

A hadsereg az embereket feltétlen feleldsségérzetre nevelte akkor, amikor ezt a tulajdonsagot
altalaban mar alig ismerték, és napirenden volt a feleldtlenség. A hadsereg fejlesztette a
személyes batorsagot, amikor a gydvasag mind pusztitobb betegséggé valt és az
aldozatkészséget szinte butasagnak tekintették. Egyediil csak az volt az okos, aki 6nos érdekét
legjobban tudta megvédeni és eldmozditani. Ezzel szemben a hadsereg iskoldja arra tanitotta a



nemzetet, hogy tidvosségét ne a négerekkel, kinaiakkal, franciakkal és angolokkal vald
nemzetkozi baratsag hazug frazisaiban, hanem sajat erejében és az Osszetartasban keresse.
Hatarozottsagra nevelte az embereket, amikor az életben cselekvésiiket mar habozas és
kétkedés iranyitotta. Red vart a nagyszeri feladat, hogy fenntartsa az ; lvet, amely szerint a
parancs jobb, mint a fejetlenség, akkor, amikor a mindent jobban tudni akardk véleménye volt
mértékadod. Ez az elv mar magaban is bizonyos robusztus egészségre vall, mely régota
kiveszett volna ¢€letlinkbdl, ha a hadsereg és neveldereje nem gondoskodott volna arrél, hogy
ezt az O0serdt megujitsa benniink. Hiszen csak jelenlegi kormanyunk rettenetes
hatarozatlansagat kell nézniink. Nem képes magat elhatarozni arra, hogy cselekedjen, kivéve
ha arrdl van sz0, hogy egy Ujabb, népiink kizsakmanyolasat szentesitd diktatumot irjon ala.
Ilyen esetben természetesen nem véallal semminem feleldsséget és az udvari gyorsirok
sebességével aldir mindent, amit elébe kegyeskednek tenni. Ebben az esetben konnyt
hataroznia, mert diktaljak neki.

A hadsereg idealizmusra, a hazéval €s egykori nagysagaval szembeni odaadasra nevelt,
mialatt az életben az 6nzés és az anyagiassag kerekedett feliil. Egységesen nevelte a nemzetet
¢€s nem ismert osztalykiilonbséget; egyetlen hibdja talan az egy évi dnkéntes szolgalat
intézménye volt. Azért volt ez hibas, mert ennek révén :art szenvedett a feltétlen egyenldség
elve, és a magasabb miveltségl egyént altalanos kdrnyezetének keretébol kiemelte. Ennek
éppen az ellenkezdje lett volna eldnydsebb. Magasabb osztalyainknak amugy is oly nagy
alamuszisaga a sajat népilinkkel szembeni elidegenedése ellen a hadsereg jo hatassal lehetett
volna, ha az un. intelligencia elkiilontilését legalabb sajat soraiban elkertilte volna. Nagy hiba
volt, hogy ezt elmulasztotta. De vajon 1étezik-e f6ldlinkon egyaltalan intézmény, mely mentes
lenne minden hibatol? A hadsereg elonyei amugy is annyira talsulyban voltak, hogy néhany
hibdja semmi esetre sem érte el az emberi tokéletlenség atlagat.

A régi birodalom hadseregének legnagyobb érdeme azonban az, hogy a todmeg altalanos
uralkodasanak az idején az egyént a tomeg folé helyezte. A hadsereg fenntartotta az
egyéniségbe vetett hitet a puszta szam imadasanak zsid6 és demokratikus gondolataval
szemben. Igy nevelte az embereket azokka, akikre az 1j kornak legnagyobb sziiksége volt:
férfiakka. Az éltalanos elpuhultsag és elndiesedés fertdjében a hadsereg évenként
haromszazotvenezer, erdtdl duzzadoé fiatalembert nevelt fel, akik kétéves kiképzésiik
folyaman levetették ifjui puhasagukat és testiiket szilardda edzették. A fiatalember ezalatt a
két év alatt eldszor megtanult engedelmeskedni, és csak azutan tanulta meg a parancsolast.
Mar jardséan ré lehetett ismerni kiszolgalt katonara.

Ez volt a német nemzet legfontosabb iskoldja. Nem hidba iranyult elsdsorban azok gytlolete
ra, akik irigységbdl és kapzsisagbol azt kivantak, hogy a birodalom tehetetlen, a polgérsag
pedig védtelen legyen. Amit sok német ember vaksagaban vagy készakarva nem akart latni,
azt felismerte a kiilfold: a hadsereg volt a nemzet szabadsagénak ¢€s a polgarok biztonsdganak
leghatalmasabb oszlopa.

Az allamformahoz €s a hadsereghez, mint harmadik szovetséges, a régi birodalom hivatalnoki
kara jarult.

Németorszag volt a vildg legjobban szervezett és igazgatott dllama. A német allami
hivatalnokra konnyen rafoghattak, hogy biirokrata, a helyzet azonban mas allamokban sem
volt jobb, sot gyakran még sokkal rosszabb. A tobbi dllamban azonban tobbé-kevésbé
hianyzott a hivatalnoki osztaly feltétlen szolidsaga és az egyes hivatalnokoknak
megvesztegetést nem ismerd becsiiletessége. Jobb, ha a hivatalnok kissé nehézkes, de
becsiiletes és hll, mintha felvilagosult és modern, de gyonge jellem@i ami ma gyakori , tudatlan
¢s semmittevd. Ha azt allitjdk manapséag, hogy a haboru eldtti német kdzigazgatés
biirokratikus szempontbdl ugyan megfeleld, de lizleti szempontbdl rosszul szervezett volt,
erre csak egy valaszt adhatunk: melyik allamnak volt a német allamvasutaknal jobban vezetett
¢s lizletileg jobban szervezett tizeme? Csak a forradalom volt képes ezt a mintalizemet annyira



tonkretenni, hogy végre megérett arra, hogy kivegyék a nép kezébdl és a koztarsasag
alapitdjanak felfogasa szerint szocializaljak, azaz a német forradalom megbizdjanak: a
nemzetk6zi nagytokének szolgéalataba allitsak.

A német hivatalnoki osztalynak €s a kdzigazgatasi rendszernek megvolt az az eldonye, hogy
iranya nem befolyasolhatta. A forradalom o6ta a helyzet sajnos I1ényegesen megvaltozott. A
tudas és a képesség helyébe a politikai partallas 1épett, az 6nallo és fliggetlen jellem inkébb
akadalyoz, mint eldmozdit a palyan.

Az allamforman, a hadseregen ¢€s a hivatalnoki osztalyon nyugodott a régi birodalom
csodalatos ereje. Ezek voltak elsdsorban a mai dllamban teljesen hidnyz6 allamtekintélynek a
{0 tamaszai. Az allamtekintély ugyanis nem parlamenti és tartomanygytlési szocsatakon, nem
is védelmi torvényeken és a tdmadoit szemérmetleniil biintetd birosagi itéleteken, hanem azon
a bizalmon alapul, mellyel a nép az allamkozosség vezetdit kitiinteti. E bizalom viszont ismét
csak a rendithetetlen belsd meggy6zodés kovetkezménye, amely bizik abban, hogy az orszag
kormdanya ¢és kozigazgatasa becsiiletes, és hogy a torvények megfelelnek az altalanos erkolesi
felfogasnak. Nincs ugyanis olyan kormanyrendszer, amelyet kényszereszkozokkel
allandodsitani lehetne; erre csak a kormany megbizhatosagaba és a nép érdekeinek Oszinte
képviseletébe vetett hit alkalmas.

Béarmennyire is kikezdték bizonyos koros tiinetek a haboru eldtt a nemzet belsd erejét,
mégsem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy mas allamok még sokkal inkabb szenvedtek e
beteges tiinetek befolyasa alatt, mint Németorszag, de a vesz¢ély kritikus 6rdjaban mégsem
mentek tonkre. Ha azonban arra gondolunk, hogy a német gyongeséggel szemben a habora
elott éppen olyan sok erény is allott, akkor az dsszeomlas végsd okanak mégis valahol mashol
kell rejlenie; és ezt tényleg masutt kell keresniink.

A régi birodalom pusztulasanak gyokere és végsd oka az volt, hogy nem voltunk tisztdban a
faji kérdéssel és eme kérdésnek a népek fejlddési torténete folyaman észlelhetd
jelentdségével. Mert egy nép életének eseményei nem a véletlen megnyilvanulasai, hanem az
On ¢és fajfenntartas 0sztonének természeti torvényeken alapul6 folyamatai, jollehet az egyes
ember cselekvésének tulajdonképpeni okéval nincs is tisztaban.

11

Nép és faj
Vannak igazsdgok, amelyek annyira kézenfekvok, hogy az emberek nagy része talan éppen
ezért nem latja vagy legalabbis nem ismeri fel oket. Az ilyen sarkalatos igazsagok mellett
né¢ha vak modjara elhalad, észre sem veszi, és nagyon csodalkozik, ha valaki egyszer felhivja
redjuk figyelmét. Szazezrével hevernek a vilagon a kolumbusztojasok, csak az a baj, hogy
kevés a Kolumbusz.
fgy sétal majdnem kivétel nélkiil minden ember a természet kertjében, és azt hiszi, hogy
mindent ismer és mindent tud, és mégis rak modjara halad el a természet egyik
legsarkalatosabb alaptorvényének, a fold 6sszes ¢ldlényeinek bensod faji zarkdzottsaga mellett.
Még a legfeliiletesebb szemléld elott is a természetes életdszton sziklaszilard
alaptorvényeként nyilvanul meg a nemzésnek €s a szaporodasnak faji jellegzetessége. Minden
allat csak sajat fajtabelijével parosul. Csak a rendkiviili kdriilmények, mint pl. a rabsag
kényszere vagy a parosodasnak a sajat faj keretén beliili lehetetlensége valtoztathatjadk meg
ezt a torvényt. Ilyenkor azonban a természet mindenképpen igyekszik védekezni ellene, ami
vagy ¢€lénk tiltakozésa, vagy a kevert vérliek tovabbi nemzoképességének megsziinésében
nyilvanul meg. Elofordulhat az, hogy csokkenti az utodok termékenységét. Legtobbnyire
azonban megsemmisiti a kevertvéri egyedek betegségekkel és ellenséges tdmadasokkal
szembeni ellenallo erejét.



Két kiilonb6zo szinvonalon all6 1ény keresztezddésének eredménye a sziilok két szintje kozott
fekszik. Ez azt jelenti, hogy az ivadék ugyan magasabb rend(, mint a sziilopar alacsonyabb
rendi fele, de nem olyan magasrendii, mint a masik sziild. Ebbdl kifolydlag e magasabb rendii
faj elleni kiizdelmében mindig 0 lesz a vesztes. Az effajta parosodas tehat ellenkezik a
természet akaratdval, mivel a természet az életet mind magasabbra igyekszik fejleszteni. Ez
csak akkor lehetséges, ha nem az erdsebb egyesiil a gyengébbel, hanem, ha az elobbi feltétlen
gyodzedelmeskedik. Az erdsebbnek uralkodnia kell a gyengébben és nem szabad a gyengébbel
egybeolvadnia, mivel ezzel felaldozza sajat nagysagat. Csak a sziiletésénél fogva gyengébb
egyén talalja ezt kegyetlennek, ami csak gyengeségét és korlatoltsagat bizonyitja. Ha ez a
torvény nem lenne 6rok érvényd, akkor a szerves 1ények felfelé irdnyulo fejlodése lehetetlen
volna.

A fajtisztasag fenntartdsanak 0sztone a természetben altaldnos érvényd, €s ennek
kovetkezménye nemcsak az egyes fajok tomor egysége, hanem faji egyedek egyontetiisége is.
A roka mindig roka marad, a tigris pedig tigris; a kiilonbség legfeljebb az, hogy az egyedek
kiilonbozo foku erdvel, értelemmel és szivossaggal stb. rendelkeznek. A roka sohasem lesz
elnézo a libaval szemben, €s a macska sem fog baratsagos hajlamot mutatni az egér irant.

Az egymas elleni kiizdelem tehat itt sem annyira egymas elleni ellenszenvbdl, mint inkébb az
Osztonszerliségbol (¢hségbodl €s szerelembdl) ered. A természet mind a két esetben csendes és
elégedett szemléld. A mindennapi kenyérért folyd kiizdelemben a gyenge, beteges és
hatarozatlan egyed a vesztes, €s a himnek a nostényért folytatott kiizdelme is csak a
legegészségesebbnek adja meg a nemzés jogat vagy legalabbis annak lehetdségét. Ez a
kiizdelem azonban a faj egészségének ¢€s ellenallo képességének fejlodését szolgalja, tehat
arra, hogy a fajt nemesitse.

Ha ez a folyamat mas iranyt venne, akkor megsziinnék minden fejlddés és nemesedés, sot
inkabb ennek az ellentéte kdvetkeznék be. Tekintettel arra, hogy a silanyabb egyedek szama
mindig nagyobb, mint a magasabb rendll egyedeké, egyezd 1étfenntartasi és szaporodasi
lehetdségek esetén a silanyabb oly gyorsan szaporodnék, hogy végeredményben hattérbe
szoritana a magasabb rendiit, a jot. A jo érdekében torténd helyreigazitas tehat okvetleniil
szlikséges. Errdl maga a természet gondoskodik, amikor a gyongébb felet oly nehéz
¢letfeltételek elé allitja, hogy szdma mar ennél fogva is csokken, és a fennmarad6 egyedek
szaporodasat sem tliri minden tovabbi nélkiil, hanem ezeket is erejiik és egészségiik foka
szerint selejtezi.

A természet nem tliri a gyongébb egyedeknek az erdsebbekkel valo kozosiilését, €s még
kevésbé engedi meg, hogy a magasabb rendi faj az alacsonyabb rendi fajjal olvadjon egybe,
mert kiilonben egy csapassal karba veszne egész, talan évezredes munkéja.

A torténelembdl leszrt tapasztalataink szamtalanszor igazoljak ezt. A torténelem ijesztd
hatarozottsaggal mutatja, hogy az arja fajoknak nalunk alacsonyabbrendd népekkel vald
vérkeveredése mindig a kultarnivo siillyedését jelentette. [Az arja kifejezés tobbféle
arnyalatban keriilt hasznalatba: 1. a nyelvészek egy része arjanak nevezi az indogerman
nyelveket besz¢ld népeket; 2. sok antropologus a zsido vértdl mentes eurdpai népek, illetve
egyének megjelolésére fogadta el az arja elnevezést; 3. van végiil még egy egészen szik
értelmezéEs is, ez csak az europai fajok (alpesi, €szaki, keletbalti, dinari, mediterran stb. )
egyikét, a magas termet(, szoke, kék szem északi fajt, a németség legtehetségesebbnek,
vezetésre legalkalmasabbnak tartott faji elemét fogadja el arjanak. Bar a német
nemzetiszocialista vildgszemlélet megalapozoi kozott vannak tobben, akik a 3. értelmezésnek
hivei, a Harmadik Birodalom Adolf Hitler felfogasat kdvetve a 2. értelmezésben fogalmazta
meg az "arjaparagrafust". Eszerint 4rjanak szamit minden olyan eurdpai ember, akiben
legalabb dédsziilokig bezardan nincsen zsido vér. Az arjaparagrafus feltételeinek tehat
megfelel a magyar is, ha csaladjaba nem keriilt be zsido vér. A legnagyobbrészt german
elemekbdl 4116 Eszak-Amerika lakossaga, amely csak kismértékben keveredett més



elemekkel, mas kulturaval rendelkezik, mint K6zép €s Délamerika, ahol a foleg roman fajtaja
népek bevandorloi gyakran erdsen keveredtek a bennsziilottekkel. Mar ez a példa is eléggé
vilagosan és hatarozottan szemlélteti a faji keveredés kihatasat. Az amerikai kontinens fajilag
tiszta germdn lakossaga e foldrész urava emelkedett, és ura maradt mindaddig, mig nem esik a
vérfertdzés blinébe.

Minden faji keresztezodés eredménye roviden dsszefoglalva tehat a kovetkezo:

a) a magasabb rendi faj szinvonalanak csokkenése;

b) testi és szellemi visszafejlodés, az ezt kiséro, talan lassu, de biztos pusztulas.

Ha eldsegitjiik az ily irdnyu fejlddést, bint kdvetiink el a Teremtd akarata ellen. Ha a
természet logikaja ellen lazong az ember, akkor azok ellen az elvek ellen kiizd, amelyeknek
sajat maga emberi 1étét koszonheti. Természetellenes cselekvéseinek tehat 6nnon pusztuldsat
kell maguk utdn vonniuk.

A zsid6 szemtelenséggel rendelkezd modem pacifista erre természetesen azzal valaszol: "Az
ember gydzedelmeskedik a természeten".

A nagy tomeg gondolkodas nélkiil ismételgeti ezt a zsidok altal hangoztatott esztelenséget, és
végeredményben tényleg elhiszi, hogy az ember gydzedelmeskedhetik a természeten.

Az ember még semmiféle tekintetben sem gydzedelmeskedett a természeten, hanem
legfeljebb az 6rok rejtélyek ¢€s titkok hatalmas és félelmetes fatylat sikeriilt részben
fellebbentenie, ugyhogy a valosdgban az ember tulajdonképpen semmit sem talal fel, hanem
mindent csak felfedez. Nem uralkodik a természet felett, hanem csak az 6rok természeti
torvények és titkok ismerete révén a tobbi €é10lényen, mivel a tobbi €161ény e sarkalatos
torvényeket nem ismeri. Ettdl eltekintve tehat lehetetlen, hogy egy eszme
gyozedelmeskedhessék az emberi 1ét elofeltételein, mert hiszen ez az eszme maga is csak az
emberi elme sziilotte. Ember nélkiil nem létezik emberi eszme ezen a vilagon, tehat az eszme
mint ilyen, az ember 1ététdl és ennélfogva mindazon térvényektdl fiigg, amelyek
megteremtették 1étének elofeltételeit.

Sot, mi tobb! Vannak gondolatok, amelyek csak bizonyos emberek elméjében foganhatnak
meg. Igy van ez foleg azoknal a gondolatoknal, amelyeknek 1ényegét nem az elvont tudas
megdonthetetlen igazsagai képezik, hanem amelyek az érzés vilagabol erednek, vagy mint azt
manapsag oly szépen tudjuk kifejezni, az egyén "belsd élményét" tiikkrozik. Ezeknek az
eszméknek a rideg logikdhoz semmi koziik sincs, hanem csupan az ember érzésvilaganak
megnyilvanulasai, etikai képzetek stb. , amelyek az emberiség 1étéhez vannak kotve, és az
ember képzelet és alkotovilaganak koszonik 1étiiket. Ez eszmék 1étezésének eldfeltételei
ennélfogva tehat bizonyos fajok és emberek jelenléte. Aki pl. lelkes hive a pacifista
gondolatvilagnak és gydzelmét szivbdl kivanja, annak tdmogatnia kellene a németeket, hogy
sikeriiljon elfoglalniuk az egész vilagot; ellenkezo esetben ti. az utols6 némettel a pacifizmus
is kiveszne, mert senkit a vildgon nem széditett meg annyira ez a természetellenes eszme,
mint sajnos €éppen a német népet. Az emberiség tehat akarata ellenére is kénytelen volna
haborut viselni, ha meg akarna valositani a pacifizmust. Német fantasztaink elképzelése
szerint az amerikai vildgmessiasnak, Wilsonnak is ez volt a végsd szandéka a cél elérése
érdekében.

A pacifista eszmének talan tényleg van 1étjogosultsaga abban az esetben, ha a legmagasabb
rendli ember oly mértékben rendelné al4 akaratdnak az egész vilagot, hogy foldiink egyediili
urava legyen. Ezzel ti. a pacifista eszme kéros kihatasai, gyakorlati alkalmazasuk
csOkkenésével és idovel lehetetlenné valasukkal, megsziinnének. Tehat az elso 1épés a
kiizdelem, €s csak azutan johet esetleg a pacifizmus. Kiilonben az emberiség tallépte
fejlodésének legmagasabb fokat, és annak vége nem valamely etikai eszme uralméat, hanem
barbarizmust és ebbol kifolyolag kaoszt jelentene. Némely olvaso itt mosolyogni fog és nem
gondol arra, hogy bolygdénk mar évezredek hosszi soran keresztiil lebegett a vilagiirben
anélkiil, hogy ember lakta volna, és eljon majd az az idd, amikor az emberiség kihal, ha az



emberek megfeledkeznek arrél, hogy 1étiikket nem egynéhany bolond ideolégus
rogeszméjének koszonhetik, hanem annak, hogy ismerik a természet megdonthetetlen
torvényeit és azoknak gyakorlati alkalmazasat.

Mindaz, amit ma f6ldiinkon megcsodalunk a tudomény, a miivészet, a technika €és vivmanyai
csak egynéhany népnek, sot talan csak egy fajnak alkotasai. Toliik fiigg ennek a kultiranak a
1éte. Ha e faj elbukik, ugy vele egyiitt sirba szall foldiink minden szépsége.

Béarmennyire is befolyassal van pl. az emberre a f61d, amelyen ¢él, ennek a befolyasnak az
eredménye a kiilonbozd fajoknal mégis kiilonb6zo lesz. A kornyezet mostohasaga bizonyos
fajokat a lehetd legmagasabb teljesitményekre sarkall, mig mas fajoknal szegénységet,
fogyatékos taplaltsdgot ¢és annak kovetkezményeit fogja maga utan vonni. A kiilsd befolyasok
hatasanak mindsége mindig az illetd nép belsd hajlamaival fligg 6ssze. Az egyik népet ¢hhalal
fenyegeti ott, ahol a masik népet a kdrnyezet kemény munkara 6sztonzi.

A mult nagy kulturai mind csak azért mentek tonkre, mert az eredetileg alkoto fajt a
vérkeveredés megmérgezte. A pusztuldsnak végsd oka mindig az volt, hogy az ember
megfeledkezett arrdl: tole fiigg az egész kultiira, nem pedig megforditva. Tehat a kultara
alkotdjanak, az embernek kell fennmaradnia, ha meg akarjuk 6vni a kultarat a pusztulastol. A
kultara fennmaraddsa azonban a jobb ¢€s erdsebb egyed gydzelme sziikségességének és
jogosultsdganak megdonthetetlen természeti torvényétdl fligg.

AKki tehat €élni akar, kiizdjon, és aki az 6rok kiizdelem e vildgdban nem akar kiizdeni, az nem
érdemli meg az ¢letet.

Barmily kegyetlennek tinjon is ez a térvény, tény az, hogy megdonthetetlen! A
legkegyetlenebbiil akkor sujtja a sors az embert, ha azt hiszi, hogy gyozedelmeskedhet a
természet f0l6tt. Ezzel tulajdonképpen nem tesz mast, mint kiginyolja a természetet. A
természet valasza erre inség, balsors és betegség!

A szerencséjét eljatssza az ember, ha félreismeri és lebecsiili a faji torvényeket. Meggatolja
ezzel a magasabb rendi faj diadalat, és ennélfogva az emberiség tokéletesedésének
elofeltételeit is. A tehetetlen allat tengddésének szinvonalara siillyed €s emberi érzékenysége
csak teher szamara.

Folosleges volna azon vitatkozni, hogy mely faj vagy fajok voltak az emberi kultura elsd
letéteményesei, egyuttal tehat alapitoi is mindannak, amit roviden az "emberiség" szoban
foglalunk 6ssze. Sokkal egyszerlibb, ha ezt a kérdést a jelenre vonatkozolag tessziik fel, mert
erre vilagos €s hatarozott valaszt kapunk. Majdnem kizéaroélag az arja faj alkotdsanak
eredménye mindaz, amit ma a mivészet, tudomdny ¢€s technika terén elértiink. Ebbol a
ténybdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy 0 volt altaldban a legmagasabb rendi
emberiség megalapitdja, tehat dstipusa annak, amit ma "embernek" neveziink. O az emberiség
Prométheusza; akinek homlokabol kipattant a langész isteni szikraja, 0 szitja allanddan a
megismer¢s tiizét, hogy fénnyel drassza el a néma titkok ¢éjszakajat, és az embert a fold tobbi
¢lolényének urava tegye. Ha az arja fajt kikapcsolnank, néhany évezred mulva talan Gjra mély
sOtétség borulna foldiinkre, megsziinne az emberi kultira és kietlenné valna a vilag.

Ha az emberiséget harom osztalyba soroljuk: kulturaalapitok, kultarahordozok és
kultararomboldk osztalyaba, akkor az elsdnek képviseldjeként bizonydra csak az arja faj
jOhetne tekintetbe. Az vetette meg az emberi kultara alapjat, az épitette fel ennek az épiiletnek
a falait, és csak kiilso alakja és szine fliigg az egyes népek kiilonos jellemvondsaitol. Az
emberiség neki koszonheti a haladas hatalmas fundamentumat €s az egyes fajok az o tervei
alapjan épitették fel egyéni kulturajukat. Néhany évtized miilva pl. egész Kelet-Azsia
magaéva teszi ezt a kulturat, amelynek alapkovét a hellén szellem és a german technika
vetette meg. Csak kiilso alakja fogja részben magan viselni az dzsiai jelleg bélyegét. Nem
igaz, hogy Japan kulturajaval Europa technikdjat parositja, hanem valojaban az eurdpai
tudomany ¢és technika japan jelleget olt. A tényleges ¢élet alapja tobbé nem a jellegzetes japan
kultara, habar ez tovabbra is jellemzdje marad a mindennapi életnek, mivel nekiink,



eurdpaiaknak a fennallo belsd kiilonbség kiilsd megnyilvanuldsa inkabb szembetlnik. A
tényleges ¢élet alapja mindentiitt az arja népeknek hatalmas, tudoményos és technikai munkaja
lesz. Csakis ezek a vivmanyok képesitik kelet népeit arra, hogy 1épést tartsanak az altalanos
emberi haladassal. Ez adja meg a mindennapi kenyérért valé kiizdelmiik alapjat, ez teremti
meg a kiizdelemhez sziikséges eszkozoket, és az egész csak kiilsdleg 61t magara japan
jelleget.

Ha Eurodpa és Amerika elpusztulna, és igy hirtelen megszinne az arja fajnak Japanra
gyakorolt hatdsa, akkor ennek az volna a kovetkezménye, hogy Japan tudomanyos és
technikai haladéasa rovid idon beliil megakadna; néhany rovid év mulva elapadna a forrés, a
japén jelleg Gjra megerdsddne, ezzel szemben azonban megmerevedne a mai kultura, és Gjra
ama mély dlomba esne vissza, amelybdl ot hét évtizeddel ezeldtt az arja kultirhullam
felebresztette.

Amint a mai japan fejlodés 1étét arja eredetének koszonheti, éppen gy keltette életre a japan
kultarat egykor a mult homalyaban idegen behatés €s idegen szellem. Ezt legjobban az a
koriilmény bizonyitja, hogy ez a kultara idovel teljesen megmerevedett. Ilyen allapot egy
népnél csak akkor kovetkezik be, ha az eredeti, alkot6 erovel rendelkezd faji mag elvész, vagy
pedig a kiilso, a kulturélis fejlodés tapanyagat szolgaltatd behatds megszinik. Azt a népet,
amely kultirajanak alapanyagat mas fajoktol veszi at €s azt csak atdolgozza, mihelyt azonban
ez a kiilsd befolyas megszlnik, kultarajanak fejlodése is megmerevedik, "kultirahordozo"
fajnak nevezhetjiik ugyan, de sohasem "kultaraalkotonak".

Ha az egyes népeket ebbdl a szempontbol vizsgaljuk, akkor leszogezhetjiik azt a tényt, hogy a
legtobb esetben nem kultaraalapitd, hanem tébbnyire csak kultirahordozo6 népekrdl van szo.
Fejlodésiiknek kb. mindig ez a képe:

Maroknyi szamu arja torzs leigaz egy idegen népet és az 01j orszag kiilonds életviszonyainak
befolyasa alatt (termékenység, klimatikus viszonyok stb. ), valamint az alacsonyabb rendd
emberek munkaerejének segitségével kifejleszti azok szunnyado szellemi és szervezd
képességeit, gyakran néhany évezred, sot talan mar évszazad muilva olyan kultarat teremt,
mely eredetileg teljesen magaban hordozza Iényliknek bensd vonasait, kiilsdleg azonban
alkalmazkodik a fent emlitett kiilsd koriilményekhez, valamint a leigazott néphez. A hoditok
iddvel vétkeznek vériik tisztantartdsanak eredetileg szigortian betartott elve ellen, keverednek
a leigdzott lakossaggal és ezzel sajat 1étiiket dssak ald; a paradicsomi blinbeesésnek is az
onnan valo kitizés volt a kovetkezménye.

A magasabb kulturak keletkezésének egyik leglényegesebb elofeltétele az alacsonyabb renda
ember, aki a technikai segédeszk6zok hianyat melyek nélkiil magasabb fejlodés
elképzelhetetlen potolni tudja. Az emberiség kezdetleges kultiirdja minden bizonnyal nem
annyira az idomitott allatnak, mint inkébb az alacsonyabbrendii emberek segitségével épiilt
fel.

Csak késdbb, a leigazott népek rabsaga utan érte hasonl6 sors az allatokat is, nem pedig, mint
azt sokan hiszik, megforditva. Hiszen eldszor a leigdzott rabszolga vonta az ekét, és csak
késobb vart ez a feladat a 16ra. Csak pacifista bolondok lathatjak ebben az emberi hitvanysag
jelét. Ezek nincsenek tisztaban azzal, hogy sziikség volt erre a fejlddésre, amig eljutottunk
odaig, ahol ma vagyunk, s ahonnan ezek az apostolok fecsegéseiket vilagga kiirtdlhetik.

Az emberiség haladédsa végtelen 1étrdhoz hasonlit, amelyen az ember csak ugy képes a
magasba jutni, ha annak legalsobb fokait is megmaszta. Az arja fajnak is igy kellett haladnia
azon az uton, amelyet az adottsagok jeloltek ki szdmara, nem pedig azon, amelyrdl a modem
pacifista almodozik. A valdsag ttja azonban nehéz és faraszto, de végeredményben oda vezet,
ahol pacifistdink 4lma az emberiséget latni szeretné; rogeszméjiikkel azonban inkabb gatoljak
ezt, nemhogy segitenék.

Nem véletlen tehat, hogy az elsd kultarak is ott keletkeztek, ahol az arjak harcban leigazhattak
az alacsonyabb fokon all6 népeket, és azokat akaratuk szolgaiva tehették. A leigdzott népek



voltak azutdn a keletkezo kulttra elsd technikai segédeszkozei.

Ez a korlilmény vilagosan eldirta az utat, amelyen az arja fajnak haladnia kellett. Hoditoként
leigdzta az alacsonyabb rendl népeket és gyakorlati tevékenységiiket parancsszavaval és
akarataval irdnyitotta. Azaltal, hogy nehéz, de hasznos munkalkodasra kényszeritette oket,
nemcsak megovta alattvaloinak életét, hanem talan még oly sorsot is biztositott szamukra,
mely jobb volt, mint azeldtti "szabadsaguk". Mindaddig, amig konyorteleniil megmaradt
uralkod¢ allaspontja mellett, nemcsak tényleges uruk, hanem kulturajuk fenntartdja és
gyarapitoja is volt. Ez a kultara kizardlag az 6 képességein épiilt fel és igy az 6
fennmaradésatol fiiggott. Mihelyt a leigazottak szinvonala lassan szintén emelkedni kezdett és
valdszintlileg nyelvileg is kozeledtek hoditojuk szinvonaldhoz, 6sszeomlott a valaszfal az ur és
a szolga kozott. Az arja feladta vérének tisztasagat és ezzel elvesztette a paradicsomban vald
tartozkodasanak a jogat, melyet annak idején O teremtett meg sajat maga szamara. A
fajkeveredés hullamai mindinkabb ellepték, elvesztette kulturaalkoto erejét, mig végiil
nemcsak szellemileg, hanem testileg is inkabb a leigazott dslakossaghoz, semmint dseihez
hasonlitott. Bizonyos ideig még €It a meglévd kultirkincsekbdl, de kultirdja mindinkabb
megmerevedett €s végiil a feledés homalyaba merdiilt.

fgy pusztulnak el kultiirdk és birodalmak, hogy tjabbaknak adjanak helyet.

A régi kulturak pusztulasanak egyediili oka, a vérkeveredés €s a faj szinvonalanak ezzel jaro
stillyedése; mert nem a vesztett haboruk teszik tonkre az embereket, hanem 6nmaguk okai
pusztuldsuknak, ha elvesztik a vér tisztasagaban rejlo ellenalloképességiiket.

Ami nem tiszta faj ezen f61don, az csak annyi, mint a pelyva. A vilagtorténelem eseményei
azonban a fajok dnfenntartasi 6sztonének jo vagy rossz értelemben térténd megnyilvanulasai.
Nem az intellektualis tehetségben rejlik csupan az arja faj kultaraalkoto és épitd ereje. Ha
ezen kiviil nem rendelkezne mas tulajdonsagokkal is, akkor ezzel legfeljebb csak pusztitani
volna képes, épiteni nem. Ugyanis minden tarsadalmi szervezetnek legbensobb Iényege az,
hogy az egyén lemond személyes véleményérdl és érdekeirdl és azokat a koz érdekében
aldozza fel. Csakhogy ezzel a tarsadalom keretén beliil, keriild uton juthat maga is jogos
illetménye birtokaba. Mint az emberi tarsadalom tagja pl. nem dolgozik tobbé kozvetlentil
Onmaga szdmara, hanem tevékenységével belekapcsolddik a kozosség keretébe, nemcsak sajat
haszna, hanem a kdz0sség haszna érdekében is. E lelkiilet legszebb magyarazatat a "munka"
sz6 adja, amely nem a megélhetésért folytatott tevékenységet jelenti, hanem egy olyan
tevékenységet, amely a kozosség érdekeivel nem all ellentétben. A mas irdnyu emberi
tevékenységet, amely embertarsaink javara val6 tekintet nélkiil kizarolag sajat 1étének
fenntartasat szolgalja, lopasnak, rablasnak €s zsarolasnak hivjak.

Az dnérdeket a kozérdek javara hattérbe szoritd életfelfogas minden tényleges emberi kultura
legfontosabb elofeltétele. Csak igy képes az emberiség nagy miveket alkotni, amelynek az
alapitot rendszerint alig jutalmazzak, az utddokra azonban annal gazdagabb aldéast hoznak.
Csak igy magyarazhatd meg, hogy sokan tiirelemmel viselik mostoha sorsukat, ami szimukra
csak szegénységet és lemondast jelent, azonban biztositja a k6zdsség 1étének alapjat. Minden
munkas, paraszt, feltalalo, hivatalnok, aki anélkiil dolgozik, hogy valaha is szerencsés
jomoddban ¢élhetne, megtestesitdje ennek a nagy eszmének, noha cselekvése jelentdségének
sohasem ¢bred tudatara.

Mindaz, ami érvényes a munkara, mint az emberi taplalkozas és minden emberi haladas
alapjara, még fokozottabb mértékben all a tarsadalmi kdzosség €s a kultura megvédésére. Az
egyén életének a kozosség érdekében valo feldldozésa: az dldozatkészség korondja. Csak igy
gatolhaté meg, hogy mindazt, amit az emberi kéz alkotott, 5Gnmaga ne dontse romba vagy
pedig a természet el ne pusztitsa.

Szokincsiink az ilyen értelemben vett cselekvést igen szépen "kotelességteljesitésnek" nevezi,
ami annyit jelent, hogy az egyén ne sajat céljat, hanem a kozdsség céljat szolgalja. E
cselekvés mozgato erejét az dnzéssel, az egyéni haszon hajhaszasaval szemben idealizmusnak



nevezziik. Ez alatt az egyénnek a kozosséggel és embertarsaival szembeni aldozatkészségét
értjiik.

Igen fontos annak az 4lland6 hangstlyozasa, hogy az idealizmus nem f6losleges
érzelemmegnyilvanulas csupan, hanem 6rok idokre alapfeltétele az emberi kultaranak, sdt mi
tobb: az idealizmus az "ember" fogalmanak a megteremtdje. Az arja faj e belso lelki
1étezését. Az idealizmus formalt a puszta szellembdl alkotoerdt, amely az 6koljognak és az
értelemnek sajatos keverékébol viszont az emberi kultura 6rokéleth alkotasait teremtette meg.
Idealis lelkiilet hijan a legfényesebb szellemi képesség is csak puszta szellem volna, puszta
latszat, minden benso érték nélkiil, de sohasem alkotoero.

Az idealizmus a természet végsd akaratanak felel meg, minthogy nem egyéb, mint az egyéni
¢let és érdekek alarendelése a koznek, amely utobbi viszont minden egységes szervezet
kialakuldsanak elofeltétele. Csak az idealizmus képes az embert arra késztetni, hogy elismerje
az erd eldjogat, és igy ama rend atomjava avatja az embert, amely formalja és alkotja az egész
mindenséget.

A tiszta idealizmus egyértelm( a legmélyebb felismeréssel.

Hogy milyen kevés koze van a valodi idealizmusnak a gyerekes képzelddéshez, azt legjobban
a romlatlan gyermek és az egészséges ifju itéloképessége bizonyitja. Ugyanaz az ifju, aki az
idedlis pacifista elmélkedéseit értelmetleniil és tagadolag fogadja, mindenkor kész hazajaért
fiatal ¢€letét aldozni.

Az arjanak merd ellentéte a zsido.

A fold egyik népénél sem oly erdsen fejlett az Onfenntartas 6sztone, mint éppen az un.
"kivalasztott nép"-nél. Ezt legjobban az a tény bizonyitja, hogy ez a faj még egyaltalan
létezik. Nincsen a vilagon még egy nép, amely az utolsé két évezred folyaman oly keveset
valtoztatott volna jellegzetességén, karakterén, mint éppen a zsido. Masrészt egy nép sem
ment ez 1dd alatt nagyobb megrazkodtatasokon keresztiil, mint a zsid6, és mindennek dacéra
valtozatlanul bontakozott ki az emberiség legnagyobb katasztrofaibol. Mily megrendithetetlen
¢lni akarast és fajfenntartasi 6sztont tiikroz vissza ez a tény!

A zsidok szellemi tulajdonsédgai az évezredek folyaman nehéz iskoldn mentek keresztiil.
"Okosnak" tartjak oket, €s bizonyos tekintetben tényleg okosok voltak mindig. Eszességiik
azonban nem sajat fejlodésiiknek, hanem az idegen népek szemléltetd oktatdsanak eredménye.
Az emberi szellem csak fokozatosan képes felfelé tomi; minden 1épését a multnak kell
megalapoznia, éspedig abban az atfog6 értelemben, amely csak az dltaldnos kultaraban
nyilvanul meg. Egész emberi gondolkodasunknak csak igen csekély része épiil fel sajat
tapasztalatainkon, legnagyobb részét az elmult idok tapasztalatai alkotjak. Az altaldnos
kultarszinvonal az egyént a tudasnak mérhetetlen tomkelegével latja el, anélkiil, hogy
észrevenné, hogy igy felfegyverezve konnyen tehetne tovabbi 6nallo 1épéseket. A mai
gyermek pl. az utols6 évszazadok technikai vivmanyainak oly tomege kdzepette nott fel, hogy
sok mindent, ami szdzadokkal ezelott a legnagyobb langész elott is rejtély volt,
természetesnek talal, azt figyelemre sem méltatja, annak ellenére, hogy haladadsunk
tulajdonképpeni megértése és kovetelése tekintetében dontd jelentdségl. Ha foltdmadna
sirjabol a mult évszazad huszas éveinek valamelyik langeszl nagysaga, alig ismerné ki magat
a mai szellemi alkotdsok terén annyira, mint egy kdzepes tehetségl tizenot éves gyermek.
Hianyozna szamara a maveltségnek mindaz a végtelen sok eloképzettsége, amelyet az
altalanos kultara megnyilvanulasai kozepette felnovekvo kortarsunk ontudatlanul is magéba
sziv.

A zsidonak gyorsan megvildgosodik az elméje, ebbdl kifolydlag munkalkodasanak alapjat
mindig masoktdl vette. Ez egyiitt jar azzal, hogy sohasem volt sajat kulturaja. Szellemét az 6t
kornyezd kultarvilag fejlesztette. Sohasem allt eld forditott folyamat.

Habér a zsid6é onfenntartasi 6sztone nem kisebb, sot inkabb nagyobb, mint mas népeké, habar



szellemi képességei konnyen azt a benyomast keltik, mintha egyenértékiiek volnanak a tobbi
faj szellemi képességeivel, mégis hidnyzik beldle a kultirnép elofeltétele, az idealis lelkiilet.
A zsid6 nép aldozatkészsége az egyes ember Onfenntartdsi 0sztonét sohasem szarnyalja tal. A
latszolag oly nagy Osszetartds érzése a vilag sok mas €101ényénél hasonlé modon észlelhetd €s
igen primitiv csordadsztonon alapszik. Emellett emlitésre méltd, hogy a csordadszton csak
addig nyilvanul meg az egyedek kolcsonds tamogatasaban, amig a k6zos veszEly folytan ez
célszerlinek vagy elkeriilhetetlennek latszik. Ugyanaz a farkascsorda, amely az imént még
kozdsen tdmadta meg aldozatat, szétoszlik, mihelyt csillapitotta ¢hségét. A ménes ugyancsak
egylittesen védekezik tdmadoja ellen, de szétszéled, mihelyt elmult a veszEly.

Hasonloképpen viselkedik a zsid6 is. Aldozatkészsége csak latszolagos. Csak addig uralkodik
lényén, mig az egyes egyén 1étérdeke ezt megkoveteli. Mihelyt azonban legydzte a kdzos
ellenfelet, a fenyegetd veszély megszint és zsakmanyat biztonsagba helyezte, megszinik a
zsid6 egymas kozotti latszolagos Osszhangja, hogy eredeti hajlamainak ujra helyet adjon. A
zsidok csak akkor értenek egyet egymassal, ha k6zos veszély kényszeriti oket erre, vagy
k6zos zsakmany reménye kecsegteti oket. Ha ez a két ok hidnyzik, akkor helytikbe nyers
onzés 1€p, €s az egyetértd nép rovidesen egymas ellen kiizdd farkasok hordajava valtozik.

Ha a zsidok egyediil lennének a vilagon, akkor épp ugy megfulladnénak a piszokban és
szennyben, mint ahogy gytloletteljes kiizdelemben probalkoznanak egymast raszedni és
kiirtani, hacsak aldozatkészségiiknek gydvasagukban megnyilvanul6 teljes hidnya nem
csinalna ebbdl a kiizdelembdl merd szinhazat.

Helytelen uton jarunk tehat akkor, ha a zsidok dsszetartasaban, jobban mondva embertarsaik
egyetértd kifosztasdban bizonyos idealis aldozatkészséget akarunk latni.

A zsidot itt sem vezérli egyéb, mint az egyén puszta 6nzése.

Eppen ezért nincs teriiletileg hatarolt, a faj fenntartasanak és szaporodasanak é15 szervezetét
jelentd zsido allam sem. Az allamforma bizonyos teriileti hataroltsdga mindig az allam
népének idealisztikus lelkiiletétdl, kiilonosen pedig a munka fogalmanak helyes felfogasatol
fiigg. Ahol ezek a képességek hidnyoznak, ott csdddt mond minden allamalapito kisérlet, és a
legkisebb allam sem képes 1étét fenntartani. Enélkiil viszont hianyzik az alap, melyre kultirat
lehet felépiteni.

A zsid6 népnek tehat minden latszolagos értelmi jo tulajdonsaga dacara sincsen valodi és
semmi esetre sincsen sajat kultardja. Latszélagos kultiraja nem egyéb, mint mas népeknek az
0 kezei kozott elromlott szellemi terméke.

Ha a zsiddséag helyzetét az emberi kultirdhoz valé viszonyaban akarjuk megitélni, akkor
mindig szem elott kell tartanunk, hogy sohasem volt zsidé mivészet, és hogy ez ma sem
1étezik. A mivészetnek két fO dga: az épitészet €s a zene a zsidosagnak semmineml eredeti
alkotast nem koszonhet. Mindaz, amit a mivészet terén 1étrehoz, az a valédi mivészetnek
csak eltorzitasa vagy pedig szellemi lopas.

Hianyoznak nala azok a tulajdonsagok, melyek az alkotd, tehat kulturalis tehetséggel bird
fajokat jellemzik.

Azt a tényt, hogy a zsid6 mennyire csak utanzdja, jobban mondva inkabb megrontdja mas
kultaraknak, legjobban az bizonyitja, hogy legtobbnyire ama miivészet terén talalhatd, amely
a legkevésbé alapszik egyéni kezdeményezésen: a szinmiivészet terén. De a valosagban még
itt is csak a szemfényvesztd, jobban mondva az utanzo szerepét jatssza, mert még itt is
hianyzik nala a valodi nagysag végso jellemvonasa; még itt sem a zsenialis megszemélyesito,
hanem a feliiletes utdnzo és ebbeli képességének ilirességét minden ligyessége dacara sem
képes elrejteni. Itt azutan a zsido sajtonak kell segitenie rajta. Ez pedig még a kozepes
tehetségli mikedveldt is dicshimnuszaival drasztja el, ha az illetd zsido, olyannyira, hogy a
kozonség végiil csak elhiszi, hogy valodi miivésszel all szemben, noha az illetd valdjaban
csak sajnalatra mélto komédias.

Nem, a zsidoban nincsen semmiféle kulturaalkot6 erd, mert hianyzott és hianyzik beldle az



idealizmus, amely nélkiil valoédi nemes lelkiilet el sem képzelhetd. Az O puszta értelme
sohasem lesz képes épiteni, hanem mindig csak pusztitani ss legfeljebb talan lazitani. De
ekkor is csak dseredeti megtestesitdje lesz annak az erdnek, amely "mindig a rosszat akarja,
de jot hoz létre". Az emberiség a kultira terén nem a zsidosag tevékenységének
kovetkeztében, hanem annak ellenére halad.

Minthogy a zsidosadgnak sohasem volt teriiletileg hatarozott allama és ennélfogva sajat
kultirdja sem, altalanos lett az a felfogas, hogy a nomad népek kozé kell sorolni. Ez nemcsak
nagy, hanem egyuttal veszedelmes tévedés is. A nomad népeknek igenis megvan biztosan
hatérolt foldrajzi helyiik, amelyet azonban nem mint letelepiilt parasztok mavelnek meg,
hanem éllattenyésztéssel foglalkoznak, és allataikkal e teriilet hatarain beliil vandoréletet
folytatnak. Ennek kiilso oka tobbnyire a talaj terméketlenségében rejlik, amely az alland6
letelepiilést egyszertien lehetetlenné teszi, mélyebb oka azonban a kor, vagy pedig a nép
technikai kultarajanak fejletlensége, amely nincs ardnyban a foldrajzi fekvés szegénységével.
Vannak vidékek, ahol az arja faj csak az évezredek folyaman kifejlesztett technikajaval képes
zart telepiilésekben megmiivelni a foldet és beldle életsziikségleteit fedezni. Ha a technika
eszkozeivel nem rendelkeznék, akkor vagy keriilnie kellene az ilyen vidékeket, vagy pedig
nomad népek modjara allanddan vandorolva kellene tengetnie életét, feltéve, hogy évezredes
nevelése €s letelepedettségéhez szokott volta ezt az ¢letmodot nem tennék szamara
tirhetetlenné. Emlékezziink csak vissza arra, hogy az amerikai kontinens felfedezésének
idején igen sok arja ember vadaszként kiizdott megéelhetéséért, méghozza rendszerint
csaladostol vagy pedig nagyobb csoportokban vandorolt, igyhogy élete teljesen a nomad
népekéhez hasonlitott. Mihelyt azonban létszdmuk gyarapodésa €s segédeszkozeik
tokéletesedése révén a vadon irtasa és az 0slakokkal szembeni védekezés lehetové valt,
egymas utan jottek 1étre az allando telepiilések.

Az 4rja ember is valoszinlileg nomad volt kezdetben €s csak az iddk folyaman telepedett le,
de azért még sohasem volt zsid6! Nem, a zsidé nem nomad, mert bizonyos fokig mar a
nomadnak is volt fogalma a késdbbi fejlodés alapjat képezd "munkarol"”, ha megvoltak benne
az ehhez sziikséges szellemi elofeltételek. Az idealizmus alapfogalma kevéssé hatarozott
forméaban ugyan, de megvan benne is, éppen azért egész 1énye az arja népek szemében talan
idegenszert, de nem ellenszenves. Mindennek a zsidoban azonban nyomat sem talaljuk; 6
sohasem volt nomad, hanem mindig csak mas népek testén €¢16sk6dd parazita. Sohasem
hagyta el sajat joszantabol tartozkodasi helyét, hanem azért, mert az 6t vendégiil 14t6 nép
idonként kitessékelte. Terjeszkedése sajatos €10sdi tulajdonsag, fajtaja szamara mindig 1j,
szlz talajt keres.

Mindennek semmi kdze sincs a nomad élethez, mert a zsido sohasem gondol arra, hogy
telepiiléseit kiliritse, hanem ott marad, ahol megtelepedett, és makacs szivossaga oly
magasfokil, hogy erdszakkal is alig lehet eliizni. Uj orszagokra csak akkor kezd
kiterjeszkedni, ha megvannak ott 1étének bizonyos eldfeltételei, anélkiil azonban, hogy a
nomadok modjara addigi lakohelyét megvaltoztatna. A zsido egész €letére a tipikus €1osdi
marad, és kart okozo bacilus modjara csak akkor terjeszkedik, ha szdmara alkalmas talajra
bukkan. Léte abban is hasonlit az ¢l6sdiekéhez, hogy ahol fellép, ott hosszabb vagy rovidebb
1don beliil kihal a gazdanép.

fgy élt a zsido 6rokidd ota mas népek nyakan, és ezeknek keretén beliil megalkotta sajat
allamat, amely mindaddig, amig a kiilso kortilmények 1ényének leleplezését meg nem
engedtek, a "vallaskozosség" alarca alatt virdgzott. Mihelyt azonban elég erdsnek érezte
magat, fellebbentette a fatylat, és azz4 lett, amit oly sokan masok korabban nem akartak latni
¢s sejteni benne: zsidova.

A zsidénak, mint mas nemzet és allam testében ¢16skddo fajnak életmoddjaban rejlik az a
sajatossaga, amely Schopenhauert a mar emlitett mondasra késztette, hogy a zsido a
"hazugsag nagymestere".



Léte kényszeriti a zsidot arra, hogy hazudjék, éspedig, hogy szakadatlanul hazudjék,
ugyanugy, ahogy az északi népek pl. kénytelenek allandéan meleg ruhat hordani.

Mas népek keretében valo életét tartdsan csak akkor biztosithatja, ha sikeriil neki azt a
véleményt kelteni, hogy az 0 esetében nem kiilon néprdl, hanem csupan kiilon
vallasfelekezetrdl van szo.

Ez az elso nagy hazugsag!

Le kell tagadnia belsd 1ényét, ha mas népeken ¢loskddni akar. Minél intelligensebb az egyes
zs1dd, anndl jobban fog sikeriilni neki ez az dmités. Oly tokéletesen €rt ehhez, hogy a
gazdanép nagy része végiil komolyan elhiszi, hogy a zsid6 tényleg francia vagy angol, német
vagy olasz, €s hogy csak hitvallasa a zsid6. Marpedig a zsido azért sem képes 6nallo vallasi
szervezetet alapitani, mert hidnyzik beldle az idealizmus minden forméja, igy tehat nem
ismeri a tilvilag 1étezésébe vetett hitet sem. Arja felfogas szerint azonban nem képzelhetd el
vallas, amelybdl hianyzik a Iélek halhatatlansadgaba vetett meggy6zddés. A Talmud nem is
tulvilagra késziti eld a hiveket, hanem a gyakorlati €s jovedelmezd foldi életre.

A zsido6 vallas tanitasa elsdsorban a zsidd vér tisztan tartdsanak, valamint a zsidok egymas
kozotti és a kiilvilaggal (a nem zsidokkal) valo kozeledésének tana. Etikai problémakrol sehol
sincsen benne szo, hanem csak szerfelett kezdetleges gazdasagi problémakrol. A zsidod
vallastan erkdlcsi értékérol eleégge részletes tanulmanyok jelentek meg az idok folyaman (nem
zsidok részérol), amelyek a vallastanitas e fajtajat arja fogalmak szerint szinte
visszataszitonak bélyegzik. Ezt a tanitast a legjobban jellemzi terméke: maga a zsid6. Az 6
élete csak e vilagbol vald és szelleme a valddi kereszténység szamara belsdleg éppen olyan
idegen, akarcsak ezeldtt kétezer évvel a keresztény tan nagy alapitdja szamara volt. Jézus
Krisztus természetesen nem titkolta a zsidd néppel szembeni érzelmeit, és ha sziikség volt,
korbacsot ragadott, hogy az Ur templomébdl kitizze az emberiségnek

ezeket az ellenldbasait, akik mér annak idején is, mint mindig, a vallasban csak {izleti
tevékenységiik egyik eszkozét lattak. Ezért feszitették meg Krisztust. A mi
partkereszténységiink pedig addig siillyedt, hogy a valasztasoknal zsido szavazatokat koldul,
késobb pedig istentagadd zsido partokkal létesit megegyezést. SOt mi tobb, sajat fajtaja ellen.
Arra az els0, legnagyobb hazugsagra, hogy a zsidésag nem faj, hanem csak felekezet,
sziikségképpen kovetkezik a tobbi hazugsag. Ezek koz¢ tartoznak a zsido nyelvével
kapcsolatos hazugsagok. A nyelv naluk nem gondolataik kifejezésére, hanem azok
eltitkolasara szolgald eszkdz, s mialatt a zsido francidul beszél, héberiil gondolkodik, s mialatt
német ndtakat dalol, sajat népiségét éli ki.

Mindaddig, amig a zsid6 nem lesz urra a tobbi népen, kénytelen-kelletlen azok nyelvét
besz¢li, mihelyt azonban szolgaiva teszi azokat, egy egyetemes nyelvet, pl. az eszperantot kell
tanulniuk csak azért, hogy a zsidosag konnyebben tudjon uralkodni rajtuk!

Azt, hogy e népeknek egész léte mennyire a hazugsadgok sorozatan nyugszik, leginkabb a
zsidok altal annyira gytlolt "Cion bolcseinek jegyzokonyvei"-bdl allapithatjuk meg. A
"Frankfurter Zeitung" ismételten vilagga kiirtolte, hogy azok hamisitvanyok, de éppen ez a
koriilmény a legjobb bizonysaga annak, hogy valodiak. Amit sok zsid6 tudat alatt tesz, az
ezekben nyiltan kifejezésre jut. Eppen ez a 1ényeg. Mert tényleg mindegy, hogy melyik zsid6
agyabol szarmaztak ezek a leleplezések, a mérvado az, hogy azok valoban borzongato
bizonysaggal fedik fel a zsido nép 1ényét és tevékenységét, valamint annak végcéljat. Legjobb
kritikdjuk azonban maga a valosag. Aki e jegyzokonyv szemszogébol vizsgalja az elmilt szaz
esztendo torténelmi fejlodését, annak szamara a zsido sajtd orditozasa érthetd lesz, mert ha
egyszer e konyv atmegy az emberek kdztudataba, akkor ez a zsidd veszedelem végét fogja
jelenteni.

A zsid6sag megismerésére elegendd attanulmanyoznunk azt az utat, amelyet idegen népek
korében évszazadok folyaman végigjart. Elég, ha az ember ezt az utat csak egy példan is
koveti, hogy tisztaban legyen a dolgokkal. Hiszen ez az it mindig, minden idoben ugyanaz



volt, ahogy az éltala szipolyozott népek is mindig ugyanazok voltak. Leghelyesebb tehat az
ilyen fejlodés megfigyelését idoszakokra osztani. Ezeket az id0szakokat az egyszerliség
kedvéért félkovér betlikkel fogom jelolni.

Az elsd zsidok Germanidba a rdmaiak bedzonlése idején jottek be, s mint mindig,
kereskeddkként. A népvandorlés viharai idején azonban valosziniileg eltlintek, ¢s igy K6zép
és Eszak-Eur6pa tjabb ezaltal mar maradando elzsidosodasa kezdetének az elsd german
allamalapitas idOpontjat tekinthetjiik. Ezzel olyan fejlodési folyamat kezdddott, amely mindig
ugyanaz vagy hasonld volt mindeniitt, ahol a zsidok arja népekre bukkantak.

a) Az elso allando telepiilésekkel egyszerre a zsidd is megjelenik. Mint kereskedd jon és
eleinte csak kevés stlyt helyez népiségének leplezésére. Még zsido, részben talan azért, mert
kiilseje is igen nagy fajkiilonbséget arul el kozte és a vendéglatd nép kozott, nyelvismerete is
csekély, €és a gazdanép zarkdzottsaga is til nagy ahhoz, semhogy masképp merészelne
fellépni, mint idegen kereskedd. Simulékonysaga és a gazdanép tapasztalatlansaga mellett faji
tulajdonsagainak a megtartdsa inkabb elonyére, semmint hatranyara valik. Az ember
baratsdgosan viseltetik az idegennel szemben.

b) Lassanként megkezdi a gazdasagi €letben valo tevékenységét, nem termeloként, hanem
kizarolag mint kdzvetitd. Ezeresztendds kereskedelmi jartassaganal fogva messze feliilmulja a
tehetetlen, kiilondsen pedig hatartalanul tisztességes arja népeket. Rovid ido mulva mar az a
veszély fenyeget, hogy a kereskedelmet kizarolagos egyeduralma ald hajtja. Megkezdi a
pénzkolesonok folyositasat, éspedig mint mindig, uzsorakamatokra. Es igy tulajdonképpen &
vezeti be a kamatot is. Ennek az intézménynek a veszedelmét eleinte nem ismerik fel, hanem
pillanatnyi elonyeire valo tekintettel még tidvozlik is.

c) A zsido mar teljesen letelepedett, vagyis a varosok €s kozségek bizonyos negyedeit
benépesiti, és egyre inkabb allamot képez az adllamban. A kereskedelmet és az 0sszes
pénziigyleteket kizarolagos kivaltsagaként kezeli és kiméletleniil ki is hasznalja.

d) A pénziizlet és kereskedelem teljesen monopdliumava valt. Uzsorakamatai végre ellenallast
valtanak ki. Kiilonos és egyre ndvekvo szemtelensége felhdborodast, gazdagsaga pedig
irigységet kelt. A mérték betelik akkor, amikor az ingatlanokat is kereskedelmi
tevékenységének korébe vonja, és azokat eladhat6, helyesebben kereskedelmi arukka
alacsonyitja. Minthogy a foldbirtokot sohasem miiveli, hanem azt csak kiakndzandé javaknak
tekinti, amelyen a paraszt megmaradhat, de mindenesetre az 0j foldesura részérdl tapasztalt
legszanalomraméltobb zsarolas mellett, az iranta taplalt ellenszenv lassan nyilt gytloletté
fokozddik. Vérszivo zsarnoksaga oly nagyra nd, hogy végiil is kilengésekre ad alkalmat. Az
ember a jovevényt mindig kdzelebbrdl figyeli €s rajta olyan, egyre visszataszitobb
jellemvonasokat fedez fel, hogy a szakadék athidalhatatlannd valik.

A legkeserlibb sziikség idején végre kirobban a vele szemben felgyiilemlett harag, és a
kifosztott és tonkretett tomegek az onvédelem eszkdzéhez nytlnak, hogy megvédelmezzék
magukat ez istencsapéssal szemben. Evszazadok folyaman megismerték 5t és puszta jelenlétét
is olyan csapasnak tekintik, mint a pestist.

e) Most a zsid6 hozzalat igazi tulajdonsagainak elleplezéséhez. Gytloletes hizelkedéssel
kozeledik a mindenkori korményok felé, kinalja pénzét és ily médon mindig menlevelet kap
aldozatai kifosztasara. Ha a nép haragja ez 6rok pidca ellen olykor langra is lobban, ez a
koriilmény a legkevésbé sem akadalyozza meg abban, hogy rovid par év leforgésa utan az alig
elhagyott helyeken ismét feltinjék és régi életmodjat Gjrakezdje. Nincs az az tildozés, amely
0t az emberek kizsakmanyolasatol visszariasztand, semmi sem tudja Ot eltizni, és minden
iildozés utan rovid ido alatt ismét a régi képében jelenik meg. Az emberek, a
legsiralmasabbnak megakadalyozasa érdekében, megakadalyozzak, hogy legalabb a foldet
elvonjak az uzsoras keze eldl, és egyszerlien torvény erejével lehetetlenné teszik szamara
annak megszerzését.

f) Abban a mértékben, amilyenben a fejedelmek hatalma névekedésnek indul, a zsido6 is



mindig kozelebb férkdzik hozzajuk. "Menleveleket", "kivaltsagokat" koldul az allando
pénzzavarokkal kiizdo uraktol, és amiket megfeleld fizetség ellenében konnyen meg is kap.
Ha ez valamibe bele is keriil, rovid par év leforgasa alatt az igy kiadott pénz kamatos
kamatokkal megtériil. Valodi pioca, amelyik a szerencsétlen nép testére tapad, €s nem is lehet
leszedni mindaddig, amig az uralkod6 hercegeknek ismét pénzre nincs sziikségiik, amikor is
azok a kiszivott vért sajat magas személyiikben lecsapoljak. Ez a jatszma mindig jra
kezdddik, amelyekben az ugynevezett "német" fejedelmek szerepe éppen olyan siralmas, mint
magaé a zsidoé. Ok valoban kedves népeik istencsapasai voltak, akiknek masat csak a mai
1dok kiilonbozd minisztereiben lehet megtalalni. A német fejedelmeknek kdszonhetjiik, hogy
a német nemzet nem birt a zsid6 veszedelemtol végleg megszabadulni. Sajnos, ez a helyzet
késdbb sem valtozott, ugyhogy a zsidok csak az ezerszeresen megszolgalt jutalomban
részesitették oket azokért a binokeért, amelyeket egykor népeikkel szemben elkovettek.
Szovetséget kotottek az ordoggel, és az 6rdognél kotottek ki.

g) Igy vezet a fejedelmek behdlozasa azok pusztuldsahoz. Lassan, de biztosan ugyanabban a
mértékben inog meg helyzetiik népeikkel szemben, mint amilyenben 0k szlinnek meg azok
érdekét szolgalni, és egyszerlien csak alattvaloik kihasznaloiva véalnak. A zsido tisztadban van
végzetiikkel, és minden alkalmat megragad arra, hogy annak beteljesedését siettesse. Allando
pénzzavart idéz eld, egyre inkabb eltavolitja igazi feladatuktol, visszatetszo hizelkedéssel
veszi koriil, adossagokba kergeti oket, és ezaltal egyre nélkiilozhetetlenebbé teszi magat
Jartassaga, helyesebben a pénziigyek terén tanusitott lelkiismeretlensége alkalmassé teszi arra,
hogy egyre tijabb aldozatot préseljen a kizsadkményolt alattvalokbol. igy minden udvarnak
megvan a maga "udvari zsidaja", ahogyan ezeket a fortelmes alakokat hivjak, akik a szeretett
népet kétségbeesésig kinozzak és a fejedelmeknek 6rokds gyonyort biztositanak. Ki
csodalkozhat tehat azon, hogyha az emberi nemnek ezeket a diszpéldanyait kiilsoleg is
feldiszitik és a nemesség soraba emelik, ezaltal ezt az intézményt is nevetségessé teszik, sot
megmeérgezik. Most még inkabb igyekszik helyzetét boldogulasa szolgalataba allitani.

Végre is csak ki kell keresztelkednie, hogy az allamalkot6 elem szamara biztositott 6sszes
jogok és lehetdségek kapui megnyiljanak eldtte. Ezt az iizletet is lebonyolitja, hogy ezzel
egyszerre szerezzen 0rdmet az egyhaznak és Izraelnek is. Egyiknek a fit megtérésével,
masiknak a sikeriilt szemfényvesztéssel.

h) A zsidosagban ezzel egy atalakulas indul meg. Eddig zsidok voltak, vagyis nem helyeztek
sulyt arra, hogy masnak lassak dket, ami nehezen is ment volna kiilonb6zo faji ismertetdjeleik
miatt. Még Nagy Frigyes idejében sem jutott volna senkinek eszébe, hogy a zsidoban mast
lasson, mint "idegen" népet, és Goethe még felhaborodott annak a gondolatara, hogy a
jovaben a keresztények és a zsidok kozotti hazassagot a torvény nem fogja tiltani. Es
istenemre, Goethe sohasem volt maradi vagy ajtatos jambor; ami kitort beldle, az a vér és az
értelem szava volt. Igy latta meg a nép a zsidoban dacara az udvarok szégyenteljes
tevékenységének az idegen testet, €s annak megfeleldoen viselkedett vele szemben.

A zsid6 azonban elérkezettnek latta az 1dot, hogy kdponyeget forditson. Tobb mint ezer
esztendo leforgdsa alatt annyira megtanulta a gazdanép nyelvét, hogy azt hitte, zsidé mivoltat
most mar kevésbé kell hangoztatnia, és ezzel szemben "németségét" kell eldtérbe helyeznie.
Mert barmennyire nevetségesnek és tréfasnak tinik elsd 1atasra, eléggé szemtelen mar ahhoz,
hogy magéat "germéannak", ebben az esetben kozvetleniil "németnek" tiintesse fel. Minthogy a
németséghez legfeljebb az a mlivészete fizi, amellyel a német nyelvet méghozza borzalmas
modon kerékbe tori, egyebekben pedig hozza semmiféle vonatkozdsban nem idomul, egész
németsége tisztan csak a nyelven alapszik. Marpedig a faj nem nyelvben, hanem a vérben
gyokerezik, arra viszont senki sem tud jobban vigy4zni mint a zsidd. Nyelvének megtartdsara
vajmi kevés sulyt helyez, ezzel szemben azonban fontosnak tartja vére tisztasagat. Az ember
minden tovabbi nélkiil megvaltoztathatja nyelvét, vagyis masik nyelven beszélhet, ez nem
jelent tobbet, mint hogy régi gondolatait 0j nyelven fejezi ki, belseje azonban mit sem



valtozik. Ennek legkézenfekvdbb példajat maga a zsido nyujtja, aki ezerféle nyelven beszél,
¢s mégis mindig zsido marad. Egyéni tulajdonsdgai mindig azok maradnak, annak ellenére,
hogy kétezer évvel ezeldtt mint gabonakereskedd Ostidban latinul beszélt, ma pedig mint
"siber" németiil gajdol. Mindig ugyanaz a zsid6 marad.

Az ok, ami miatt a zsido egyszerre arra az elhatdrozasra jutott, hogy "német" lesz,
kézenfekvd. Erzi, hogy a fejedelmek hatalma lassanként siillyeddben van, és ezért idejekoran
igyekszik 1aba ald megfeleld talajt biztositani. Emellett az egész gazdasagi ¢letet mar annyira
uralma ala hajtotta, hogy az 6sszes "allampolgari jogok" birtoka nélkiil ezt az egész hatalmas
intézményt nem birja mar tovabb kézben tartani, vagy legalabbis befolydsat mar tovabb
oregbiteni. Mar pedig mindkettot kivanja, mert minél magasabbra jut, annal csabitobban tinik
eld a mult homalyabol régi igazi célja, és lazas mohosagaban mar ismét megvaldsulva latja
vildguralmi almait. [lyen koriilmények k6zott egyetlen torekvését az "allampolgari jogok"
megszerzésére iranyitja. Ez az alapja a gettobol valo szabadulési vagyanak.

i) gy fejlodik ki az udvari zsidobol lassanként a népi zsido tipusa, ami természetesen azt
jelenti, hogy a zsid6 ezutan is, mint annak eldtte, megmarad a nagy urak kornyezetében, sot
még inkabb igyekszik azok soraiba befurakodni, de ugyanakkor fajanak egy masik része a nép
kozelébe igyekszik férkdzni. Ha az ember meggondolja, hogy évszazadok alatt mennyit
vétkezett a zsido a tomegekkel szemben, mily lelketleniil zsarolta és szipolyozta azt, tovabba
ha meggondoljuk, hogy mindezért a nép lassanként mennyire gytlolni kezdte és mar puszta
jelenlétében is Isten biintetését latta, akkor tisztaban lehetiink azzal, hogy a zsidosagnak ez az
atalakulasa mily nehézségekbe kellet, hogy litk6zzék. Igen nehéz és faradsagos munka a
lenyuzott aldozatok elott egyszerre "az ember baratjaként" megjelenni.

Ennek megfelelden igyekszik jovatenni mindazt, amit vele szemben vétkezett. Az emberiség
"jotevojeként” jelenik meg. Minthogy ez a tevékenysége gyakorlati célbol torténik, nem
tarthatja szem elGtt a bibliai mondast, amely szerint, ne tudja a bal kezed, mit csinal a jobb.
Arra torekszik, hogy lehetdleg minél tobben tudomast szerezzenek rola, hogy mennyire atérzi
a nagy tomegek szenvedéseit, és hogy 0 ezek megsziintetése érdekében mily anyagi
aldozatokat hoz. Ezzel a vele sziiletett "szerénységével" kiirtoli vilagga szolgalatait
mindaddig, amig a vilag lassan mindezt el is hiszi. Aki nem akarja elhinni, az szorny(
igazsagtalansagot kovet el a zsidoval szemben. Ez a tevékenysége lassanként azutan olyan
fordulatot vesz, amely alkalmas elhitetni, hogy eddig nem & vétkezett mésok ellen, hanem
kizarolag vele szemben kovettek el igazsagtalansdgokat. A kiillondsen buta emberek ezt el is
hiszik, és igy azutan sajnalkoznak a "szerencsétlen" iildozotteken.

Egyébként meg kell itt jegyezni, hogy a zsido6 e nagy "aldozatkészsége" ellenére még sohasem
szegényedett el. Nagyszeriien be tudta osztani a dolgokat.

Jotéteménye gyakran csak a tragyaval hasonlithaté 6ssze, amelyet nem a fold irdnti szeretet
szorat a szant6foldre, hanem a késdbbi egyéni jolét biztositasa.

Rovid idd alatt tehat mar mindenki tudja, hogy a zsidé az emberiség "jotevoje és baratja" lett.
Mily sajatsdgos valtozas!

De még tovabb megyek: a zsido egyszerre liberalis lesz és az emberiség sziikséges haladasaért
kezd lelkesedni. Igy lesz beldle lassanként egy korszak szovivoje.

Természetesen mind alaposabban rombolja le egy valdban népi gazdasag alapjait. A
részvényen keresztiil beférkdzik a nemzeti termelés vérkeringésébe, adasvétel, vagy jobban
mondva a szatdcskodds targyava alacsonyitja le azt, és ezzel elrabolja e nemzeti tizemektdl a
személyes tulajdonban rejld alapot. Bekovetkezik a munkaadd és munkavallalé kozotti
elhidegiilés, amely késdbb osztalyharchoz vezet.

A gazdasagi ¢életre gyakorolt zsido befolyas a tdzsdén keresztiil hihetetlen gyorsasaggal
novekszik, és a zsidd lassanként a nemzeti munkaerd tulajdonosava és ellendrévé lesz.
Politikai helyzetének erdsitése érdekében megkisérli az 6t egyeldore még Iépten-nyomon
akadalyozo6 faji és allampolgari korlatok ledontését. E célja érdekében fajtaja szivossagaval a



felekezeti tiirelmességért harcol, és egyben a teljesen hatalméba keritett
szabadkOmiivességben biztosit a maga részére céljai kiharcolasara kitiind eszkozt. A
kormanykorok €s a polgarsag magasabb politikai és gazdasagi korei a szabadkomiives
szalakon keresztiil keriilnek halojaba anélkiil, hogy csak sejtenék is ezt.

Csak maga a nép mint olyan, helyesebben az az osztaly, amelyik maga is ébredezofélben sajat
jogaiért és szabadsagaért kezd harcba szallni, all ellen a maga mélyebb és szélesebb rétegeivel
ennek a bekeritésnek. Marpedig erre az osztalyra nagyobb sziikség van, mint barmely
masikra, mert a zsido érzi, hogy uralkodé szerepét csak akkor biztositja, ha maga elott
"attoroket" kiildhet. Az "ttordt" pedig a polgarsagban, a polgérsag legszélesebb rétegeiben
véli feltalalni. A keszty(ist €s a takacsot azonban nem lehet a szabadkomiivesség finom
halojaba bekeriteni, itt durvabb, de nem kevésbé hatasos eszkozre van sziikség. Igy keriil a
zs1dosag szolgalatdba a szabadkomiivesség mellé masodik fegyverként a sajtd! Ezt a
legnagyobb szivossaggal és ligyességgel keritette hatalmaba. A sajton keresztiil megkezdi az
egész nyilvanos ¢élet atkarolasat és bekeritését, vezetését €s igazgatasat, mert hiszen igy
maddjaban 4ll annak a hatalomnak a megalapozésa és iranyitasa, amelyet "kozvélemény"
néven most sokkal inkabb ismeriink, mint néhany évtizeddel ezeldtt.

Emellett végtelen tudoméanyszomjat hangoztatja, minden haladast dicsér, természetesen
elsdsorban azokat, amelyek a tobbiek romlasat idézik eld. Mert minden tudomanyt és minden
fejlodést csak a sajat népének érdeke szempontjabdl itél meg, és ahol az hattérbe szorul, ott a
legkérlelhetetlenebb ellensége minden vilagossagnak és gyil6loje minden igazi kulturanak.
fgy a masok iskoldjaban magara szedett tudast fajtaja szolgalataba allitja.

Fajisagat jobban védelmezi, mint barmikor annak eldtte. Mialatt 6 "felvilagosodasrol",
"elorehaladasrol", "szabadsagrol”, "emberségrol” stb. aradozik, sajat fajtajat a legszigorubban
elzarja. Igaz, nem egyszer hazasitja 6ssze asszonyait befolyasos keresztényekkel, de a
férfitorzset alapjaban véve mindig tisztan orzi.

Meérgezi masok vérét, de vigyaz a sajatjara. A zsido majdnem sohasem vesz feleségiil
keresztény not, ellenben megforditva: a keresztény néha zsido not vesz el. Az ivadékok, a
félvérek mégis a zsidokra iitnek. A zsido teljesen tisztdban van ezzel, éppen ezért tervszeriien
0zi faji ellenfelei "lefegyverzésének" ezt a maodjat. Ez irdnyu tevékenységének leleplezése és
aldozatainak lefegyverzése céljabol folyton a fajra és a szinre valo tekintet nélkiili emberi
egyenrangusagrol beszél. Az ostobak mindezt elhiszik neki.

Minthogy azonban egész lénye még nagyon magan viseli az idegenszeriséget ahhoz, hogy
kiilondsen a nép széles rétegei minden tovabbi nélkiil befogadjak soraikba, a zsid6 a sajton
keresztiil olyan képet igyekszik 6nmagarol festeni, amely éppen annyira nem felel meg a
valdsagnak, mint amennyire sajat célkitlizéseit hivatott szolgalni. Kiilondsen az élclapok
alkalmasak arra, hogy a zsidot teljesen veszélytelen népecskének tiintessék fel, amelynek
ugyan megvannak a sajat egyéni sajatossdgai mint minden mas népnek is , ezek azonban talan
bizonyos mértékig idegenszertiek, talan kissé komikusak is, azonban egy alapjaban véve
becsiiletes és jolelki 1ény jellegzetességei. Altaldban arra torekszenek, hogy a zsidésagot
inkabb jelentéktelennek, semmint veszedelmesnek mutassak.

Ebben az allapotban végcélja a demokréicia gydzelme, vagyis sajat értelmezése szerint a
parlamentarizmus uralma. Ez felel meg leginkabb az 6 kivanalmainak, mert kikapcsolja a
személyiséget, €s annak helyébe a butasag, tehetetlenség és nem utolsdsorban a gyavasag
tobbségét teszi.

Végsod kifejlodése azutan a monarchia bukasa, amelynek eldbb vagy utobb be kell
kovetkeznie.

J) A hatalmas gazdasagi fejlodés a nép szocialis rétegzodésének valtozasahoz vezet.
Mikdzben lassanként kihal a kézmiivesség, és ezaltal a munkds szamara az 6nallé kenyér
teremtése egyre kevésbé lesz lehetséges, a munkasosztaly elproletarosodik. Megjelenik a
torténelem szinpadan a "gyari munkas", akinek legjellemzobb sajatossaga az, hogy késobbi



élete folyaman csak a legritkdbb esetben teremt magéanak 6nallo egzisztenciat. A szo6
legszorosabb értelmében nincstelen. Oreg napjai a szenvedések sorozatat jelentik, és alig
nevezhetdk életnek.

Mar korabban is kialakult ilyen helyzet, amely kérlelhetetleniil siirgette a megoldast, és azt
meg is talalta. A parasztsag és kézmilvesség osztalydhoz egy jabb réteg jarult, a tisztviselok
¢és alkalmazottak, kiilondsen az allami szolgalatban levok osztalya. Ezek is nincstelenek
voltak a sz6 szoros értelmében. Az allam ebbdl az egészségtelen allapotbol végre ugy taldlta
meg a kivezetd utat, hogy az allami alkalmazottakrol valé gondoskodast, mint akik maguk
szintén nem biztosithatjdk dreg napjaik zavartalansadgat, maga vette kezébe és bevezette a
nyugellatast. Lassanként a maganiizemek is egyre tobben kovették a példat. Ma mar ott
tartunk, hogy majdnem minden alland6 alkalmazasban levd szellemi munkas nyugellatasra
jogosult, feltéve, hogy a kérdéses lizem elért egy bizonyos nagysagot.

Az é4llami hivatalnokok oregségének ez a biztositasa teremtette meg azt az odaad6
kotelességteljesitést, amely a habort eldtti német tisztviseldi kar legkitindbb tulajdonsaga
volt.

igy sikeriilt egy egész nincstelen osztalyt okosan kiragadni a szocialis nyomorbol és
visszaadni népének.

Ez a kérdés ujabban €s most mar sokkal nagyobb mértékben foglalkoztatta az dllamot és a
nemzetet. Egyre 0jabb, milliokra mend embertdmegek mondottak bucstt a
parasztk6zosségnek és lepték el a nagy véarosokat, hogy gyari munkasokként keressék meg a
kenyeriiket az Gjonnan alapitott ipar keretein beliil. Ennek az 0 osztdlynak munka és
¢letviszonyai rosszabbak voltak a szomortusagnal. A régi kézmives €s paraszti
munkamodozatok egyszerl atvétele sehogy sem illett bele az (ij forméba. Egyikiik
tevékenysége sem volt annyira megerdltetd, mint a gyari munkasé. Mig a régi kézmuaveseknél
az 1d0 nem jatszott nagy szerepet, addig az ij munkamddszernél a munkaidonek formalis
atvétele az ipari nagyiizemekben egyenesen végzetes hatast volt, mert az azelotti tényleges
munkateljesitmény a mai intenziv munkaltatasi modozatok hidnyéaban aranylag kicsiny volt.
Ha tehat ezelott a munkaidd még elviselhetd volt, azt ma, amikor minden percet a végsdkig
kihasznalnak, semmi szin alatt sem lehet elviselni. Valoban a régi munkaidonek az 0j gyari
munkara vald esztelen atvitele két irdnyban gyakorolt szerencsétlen hatast: tonkretette a
munkasok egészségét és egyben egy magasabb igazsagba vetett hitét. Ehhez jarult végiil a
munkabérek siralmas volta, és ezzel szemben a munkaado6 anyagi helyzetének szembeszoko
javulésa.

Vidéken addig nem volt szocialis kérdés, mert Gr €s napszdmos ugyanazt a munkat végezte, és
mindenekeldtt ugyanabbdl a talbol evett, de most ez is megvaltozott.

A munkavallalok és munkaadok elkiiloniilése az ¢let minden vonatkozasaban bekovetkezett.
Azt, hogy népiink elzsidésoddsa milyen méreteket 61tott, legjobban a fizikai munka csekély
megbecsililése, sOt a megbecsiilés teljes hidnya mutatja. Nem német felfogas, hanem
népilinknek faji jellegébdl valod kivetkdzése valdjaban elzsidosodasa az, amely a kézimunkaval
szembeni tiszteletet minden testi munka egy bizonyos foku lenézésévé valtoztatja at. igy
keletkezett egy 11j, kevésbé becsiilt osztaly, és egy sz€p napon fel kell vetddnie a kérdésnek:
vajon elég erds-e a nemzet arra, hogy azt sajat erejével beszervezze a népkodzosségbe, vagy
pedig az osztalykiilonbség osztalyharcca fajul?

Egy azonban bizonyos: az uj osztaly tagjai nem a legtettrekészebbek. Az tigynevezett kultara
tulfinomult hatdsa itt még nem éreztette a maga rombolo hatdsat. Az 01 tarsadalmi osztaly a
maga nagy tdmegeiben nem volt még atitatva a pacifista gyengeségek mérgével, hanem nyers,
és ha kellett, er6szakos volt.

Mialatt a polgarsagot ez a sulyos kérdés egyaltalan nem érdekelte és egykedviien nézte a
dolgok ilyen folyasat, azalatt a zsidé megérezte azt a belathatatlan lehetdséget, ami itt a jovo
szamara kinalkozik. Egyrészt az emberiség kizsdkmanyolasara irdnyul6 kapitalista



berendezkedéseket a végsdkig megszervezi, masrészt sajat lelkiiletének és tevékenységének
aldozataihoz odaférkdzik, €s rovid idon beliil maga 4ll a harc élére, "6nmaga" ellen.
Természetesen csak latszolag "6nmaga" ellen, mert a hazugsagok e nagymestere kitiinden ért
ahhoz, hogy magat mindig tisztara mossa, ¢s minden hibat masokra toljon. Minthogy elég
szemtelen ahhoz, hogy a nagy tomegeket maga vezesse, a tdmeg sohasem jon annak
gondolatara, hogy ez esetben minden 1dok legnagyobb becsapéasardl van szo6.

De mégis ez a valosag. Alig alakult ki a gazdasagi élet valtozasabdl az 0j osztaly, a zsid6 mar
1s tisztan €s vilagosan felismerte abban sajat célkitlizéseinek rohamcsapatat. E16szor a polgari
tarsadalmat hasznalta faltord kosként a feudalis vildggal szemben, most a munkéssagot a
polgari tarsadalom ellen. Mig korabban a polgarsag arnyékaban a polgari jogokat vivta ki
maganak, most azt reméli, hogy a munkassag 1étért foly6 kiizdelme a sajat uralmahoz vezetd
utat fogja egyengetni.

Ettdl kezdve a munkas egyetlen feladata, hogy a zsidé nép jovdjéért harcoljon. Ontudatlanul
annak a hatalomnak a szolgalatidba keriil, amely ellen harcolni szandékozik. Latszolag a
kapitalizmus ellen uszitjak, hogy azutan legkdnnyebben éppen ennek a szolgalataba allitsak.
Folytonosan a nemzetkozi kapitalizmus ellen kiabalnak, de ezalatt a valésagban a nemzeti
gazdasagot értik. Ezt kell letorniiik, hogy sirja f616tt a nemzetkdzi tdozsde
diadalmaskodhasson.

A zsid6 kozben a kovetkezoképpen jar el.

Eldszor is a munkas mellé all, krokodiluskonnyeket hullat sorsa felett, sot mi tobb, felzudul
nyomorusaga és szegénysége ellen, hogy ezuton férkdzzEék bizalméaba. Tanulmanyozni kezdi
¢letének tényleges vagy csak képzelt sanyartisagat, ¢s felkelti a munkésban sorsa
megvaltoztatasanak vagyat. A minden 4rja emberben valamely forméban szunnyadé szocialis
igazsagérzetet mérhetetlen ravaszsaggal gyuloletté fokozza azok ellen, akik szerencsésebbek,
és ezaltal a szocialis igazsagtalansagok megsziintetéséért folytatott harcdnak bizonyos
vilagnézeti jelleget ad. Megalapitja a marxista tanokat.

Mialatt magat elvalaszthatatlanul egybeforrottnak tiinteti fel a szocialis szempontbol
igazsagos kovetelményekkel, azok elterjesztését éppugy eldsegiti, mint ahogy kivaltja
ugyanakkor a tisztességes emberiség idegenkedését is, ezek ugyanis kezdettdl fogva
igazsagtalanoknak ¢s teljesithetetlennek latszanak. Tiszta szocidlis gondolatok koponyege
alatt 6rdogi nézetek rejlenek, sot a legszemtelenebb nyiltsaggal keriilnek a nyilvanossag elott
is targyaldsra. Ez a tan az értelem €s emberi doreség elvalaszthatatlan keveréke, amelyet csak
az Oriilet 6hajt megvalositani, de sohasem a jozansag. A személyiségnek €s ezen keresztiil a
nemzetnek és faji tartalmanak elvetésével alapjaiban rombolja szét az emberi kultarat, amely
éppen ezektdl a tényezoktol fligg. Ez a marxista vildgnézet igazi magva, ha egyaltalan
"vilagnézetnek" nevezhetd a binds elme e szornyl sziileménye. A személyiségnek €s a fajnak
lerombolaséval eltlinik az alacsonyabb rendil zsidok uralménak minden igazi akadalya.
Eppen gazdasagi és politikai doreségében rejlik ennek a tannak az értelme. Mert ennek
kovetkeztében fognak a valoban intelligens elemek tartdzkodni attol, hogy szolgéalataba
alljanak, mig a szellemileg kevésbé és gazdasagi szempontbol rosszul képzettek lobogd
zaszloval fogjak kovetni. A mozgalom szdmara az értelmiséget viszont mert ennek a
mozgalomnak is sziiksége van értelmiségre "aldozatkészen" a zsidosag szallitja a sajat
soraibol.

Igy keletkezik egy tisztan kézimunkas mozgalom zsid6 vezetdség alatt, latszolag azért, hogy a
munkdassag helyzetén javitson, valojaban azonban azzal a célkitlizéssel, hogy minden nem
zsido6 népet rabszolgasagba €s ezzel a megsemmisiilésbe dontson.

Azt a rombol6 munkat, amit a szabadkomiivesség az intelligencia korében a nemzet
onfenntartasi 6sztonének pacifista alapon valé romboléasaval végez, a ma kizardlag zsido
kézen levo sajtd kozvetiti a nép szélesebb rétegeinek, foleg pedig a polgarsagnak. A rombolés
e két fegyveréhez jarul, mint harmadik, a leggylimolcs6zdbb, a durva erdszak megszervezése.



A marxizmusnak mint tdmado és rohamosztagnak szanték azt a feladatot, hogy befejezze azt a
rombol6 munkat, amit a két elsd fegyver elokészitett és megérlelt.

Mesteri 0sszjaték keletkezik, igyhogy valdoban nem kell csodalkoznunk rajta, ha veliik
szemben éppen azok az intézmények mondanak csodot, amelyek oly szivesen valljak magukat
az egyre inkdbb mondaszertivé valo allamtekintély hordozdinak. A mai magas és
legmagasabb allami hivatalnoki karunkban talalta meg a zsid6 minden idoben (kevés
kivételtdl eltekintve) rombold munkaja legkészségesebb kiszolgaloit. Hajlongé alazatossag
felfelé, és gdgosség lefelé jellemzi ezt az osztalyt €éppen tigy, mint égig kidltd egyligytisége,
amelyet gyakran csak elképesztd beképzeltsége mul feliil. Ezek azonban olyan tulajdonsagok,
amelyekre a zsidoknak hatosagainknal sziikségiik van, tehat szeretik is oket.

Az igy megindul6 gyakorlati harc nagy vonéasokban a kdvetkezoképpen folyik le.

zsido harc végeéljanak megfelelden a marxista tanok szervezetét két, latszélag 6nallo, a
valosdgban azonban elvalaszthatatlan egészet képezo részre, éspedig politikai és
szakszervezeti mozgalomra osztja.

A szakszervezeti mozgalom feladata a toborzés. Ez nyujt a munkdasnak 1¢étéért folytatott nehéz
kiizdelmében amelyet sok vallalkoz6 kapzsisaga és rovidlatasa idéz eld segitséget, védelmet,
¢s ezzel a jobb életkoriilmények kiharcoldsanak a lehetdségét. Ha a munkas olyan idoben,
amikor a szervezett népegyesiilés, az 4llam oly keveset torddik vele, emberi joga koveteli
képviseletét, €s nem akarja magat a részben felelotlen és gyakran szivtelen emberek
onkényének kiszolgaltatni, akkor maganak kell kézbe vennie jogai védelmét. Amilyen
mértékben az Gn. nemzeti polgarsag a legnagyobb akadalyokat helyezi ennek az
¢lethalalharcnak Utjaba azaltal, hogy a pénztdl vald elvakultsdgaban ellendll az embertelen,
hosszi munkaidd megroviditésének, a gyermekmunka megtiltdsdnak, az asszony védelmének,
a mihelyek és lakasok egészségiigyi viszonyai javitasanak, sot gyakran szabotalja azokat,
éppen olyan mértékben teszi magaéva az okosabb zsido az elnyomottak dolgat. Lassanként &
lesz a szakszervezeti mozgalom vezetdje, anndl konnyebben, mert mar nem a szocialis blinok
becsiiletes értelemben vett tényleges megsziintetése képezi fo feladatat, hanem csak a vakon
engedelmeskedd gazdasagi harci alakulatok kiképzése, amelyek az 6 kezében majd a nemzeti
gazdasag fiiggetlenségének megtorésére lesznek hivatottak. Mig az egészséges
szocialpolitikai vezetés mindig a nép egészséges fenntartasanak és a fliggetlen nemzeti
gazdasag biztositdsanak szempontjai szerint igazodik, a zsidd szdmara ezek a szempontok
nemcsak hogy nem léteznek, hanem azok megdontése életcéljat képezi. A zsidd nem kivanja a
fliggetlen nemzeti gazdasag fenntartasat, hanem annak megsemmisitését. Eppen ezért
nincsenek lelkiismeretfurdaldsai akkor, hogyha mint a szakszervezeti mozgalom vezetdje,
olyan koveteléseket tamaszt, amelyek nemcsak tullonek a célon, hanem amelyek teljesitése
gyakorlatilag lehetetlen, vagy pedig a nemzeti gazdasag végromlasat jelenti. O azonban nem
is akar egészséges, torzsokos nemzedéket tudni maga eldtt, hanem egy erdtlen és konnyen
leigazhato nyéjat.

Ez az 6haja arra készteti, hogy legjobb tudasa szerint gyakorlatilag keresztiilvihetetlen, a
legszemérmetlenebb kdveteléseket tdmassza, amelyek a dolgok 1ényegén mit sem
valtoztatnak, hanem csak arra valok, hogy a kedélyeket felizgassak. Tevékenységének
azonban éppen ez a célja, €s nem a szocialis helyzet valdsagos és becsiiletes megjavitasa.

Ily médon a zsiddsag vezetd szerepe a szakszervezetek terén mindaddig megdonthetetlen, mig
nagyméretl felvilagosito munkaval a nagy tomegek szemét fel nem nyitjak és rd nem
vilagitanak a soha véget nem érd nyomortsaguk igazi okaira, vagy pedig az 4llam maga nem
vet véget a zsidosag e munkdjanak. Mert addig, amig a tomeg oly csekély belatassal bir, mint
napjainkban, arra fog hallgatni, aki gazdasagi téren legeldszor és a leghihetetlenebb igéreteket
teszi. Marpedig e téren a zsid6 mester. Semmi néven nevezendd erkolcsi megfontolas sem
befolyasolja tevékenységét!



Igy azutan ezen a téren kérlelhetetlen kovetkezetességgel kiirtja minden vetélytarsat. Egész
belsd harcmodordnak megfeleldoen a szakszervezeti mozgalmat is a legerdszakosabb
onkényesség alapjan szervezi, és akinek jobb belatdsa a zsidd csabitasanak ellenszegiil, annak
munkéssagat és tiszta latasat terrorral tori meg. Az ilyen tevékenység eredménye
belathatatlan.

Az aldasos tevékenység kifejtésére hivatott szakszervezetek segitségével igy zuzza tonkre a
zsid6 a nemzeti gazdasag alapjait.

Parhuzamosan fejlddik ezzel a politikai szervezet, amely a szakszervezeti mozgalommal oly
értelemben jatszik Ossze, hogy az utdbbi a tomegeket a politikai szervezkedésre eldkésziti, sot
mi tobb, erdszakosan €s kényszerrel belezavarja. A szakszervezet jelenti tovabba azt a
kimerithetetlen forrast, amelybdl a politikai szervezet a maga 6ridsi apparatusat taplalja. Ez az
ellendrzd szerve az egyén politikai tevékenységének, €s egyben ez végzi minden politikai
tiintetés szamara a felhajto szolgalatot. Végiil egyaltalan nem to6rddik mar a gazdasagi
kovetelményekkel, az altalanos sztrajkon keresztiil a munka besziintetését allitja legfobb harci
eszkozként politikai elgondolésai szolgalataba.

Megszervezi sajtdjat, amelynek tartalma csak a legkevésbé képzett emberek szellemi
szinvonaldnak felel meg. Ezaltal a politikai és szakszervezeti gépezet olyan 14zitd
berendezéshez jut, amely arra hivatott, hogy a nép legalacsonyabb rétegeit a legvégzetesebb
tettek elkovetésére birja. Feladata nem az, hogy az embereket a kezdetleges gondolkoddsmod
fertdjeébol kivezesse €s magasabb fokra emelje, hanem az, hogy legalacsonyabb 6sztoneit
elégitse ki. Szigoruan szamito és jovedelmezd iizlet a gondolkodasra lusta és gyakran
elbizakodott tomeg figyelembevételével.

Mindenekeldtt ez a sajtod az, amely egy szinte fanatikus rdgalmazé hadjarattal mindent
beletapos a sarga foldbe, ami a nemzeti fiiggetlenség, a kulturalis magassag és a
nemzetgazdasagi onallosag tamaszaként szamitasba johet.

Legelsdsorban azok ellen a jellemek ellen fordul, akik nem hajlandok a zsidésag hatalmi
vagya elott meghajolni, vagy pedig akiknek zsenialis képességeiben a zsidok veszedelmet
latnak. Mert ahhoz, hogy valakit a zsidok gytiloljenek, nem sziikséges az, hogy elleniik
harcoljon, elég annak a gyanuja is, hogy az illetd valamikor az ellentdmadés gondolatara
juthat, vagy pedig az, hogy szellemi nagysaga révén a zsidosaggal ellenséges viszonyban 1€vo
nép erejét és nagysagat gyarapithatja.

E téren csalhatatlan 6sztonosségével megérzi mindenkiben az 0si lelket, €s mindenkivel
szemben ellenséges érziilettel viseltetik, aki nem az 0 lelkébdl vald. Minthogy nem a zsid6 a
megtamadott, hanem 0 a tdmado fél, nemcsak azt tekinti ellenségének, aki megtamadja,
hanem azt is, aki neki ellenszegiil. Az ily vakmerd, egyenes lelkiileti emberek megtorésére
hasznalt eszk6ze azonban nem a becsiiletes harc, hanem a hazugsag ¢s ragalom.

Semmitdl sem riad vissza, és aljassdgaban oly nagy, hogy senki sem csodalkozhat azon, ha
népiink az 6rdognek, mint minden rossz jelképezdjének a megszemélyesitésére a zsidot
hasznalja.

A nagy tomegeknek a zsidosag belsd 1ényét illetd tudatlansaga és a felsobb rétegeknek
minden 0sztonds megérzést nélkiil6zd vaksaga konnyen a zsidd hadjarat dldozataul dobja oda
a népet.

Mig egyrészt felsobb koreink veliik sziiletett gyavasaguk kovetkeztében fordulnak el az olyan
embertdl, akit a zsidosag a hazugsag és ragalom fegyverével tamad, a nagy tomegek
butasaguk kovetkeztében hisznek el mindent. Az dllami hatosdgok ilyenkor vagy hallgatasba
burkoldznak, vagy pedig azért, hogy a zsido sajtohadjaratnak véget vessenek, iild6zobe veszik
a megtamadottat, hiszen némely korlatolt hivatalnok szemében ez az allamtekintély
megovasat, a rend és nyugalom biztositasat jelenti.

Lassanként a zsidosag marxista fegyvereitol vald félelem ranehezedik a tisztességes emberek
agyara ¢s lelkére. Az ember reszketni kezd félelmében a rettenetes ellenségtdl €s ezzel



véglegesen aldozatava lesz.

k) A zsidésag uralma az allamban most mar oly biztositottnak latszik, hogy ismét zsidoként
jelenhet meg, sot faji és politikai gondolkodasmaddjanak kiméletleniil szabad folyast is
engedhet. Fajtajuk egy része egész nyiltan hangoztatja mar idegen népi voltat, de amellett
folyton hazudozik. Mikdzben ugyanis a cionizmus a vildg szdmara azt igyekszik bizonyitani,
hogy a zsidosag faji célkitlizései egy palesztinai allam alapitasdban kielégiilést talalnak,
egyszerlien a legravaszabb modon csapjak be a buta gojokat. Egyaltalaban nem gondolnak
arra, hogy azért épitsenek ki Palesztindban egy zsido6 allamot, hogy azt maguk lakjak, hanem
csak nemzetkozi garazdalkodasuknak a sajat felségjogaik alatt szervezett és a tobbi allam
beleszo6lasi joga aldl kivont kdzpontjat akarjak abban megteremteni; a kiutasitott sz€lhamosok
menedékhelyét és egyben a jovo zsivanyainak foiskoldjat.

Nemcsak novekvo Onbizalmuk jele, hanem biztonsagérzetiiké is, amikor arra képesek, hogy
olyan iddben, amikor népiik egy része magat németnek, francianak vagy angolnak hazudja,
masik része nyiltan zsid6 fajisagat hangoztassa.

Hogy mennyire biztosak gyozelmiikben, legjobban bizonyitja az a mod, amellyel 6k a tobbi
nép fiait kezelik.

A fekete haju zsido kolyok orak hosszat tobzodik dromében, ha a népiinktdl rabolt gyanutlan
leanyt vérével fertdozheti. Minden eszkdzzel azon van, hogy a leigdzando nép faji alapjait
tonkretegye. Amint maga gyaldazza meg tervszerlien az idegen nép asszonyait ¢és leanyait,
éppen Ugy nem riad vissza attol sem, hogy masok szamara nyissa meg idegen népek faji
korlatjait. Zsidok voltak azok, akik a négereket a Rajna partjara hoztak azzal a hatarozott
célkitiizéssel, hogy az ebbdl folyo vérfertdzés tonkretegye a gyhlolt fehér fajt, letaszitsa
kulturalis és politikai magaslatarol, és onmagat tegye e faj urava.

Mert tiszta faju és vére jelentdségének tudataban levo népet a zsid6 sohasem tud leigdzni; a
zsid6 mindig csak a korcs népek ura lesz.

Ezért igyekszik tervszerlien, az egyedek mérgezd fertdzésével a faj szinvonalat siillyeszteni.
A politikai életben pedig a demokracia gondolatat a proletariatus diktatarajaval igyekszik
felvaltani.

A marxizmus szervezett tomegében taldlta meg azt a fegyvert, amely feleslegessé teszi a
demokraciat, és ehelyett lehetdové teszi szdmara, hogy a népeket diktatorikus alapon, erds
okollel leigdzza és korméanyozza.

Tervszerien dolgozik a forradalmasitdson, gazdasagi és politikai téren is.

Azokat a népeket, amelyek a belsd tdmadéasnak igen hevesen ellenallnak, nemzetkozi
befolyasa révén ellenségekkel hal6zza be, haboruba zavarja, €s sziikség esetén a harctereken
tlzi ki a forradalom lobogojat

Gazdasagi megrazkodtatasoknak teszi ki az allamokat mindaddig, amig a veszteségessé valod
szocialis lizemeket kivonhatja az 4llami kezelés aldl, és sajat pénziigyi ellendrzésének vetheti
ala.

Politikailag megvonja az allamtol a Iétfenntartashoz sziikséges eszkozoket, tonkreteszi
minden nemzeti 6nallosag és dnvédelem alapjat, megsemmisiti a vezetésbe vetett hitet,
meggyaldzza a torténelmet, a multat, és minden igazi nagysagot lerant a sarga foldig.
Kulturalis téren megfertdzi a mivészetet, irodalmat, szinhdzat, megbomlasztja a természetes
érzéket, ledonti a sz&épség, a fenség, a nemesség €s jO fogalmat, és ezek helyett az emberiséget
sajat alacsonyrendiisége varazskorébe vonja.

A vallast nevetségessé teszi. A tisztességet €s erkolcsot tilhaladott allaspontként tiinteti fel
mindaddig, amig a népet a 1étért folytatott kiizdelemben a vildgon az utolsé tdmaszaitol is
megfosztja.

1) Ezzel megkezdddik az utols6 nagy forradalom. Mihelyt elnyerte a politikai hatalmat,
levetkdzi eddig viselt utolsé leplét is. A demokratikus népzsidobol vérszomjas zsidd, a népek
kényura lesz. Rovid néhany év leforgésa alatt megkisérli az értelmiség nemzeti képviseldinek



a kiirtasat, és mialatt természetes szellemi vezetésiiktdl fosztja meg a népeket, egyuttal
megeérleli Oket az allandé leigdzottsag rabszolgasagara.

Legelrettentdbb példaja ennek Oroszorszag, ahol fanatikus vadsadga mintegy harmincmillionyi
személyt a legembertelenebb kinzasok kdzepette 61t meg vagy €heztetett haldlra, mialtal egy
nagy nép folotti hatalmat néhany zsid6 "irodalmar" és tdozsdebandita kezére jatszotta.

Ez végeredményben azonban nemcsak a zsidok altal elnyomott népek szabadsaganak a
végéhez vezet, hanem ezeknek a népéldsdieknek a pusztulasat is jelenti.

Az é4ldozat halalaba eldbb-utobb belepusztul a vampir is.

Ha mi a német 6sszeomlést behatd vizsgélat ald vessziik, akkor annak végso és legnagyobb
okat a faji kérdés, kiilonosképpen pedig a zsidd veszedelem fel nem ismerésében talaljuk meg.
Az 1918. évi augusztusi harctéri vereségeket jatszi konnyedséggel ki lehetett volna heverni.
Az a vereség eltorpiilt a mi gydzelmeinkkel szemben. Nem az ellenség gydzott le benniinket,
hanem az a hatalom, amely ezt a vereséget elokészitette, amikor évtizedeken keresztiil
tervszerlien megfosztotta néplinket politikai és erkodlcsi 6sztoneitol €s azoktdl az erdktdl,
amelyek egyediil képesitik a népeket 1étiik biztositasara.

Amikor a régi birodalom figyelmen kiviil hagyta a faji alapok megtartasanak kérdését,
semmibe vette egyuttal azt az egyetlen jogot is, amely ezen a vildgon az élet zaloga. Azok a
népek, amelyek megfertdzeésiiket tlrik, és azt nem akadalyozzak meg, vétkeznek a
gondviselés akarata ellen. Ez esetben egy erdsebb faj fellépésének kovetkeztében bekovetkezd
pusztuldsuk nem igazsagtalansag, hanem az 6rok igazsag gydzelme. Ha egy nép a vérében
gyokerezd tulajdonsagokat nem akarja tobbé megbecsiilni, elveszti jogat ahhoz, hogy
panaszkodjék foldi 1étének elvesztésén.

E vilagon minden javithat6, minden vereség késdbbi gydzelem sziildje, minden vesztett
haboru késdbb feltamadas alapja lehet, minden sziikség, minden nélkiil6zés az emberi
energidk életre hivasanak eszkdzévé valhat, és minden elnyomatasbdl az erdk ujjasziiletése
kovetkezhet be, mindaddig, amig a vér tisztasdga megmarad.

A vér elvesztett tisztasdga azonban 6rokre szétrombolja az ember lelki boldogsagat, drokre és
végképp lestjtja ot, és kovetkezményei a testbol és 1élekbdl soha el nem tavolithatok.

Ha az ember ezzel az egyetlen kérdéssel szemben az élet tobbi problémajat vizsgalja és
Osszehasonlitja, akkor megérti, hogy mily nevetségesen csekély ehhez képest minden mas
kérdés. Minden mas kérdés idore korlatozott, a vér tisztan tartdsdnak vagy megfertdzésének
kérdése azonban mindaddig fennall, mig csak emberek ¢Inek a f61don.

A vilaghaboru eldtti idd minden jelentdsebb bomlasi tlinete végeredményben faji okokra
vezethetd vissza.

Akar az altalanos igazsag kérdéseirdl van sz, akar a gazdaségi élet kindvéseirdl vagy a
kultara bomlési tiineteirdl, politikai elfajulasrél, vagy akar az iskolai nevelés hibairol, vagy a
felnotteknek a sajto Gtjan valo helytelen befolyasolasarol stb. , a végsd ok mindig és
mindeniitt ugyanaz: sajat népi, faji kovetelmények figyelmen kiviil hagyasa vagy egy idegen
faji veszedelem fel nem ismerése.

Eppen ezért volt minden reformkisérlet, minden szociélis segitd mozgalom és politikai
faradozas, minden gazdaségi fellendiilés és minden latszélagos szellemi gyarapodas
kovetkezményeiben jelentéktelen. A nemzet €s a nemzet életét e foldi 1étre képesitd €s
megtartd szervezet: az allam alapjdban véve nem lett egészségesebb, hanem szemlatomast
egyre betegebb. A régi birodalom latszélagos felviragzasa nem rejthette el belsd gyongeségét,
¢s a birodalom valdsagos megerdsitésének minden kisérlete mindig hajotorést szenvedett a
leglényegesebb kérdés figyelmen kiviil hagyasa kovetkeztében.

Tévedés lenne azt hinni, hogy a német néptesten kisérletezd kiilonbozo politikai irdnyzatok
hivei, sot maguk a vezérek is gonosz vagy rosszakarati emberek lettek volna. Tevékenységiik
csak azért volt eredménytelenségre karhoztatott, mert ok a legjobb esetben is csak altaldnos
megbetegedésiink kiilso tiineteit lattak, azokat igyekeztek legydzni, de korokozojuk mellett



vakon mentek el.

Aki a régi birodalom politikai fejlddésének az iranyat tervszerien szemmel kiséri, annak
higgadt megfontolés utan arra a megallapitasra kell jutnia, hogy még az egyesiilés, tehat a
német nemzet felviragzasanak idején is mar teljes mértékben folyamatban volt a belsd
bomlas, és minden latszdlagos politikai eredmény és minden gazdasagi fellendiilés ellenére az
altalanos helyzet évrol évre rosszabbodott. Mar maguk a birodalmi valasztasok is a marxista
szavazatok szemmel lathaté novekedésével ramutattak az elkovetkezd belsd és kiilsd
Osszeomlasra. Az igynevezett polgari partok minden eredménye értéktelen volt, nemcsak
azért, mert azok a marxista hullamokat még gydzelmeik alkalmaval sem tudtak feltartoztatni,
hanem, mert mar 6nmagukban is a bomlas csirait hordtdk. Magat a polgari vildgot is
megfertdzte mar a marxista elmélet hullamérge anélkiil, hogy ezt még csak sejtette volna is.
Ellenallasa gyakran inkabb tortetd vezéreinek féltékenységébdl, semmint a végsd harcra szant
ellenfelek elvi allaspontjabol fakadt. Egyetlen egy valaki harcolt ezekben az években
megingathatatlan kovetkezetességgel, €s ez a zsido volt. David csillaga abban a mértékben
emelkedett mindig magasabbra, amilyen mértékben néplink létfenntartasi akarata csokkent.
1914 augusztusdban éppen ezért nem egy tamadasra elszant nép vonult fel a csatamezdkon,
hanem nemzetiink dnfenntartdsi §sztone lobbant fel utoljara a népiink testén elharapodzo
pacifista marxista bénultsdggal szemben. Minthogy ezekben a sorsdontd napokban sem
ismerték fel a belsd ellenséget, hidbavald volt minden kiilso gydzelem és ellenéllas, a
gondviselés nem a gydzelmes fegyvereket jutalmazta, hanem az 6rok megtorlas torvénye
szerint jart el.

E belso felismerésbdl alakitjuk ki G mozgalmunk irdnyelveit és munkatervét azokat, amelyek
meggy0z0odésiink szerint egyediil és kizarolag képesek nemcsak népiink pusztuldsat
feltartoztatni, hanem megteremteni azt a sziklaszilard alapot is amelyen egykor felépiilhet az
az allam, amely nem gazdasagi kovetelményeknek és érdekeknek idegen gépezete, hanem
népi szervezet lesz: a német nemzet német allama.
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A Nemzeti Szocialista Német Munkaspart fejlodésének kezdete

Ha e kotet végén mozgalmunk fejlodésének elsod stadiumat ecsetelem €s roviden ratérek
néhany ezzel dsszefliggd kérdésre, ez nem azt jelenti, mintha mozgalmunk szellemi céljair6l
akarnék értekezést irni. Uj mozgalmunk szellemi céljai és feladatai oly hatalmasak, hogy
azokat kiilon kotetben kell targyalnom. Eppen ezért a masodik kotetben fogom a mozgalom
programjanak alapjait részletesen kifejteni és megkisérelni annak vazoléasat, hogy mit értlink
az "allam" fogalma alatt. Magunkrol beszélek, itt azonban arra a sok szdzezer emberre
gondolok, akiknek alapjaban véve ugyanaz a kivansaguk, anélkiil azonban, hogy kelloképpen
kifejezésre tudnak juttatni azt, ami szemiik elott lebeg. Mindenik, tényleg nagy reformnak az
a jellemz0 vonasa, hogy kezdetben gyakran csak egy ember kiizd érte, ambar sok milli6 a
hive. Célja gyakran mar évszazadok 6ta szazezrek ho kivansaga, mig végre akad valaki, aki
ennek az altaldnos akarasnak szoszolojava valik, €és mint a régi vagy zaszlovivoje, gydzelemre
juttatja az 0j eszmét.

Azt, hogy sok millié ember szivét a jelenlegi viszonyok lényeges megvaltoztatdsanak vagya
tolti el, legjobban az a nagy elégedetlenség bizonyitja, amely az egész vilagon uralkodik. Ez
az elégedetlenség ezerféle modon jut kifejezésre; egyesek kétségbeesnek ¢€s elvesztik a
reménységiiket, masokon utdlat, diih és felhdborodas vesz erdt, egyesek kozombosek
maradnak, mésok pedig fellazadnak. Errdl az elégedetlenségrol tanuskodnak mindazok, akik a
nyilvanos valasztasoktol tartdzkodnak, valamint azok is, akik a sz¢1sd baloldali partok
fanatikus vét teszik ki.

Fiatal mozgalmunknak ezekre kell timaszkodnia. Mozgalmunknak nem szabad az elégedettek



¢s jollakottak mozgalmanak lennie, hanem a szenvedoket, az elégedetlencket és a
szerencsétleneket kell felkarolnia. Nem szabad a néptomeg felszinén mozognia, hanem annak
mélyében kell gyokeret vernie.

Politikai szempontbdl 1918-ban az volt a helyzet, hogy a nép két részre szakadt. Az elsd,
éspedig a kisebbik fele, a nemzeti értelmiség rétegébdl allott, és soraiban nem voltak fizikai
munkasok. Politikai iranyzata kiilsdleg nemzeti jellegli volt, de ez alatt nem értett mast, mint
az un. allami érdekek unalmas és gyenge képviseletét, melyek egyuttal nyilvan a dinasztikus
érdekekkel voltak azonosak. Eszmeéit €s céljait hidnyos €s feliiletes szellemi fegyverekkel
igyekezett megvaldsitani, ezek azonban megtortek ellenfelei erdszakossagan. A forradalom
egyetlenegy borzaszto csapassal leteritette ezt a rovid idovel elobb még uralkodo osztalyt,
amely gydva remegéssel tirte a kegyetlen gydztes altal rea rott megalaztatést.

Ezzel szemben allott a masik osztaly: a fizikai munkasok osztalya. Ez utdbbiak tobbé-kevésbé
radikalis marxista mozgalmak koré csoportosultak, és el voltak szanva arra, hogy minden
szellemi ellenallast erdszakkal torjenek meg. Ellenségei voltak a nemzeti érdekeknek, és
elosegitették az idegen elnyomatést. Ez az osztaly szam szerint tobbszordsen erdsebb volt, de
mindenekeldtt magaban foglalta a nemzet ama elemeit is, melyek nélkiil a nemzeti
ujjasziiletés elképzelhetetlen és lehetetlen.

Azzal ui. mar 1918-ban is tisztdban kellett lennilink, hogy a német nép 0jjasziiletése csakis
kiilhatalmi pozicionk visszanyerése révén lehetséges. Ennek azonban nem a fegyver képezi
elofeltételét mint ahogy polgari "allamférfiaink" hangoztatjak , hanem csakis akarateronk. A
német népnek egykor boven volt fegyvere, €s mégsem volt képes szabadsdgat megvédeni,
mert hidnyzott nemzeti 6nfenntartasi 6sztonének €s akaratanak ereje. Bamily kit(ind legyen is
a fegyver, holt és értéktelen targy mindaddig, amig az emberekbdl hidnyzik az a szellem,
amely mindenkor kész és eltokélt arra, hogy a tomeget vezesse. Németorszag nem azért valt
védtelenné, mert nem voltak fegyverei, hanem mert hianyzott beldle az akarat, hogy 1étének
fegyvereit megorizze.

Ha ma, kiilondsen a baloldali politikusok, arra mernek hivatkozni, hogy fegyvertelenségiink
az oka az 0 engedékeny és gyonge, valdjaban azonban hazaaruld kiilpolitikdjuknak, erre csak
azt lehet valaszolni: Nem! Ennek éppen az ellenkezdje igaz! Nemzetellenes, gaz
politikatokkal fegyvereztetek le benniinket akkor, amikor nemzeti érdekeinket elarultatok!
Most pedig azt a latszatot akarjatok kelteni, mintha nyomorult tehetetlenségetek oka a
fegyverek hianyaban volna. Ez a tételetek is hazugsag!

A szemrehanyas azonban éppen oly mértékben illeti a jobboldali politikusokat is. Csak
nyomorult gyavasaguk révén lophatta ki 1918-ban a nemzet kezébodl a fegyvert az uralomra
keriilt zsid6 banda. Eppen ezért nekik nincs joguk és okuk hideg meggondoltsaguk (mondd:
"gyavasaguk") kényszereként fegyvertelenségiinkre hivatkozni. Egyediil gyavasaguk az
okozdja mai védtelenségiinknek!

A német hatalom visszanyerése tehat nem a fegyvergyartastol fiigg, hanem attol, hogy vajon
sikeriil-e ujra felébreszteniink népiinkben azt a szellemet, amely 0t a fegyverviselésre képesiti.
Ha ez a szellem trra lesz népiinkon, akaratunk szaz utat talal arra, hogy Ujra visszanyerje
fegyvereit! A gyava embert allig felfegyverezhetjiik, mégsem képes védekezni, ha
megtamadjak. Az 0 kezében a legjobb fegyver sem ér annyit, mint a bator ember kezében a
furkdsbot.

Politikai hatalmunk visszanyerésének kérdése mar csak azért is elsdsorban nemzeti
Onfenntartasi 6sztoniink 0jjasziiletésétol fligg, mert a kiilpolitika irdnyzata, valamint az allam
erejébe vetett bizalom, a tapasztalat szerint, kevésbé a fegyverek szama utan igazodik, mint
inkabb egy nemzet akér jelen valo, akér csak feltételezett erkolcsi ellenalloképessége utan. Es
hogy vajon lehet-e egy néppel szovetkezni, az nem annyira holt fegyverallomanyatol fiigg,
mint inkébb langold nemzeti akaratatdl és hosi, halalmegvetd elszantsagatol. Mert szovetséget
nem fegyverekkel, hanem emberekkel szokas kotni. Az angol népet pl. addig fogj a a vilag



értekes szovetségesnek tekinteni, amig vezetditdl és népétdl elvarhato az az erdkifejtés és
szivossag, amely kész a felvett harcot az 1d6tdl és a hozand6 aldozatoktdl fiiggetleniil minden
aron végigkiizdeni és a gydzelmet kierdszakolni. Emellett nem sziikséges, hogy a pillanatnyi
felkésziiltség a tobbi allam hadikésziiltségével aranyos legyen.

Ha megértjiik végre, hogy a német nemzet 0jjasziiletése politikai létfenntartasi akaratanak
visszanyerésétdl fligg, akkor vildgos az, hogy nem elég, ha azokat az elemeket nyerjiilk meg
mozgalmunk szamadra, akik mar maguk is hazafias érzelmiek, hanem a tudatosan
nemzetellenes tomeget is nemzeti érzelmivé kell tenniink.

Fiatal mozgalmunknak, amely a szuverén német allam 0jjaépitését tlzte ki céljaul, teljes
erejével azért kell kiizdenie, hogy megnyerje a nagy tomeget. Barmennyire is siralmas un.
"nemzeti polgarsagunk", és barmily silanynak is lassék hazafiassdga, az 6 részérdl nem
varhat6 komoly ellenéllas erdteljes nemzeti bel és kiilpolitikaval szemben. Még ha a német
polgarsag kozismert rovidlato korlatoltsagabol kifolyolag akarcsak egykor Bismarckkal
szemben, passziv ellendllasra is szdnna ra magat, a felszabadulas orajaban ekkor sem kell
félni attol, hogy kdzmondasos gyavasaga mellett aktiv ellenallast fog kifejteni.

Masképp all a helyzet a nemzetkdzi felfogast vallo honfitarsaink tomegénél. Nemcsak azért,
mert primitiv egyszerliségiiknél fogva hajlamosak az erdszakra, hanem azért is, mert zsido
vezetdik brutalisabbak és kegyetlenebbek is. Ok éppen gy meg fognak fojtani minden
nemzeti mozgalmat, mint ahogy annak idején gerincét torték a német hadseregnek. Tekintettel
arra, hogy a parlamentaris kormanyzatu allamban érvényre jutd tobbségiik meg fog gatolni
mindennem{ nemzeti iranyu kiilpolitikat, az sem fogjak tlirni, hogy nemzetiink erejének
tudatara ébredjen, lehetetlenné fogjak tenni, hogy nemzetiink més népekkel szovetséget
kothessen. Nemcsak mi tudjuk, hogy gyongeségiink {6 oka a 15 millié marxista, demokrata,
pacifista és centrumparti tag; hanem a kiilfold is, mely szovetségkotési képességiinket ennek a
tehertételnek sulya szerint értékeli. Nem szokas olyan 4llammal szovetséget kotni, melynek
aktiv néprétegei legalabbis passziv allaspontot foglalnak el minden hatarozott iranyu
kiilpolitikaval szemben.

Ehhez jarul még az is, hogy a hazaaruld partok vezetdi mar csupan Onfenntartasi 6sztoniiknél
fogva is ellenséges szemmel fognak kisérni minden nemzeti mozgalmat. Torténelmi alapon el
sem képzelhetd, hogy a német nép még egyszer visszanyerje régi hatalmi allasat anélkiil, hogy
le ne szamolna azokkal, akik allamunk hallatlan méretli 6sszeomlasanak okozoi voltak. Mert
az utokor itéldszéke elott 1918 novembere nem egyszert arulas, hanem hazaéarulas szamba
fog menni.

Németorszag onallosaga tehat népiink ontudatos belsd egységétol fiigg.

De tisztan technikai szempontbol tekintve, a német szabadsag kifelé mindaddig utdpia marad,
amig a nagy tomeg nem lép felszabadulasunk eszméjének szolgalataba Katonailag nézve
legelsdsorban is minden katonatiszt be fogja latni, hogy a kiilfold ellen diakcsapatokkal
héabortt viselni nem lehet, hanem szellemi képességeken kiviil erds 6kdlre is sziikséglink van.
Nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy a honvédelem, amely kizarélag az un.
intelligenciakoreire tdmaszkodik, a nemzet potolhatatlan kincsét pazarolja el. Pétolhatatlan
hianyat érezziik majd

késdbb annak, hogy a fiatal német értelmiség 1914 dszén a flandriai siksagon elpusztult. O
volt a nemzet legértékesebb kincse, és a habort folyaman ezt a veszteséget nem lehetett
potolni. Mésrészt a munkéssag tomegei nélkiil nemcsak hogy nem késziilhetiink fel a
haborura, hanem még a technikai elokésziiletek sem vihetdk keresztiil mindaddig, amig az
egész nép akaratanak egyoOntetiisége hidnyzik. Népiink, amelynek fegyvertelenségét a
versaillesi béke argus szemei ellendrzik, csak akkor tehet elokésziileteket szabadsaganak és
fliggetlenségének visszanyerésére, ha megsemmisitjiik a hazadrulokat. Ne maradjanak meg
azok, akiknek veliik sziiletett jellemtelensége megengedi, hogy a kozmondéasos harminc eziist
pénzért barkit is elaruljanak. Ezekkel, ha kell, hamarosan leszamolunk, viszont



legydzhetetlennek latszik ama milliok serege, akik politikai meggydz0désbdl ellenségei a
nemzeti Ujjasziiletésnek, de csak addig, amig ellenséges magatartasuk okozojat, a nemzetkozi
marxista vilagnézetet, szivébol és agyabol kiirtjuk.

Ha tehat hazank jovojének kedvezd alakulasa attol fligg, vajon sikeriil-e megnyerniink népiink
széles rétegeit, akkor mozgalmunknak ezt kell legfobb és legfontosabb feladatanak tekintenie.
Pillanatnyi sikerekkel nem szabad megelégedniink, hanem cselekvésiinket mindig jovonkre
vald befolyéasa szempontjabol kell irdnyitanunk.

Mar 1919ben tisztaban voltunk azzal, hogy mozgalmunk legfobb célja a nagy tomeg hazafias
lelkiiletének felébresztésében kell latnunk.

Taktikailag a kovetkezd kovetelményeknek kell megfelelniink.

1. Nem szabad visszariadnunk a legmesszebbmend szocidlis dldozattdl sem, ha meg akarjuk
nyerni a nagy tomeget hazank ujjasziiletésének eszméje szamara.

Béarmily messzemend gazdasagi engedményeket is adunk ma a munkavallaloknak, ezek
semmiképpen sem hasonlithatok az egész nemzetnek ahhoz a nyereségéhez, amelyet a nép
széles rétegeinek hazank szamara valé megnyerése jelent. Csak a vallalkozoéink kdrében
sajnos igen gyakran észlelhetd rovidlatd esztelenség nem képes felismerni, hogy tartds
gazdasagi fellendiilés és ebbdl kifolyolag gazdasagi haszon mindaddig elgondolhatatlan, mig
népiink hazafias szolidaritasa Gjra helyre nem 4ll.

Sohasem veszithettiik volna el a haborut, ha a német szakszervezetek a hdbort folyaman a
munkassag érdekeit a végsokig képviselték volna, ha a jutalék sovar vallalkozokat akar sztrajk
révén is kényszeritették volna arra, hogy teljesitsék az altaluk képviselt munkassag
koveteléseit, ezzel egyidejlileg pedig a honvédelem érdekei tekintetében is éppen olyan
fanatikusan nyilatkoztak volna meg német voltuk mellett, és fenntartas nélkiil megadtak volna
hazajuknak azt, ami azt megilleti. A haboru megnyerésének oriasi jelentdségével szemben
még a legmesszebbmend gazdasagi engedmények is nevetségesek lettek volna.
Mozgalmunknak, amely Ujra vissza akarja vezetni a német munkést a német nép taboraba,
tisztaban kell lennie azzal, hogy a gazdasagi aldozatok e kérdés tekintetében mindaddig nem
jatszanak szerepet, amig hazank gazdasagi 1étét és fliggetlenségét nem veszélyeztetik.

2. Csakis a szocialis életszinvonal emelésével lehetséges a tomegek hazafias nevelése, csak
igy teremthetok meg azok az elofeltételek, amelyek az egyes embert arra képesitik, hogy
kivegye részét a nemzet kulturdlis javaibol.

3. Tokéletlen eszkozokkel, az un. targyilagos allaspont félszeg hangsulyozasaval sohasem
vihetd keresztiil a nagy tomeg nacionalizalasa. Erre csak a kiméletlen és egyoldala
fanatizmus, a végcélra irdnyitott hatarozottsag képes.

4. A nép lelkét csak akkor sikeriil megnyerniink, ha sajat célunkért foly6 pozitiv
kiizdelmiinkon kiviil egyuttal tonkretessziik céljaink ellenségeit is. A nép az ellenfél
konyortelen megtdmadésaban a kiizdelem jogos voltanak bizonyitékat, mig az ellenféllel valod
megalkuvasban a bizonytalansag jelét latja.

A nagy tomeg csak alkotd része a természetnek, és nem képes megérteni azt, ha olyan
emberek fognak kezet egymadssal, akiknek nézetei merdben ellentétesek. A természet ui. azt
kivéanja, hogy az erdsebb gydzedelmeskedjék, és a gyengébb elpusztuljon, vagy pedig feltétel
nélkiil adja meg magat.

A nagy tdmeg nacionalizalasa csak akkor sikeriilhet, ha népiink lelkiségéért folytatott pozitiv
harcunk mellett népilink nemzetkdzi megrontoit kiirtjuk.

5. Ha meg akarjuk szabaditani a német népet felfogasaval eredetileg meg nem egyezd mai
tulajdonsagaitdl €s rossz oldalaitol, akkor meg kell szabaditanunk &t e tulajdonsagok
okoz6itol is.

A faji probléma ¢€s ezzel kapcsolatosan a zsidokérdés vilagos felismerése nélkiil a német nép
tobbé sohasem lesz képes naggya lenni.

A faji kérdés a vilagtorténelemnek és az emberi kultiranak is kulcsa.



Azok a népek, amelyek nem képesek tobbé fajuk tisztasagat fenntartani, minden
cselekvésiikben elvesztik lelki egységiiket.

6. A jelenleg nemzetkdzi taborban 4116 népiink nem jelenti a jogos érdekek képviseletérdl valo
lemondast. Egyes rendek ¢és hivatdsok egymassal ellentétes érdekei még nem jelentenek
osztalyharcot; ezek csak gazdasagi életiink természetes folyomanyai. A hivatas szerinti
tagozddas semmiképpen sem all ellentétben a népkozdsséggel, mert az utdobbi a nép egységét
biztositja mindazokban a kérdésekben, amelyek az egész népre vonatkoznak.

Az osztallya tomoriilt rendeknek a népkozosségbe vagy az dllamalakulatba vald bekapcsolasa
nem jelenti a magasabb osztalyok lefokozasat, hanem az alacsonyabb osztalyok
szinvonalanak emelését.

Olyan mozgalomnak, amely a német munkast becsiiletes mddon vissza akarja adni
nemzetének, €s ki akarja szakitani a nemzetkdzi oriiletbol, annak a legélesebben kell
szembefordulnia kiilonosen a vallalkozo korokben uralkodd ama felfogassal, amely a
népkodzosség alatt a munkavallalonak a munkaadoval szembeni ellenéllast nem tlrd gazdasagi
kiszolgaltatasat érti, és amely a legjogosabb gazdasagi 1étérdek biztositasanak kisérletében
sem lat egyebet, mint a munkavallalo tamadasat a népkozosség ellen. Ennek a felfogasnak a
képviselete semmi egyéb, mint tudatos hazugsag hangoztatasa; a népkozosség elve nemcsak
az egyik oldal fel¢, hanem a masik felé is kotelességeket 16 az érdekeltekre.

Amennyire a munkas vétkezik a valddi népkdzosség gondolata ellen, ha tekintet nélkiil a
nemzetgazdasag egyetemes érdekeire €s fennallasanak sziikségességére, pusztan sajat
hatalmara tdmaszkodva zsarold kovetelményeket timaszt, éppen annyira vétkezik a
vallalkozo6 is a kozdsség ellen, ha a nemzeti munkaerdt embertelen és kizsakmanyold modon
folytatott lizemvezetéssel kihasznalja, csak azért, hogy a munkésok verejtékébdl millidkat
haracsoljon maganak 0ssze. Az ilyen munkaadonak nincs joga ahhoz, hogy magéat nemzetinek
nevezze, nincs joga ahhoz, hogy népkozdsségrol beszéljen. Az ilyen munkaadd 6nzd
senkihazi, aki a szocialis elégedetlenség megteremtésével késobbi harcokat idéz eld, amely
harcok viszont mindig csak artanak a nemzetnek.

Az a tartalék, amelybdl a mi fiatal mozgalmunknak hiveit kell toboroznia, elsdsorban tehat a
munkéssag nagy tomege lesz. Ezt kell mindenekeldtt a nemzetkdziség béklyditol
megszabaditani, szocialis bajaitdl megmenteni, kulturalis elesettségébdl felemelni, hogy
azutan, mint zart, értékes nemzeti érzésl és nemzeti szandékl tényezot vissza lehessen adni a
népkozosségnek.

Azokat, akik a nemzeti érz¢sh értelmiség korében sziviik egész melegével viseltetnek népilink
¢s annak jovdje irant, azokat, akik felismerik e tomegek lelkének megnyeréséért folytatott
harcunk jelentdségét, mozgalmunk soraiban, mint annak értékes szellemi gerincét, a
legszivesebben fogadjuk.

Szandékunk azonban nem az, hogy az amugy is hazafias érzelmi osztalyok taborat
atalakitsuk, hanem hogy megnyerjiik a nemzetellenes elemeket.

Ez a szempont mértékad6 a mozgalom taktikdjara nézve is.

7. Ennek az egyiranyu, de éppen ezért vilagos allasfoglalasnak a mozgalom propagandéjaban
is kifejezésre kell jutnia. Ha kelld hatast akarunk elérni, propagandankat is kizarolag egy
iranyba kell folytatnunk, mert méskiilonben a két tabor szellemi eldképzettségének kiilonbozo
volta folytdn vagy nem érti meg az egyik, vagy pedig annyira természetesnek €és ennélfogva
unalmasnak talalja a masik oldal, hogy egyszertien elveti.

A szocidldemokracia és az egész marxista mozgalom hodito ereje nagyrészt hallgato
kozonségének egységében és egyoldalisagaban rejlett. Minél korlatoltabb és bargyubb volt
latszolag gondolatmenete, annal konnyebben fogta fel és emésztette meg az a tomeg, mivel az
eldadott dolgok megfeleltek szellemi szinvonalanak.

Uj mozgalmunk propagandatevékenysége éppen ezért igen egyszer( és vilagos: tartalma és
formdja szerint a tomeg izlésének megfelelden kell bedllitani, helyes voltanak egyetlen



zsindrmértéke pedig a hatasos siker. Fiatal mozgalmunk gyakorlati munkajaban azok a
gondolatok szolgaltak mintaképiil, amelyeket mar a haborus propagandaval kapcsolatban
eldozdleg megemlitettem.

Azt, hogy ez mennyire helyes volt, legjobban sikeriink bizonyitja.

8. A politikai reformmozgalmak sohasem érhetik el céljukat valamely uralkod6 hatalom
befolyésa ¢€s felvilagositdé munkdja révén, hanem kizardlag a hatalom megszerzése altal.
Minden viladgrengetd eszmének nemcsak joga, hanem kotelessége is, hogy biztositsa onmaga
szamara azt az eszkozt, mely célkitlizéseinek keresztiilvitelét lehetdve teszi. Az ilyen
vallalkozas jogos vagy jogtalan voltanak egyetlen foldi birdja a siker. Siker alatt azonban nem
a politikai hatalom puszta megszerzését értjilk ahogy az 1918-ban tortént, hanem annak
aldasos hatasat is a nép életére. Az allamcsiny tehat még nem tekinthetd sikertiltnek akkor
mint azt feliiletes allamiigyészek gondoljék , ha a forradalmarok az allamhatalmat keziikbe
keritették, hanem csak akkor, ha a forradalmi tevékenység alapjat képezod szandék
megvaldsitasa a nemzet javat inkabb szolgalja, mint az 6t megeldz0 kormanyforma. Amit a
"német forradalom"-nak nevezett 1918. évi lazadasrdol nem lehet elmondani.

Ha a gyakorlati reformok keresztiilvitele vezérli a politikai hatalomért kiizdd mozgalmat,
akkor annak elejétdl fogva érezni kell, hogy a nagy tomeg érdekéért kiizd, tehat nem irodalmi
kaszind, sem pedig nyarspolgarok kocsmai asztaltarsasaga.

9. Az 1j mozgalom Iényegébdl és belsd szervezetébol kifolyolag ellensége a parlamentnek.
Elveti tehat a vezért masok véleményének végrehajtojava lealacsonyitod tobbségi dontés
jogénak elvét altalaban éppen ugy, mint sajat bensd szervezetében. A mozgalom az egész
vonalon a vezér feltétlen tekintélyének elvét koveti, amely ennélfogva a legnagyobb
felelosséggel is jar.

Ennek az elvnek gyakorlati kdvetkezménye a mozgalomra nézve a kovetkezo.

A szervezet helyi csoportjanak elnokét a kozvetleniil felette allo vezér nevezi ki, és 0 a
csoport felelds vezetdje. Minden bizottsag az 6 véleményezd szerve, alarendeltje, nem pedig
megforditva. Szavazdbizottsdgok nincsenek, hanem csak bizonyos munkakorrel bird
bizottsagok, ugyhogy az 6 vallan nyugszik az egész feleldsség. Ugyanez az elv érvényesiil a
magasabb szervezeti egységekben, igy a jarasi, korzeti és keriileti egységekben is. A vezetd
mindig kinevezés Gitjan nyeri megbizatasat, csak az egész part vezérét valasztja az egyesiilési
jogszabalyokra vald tekintettel a kozgytlés. O azutan kizarolagos, felelds iranyitdja az egész
mozgalomnak. A mozgalom tagjainak jogaban 4ll 6t az 0j valasztas foruma elott feleldosségre
vonni ¢és hivatalatdl megfosztani, ha vétett a mozgalom alapelvei ellen vagy pedig annak
érdekeit rosszul képviselte. Az 0 helyébe 1€p az 1j, tehetségesebb vezér, akinek ugyanolyan
nagy a tekintélye és felelossége.

A mozgalomnak egyik legfobb feladata, hogy ezt az elvet nemcsak keretein beliil, hanem az
egész allamban vezérelvvé tegye.

Aki vezér akar lenni, annak a legnagyobb és feltétlen tekintély mellett a végso €s
legstlyosabb feleldsséget is vallalnia kell. Ha erre nem képes vagy tal gyadva ahhoz, hogy
cselekvésének kovetkezményeit viselje, akkor nem val6 vezérnek.

Az emberiség haladésa és kultiraja nem a tobbség szavazati jogdnak terméke, hanem
kizarolag az egyéniség zsenialitasan és tetterején alapszik.

10. A mozgalom politikai munkdjanak keretén kiviilallo vagy alapvetd jelentdsége folytan
ranézve érdektelen kérdésekkel nem foglalkozik. Nem feladata a vallasi reformacid, hanem
néplink politikai ujjaszervezése. A két fo vallasfelekezetben népiink 1étének egyenld értéki
tamaszat latja. Ezért kiizd ama partok ellen, amelyek népiink vallasos és erkolcsi alapjat
partcélok eszkozévé alacsonyitjak le.

Mozgalmunk végcéljat nem abban latja, hogy megddlt dllamformat Gjra helyreallitson vagy
pedig egy masik allamforma ellen kiizdjon, hanem hogy megteremtse azt az alapot, amely
nélkiil nem maradhat fenn sem koztarsasadg, sem pedig monarchia. Nem az a hivatasa, hogy



helyreallitsa a monarchiat, sem pedig az, hogy megszilarditsa a koztarsasagot, hanem az, hogy
megteremtse az Uj német allamot.

11. Mozgalmunk belsd szervezetét a célszerliség, nem pedig alapelvek hatarozzak meg.

Nem az a legjobb szervezet, amely a mozgalom vezetdsége €s egyes tagjai kozé a
legnagyobb, hanem a lehetd legkisebb kozvetitd apparatust iktatja. Mert a szervezet feladata
az, hogy kozvetitse az emberek sokasaga szamara az egyéniség agyaban megfogalmazott
eszmét €s ellendrizze annak valora valtasat.

A szervezet maga tehat nem egy¢b, mint elkeriilhetetlen eszkoz. A legjobb esetben egy cél
elérésének eszkoze, legrosszabb esetben pedig 6ncél.

Minthogy a vildgon a gépies természetli emberek szama nagyobb, mint a nagy eszméket sziild
embereké, azért konnyebben alakulnak ki a szervezetek, mint az eszmék.

A megvaldsulasra torekvo €s rendesen 1jito jelleggel bird eszme ttja nagy vonasokban a
kovetkezd.

Valamely zsenidlis gondolat egy ember agyadban megsziiletik, aki viszont hivatva érzi magat
arra, hogy gondolatait az emberiség kozkincsévé tegye. Szoban hirdeti nézetét és lassanként
szert tesz egy szikebb kora hallgatésagra. Az egyéni elgondolasoknak a kornyezetre iranyzott
ilyen kozvetlen és személyes atiiltetése az eszme terjesztésének legidealisabb és
legtermészetesebb eszkdze. Minthogy azonban az 1 tan hiveinek szama éalland6an
gyarapszik, lassan lehetetlenné valik, hogy az eszme hordozoja tovabbra is személyesen
hasson hiveinek nagy tomegére és egyediil vezesse Oket. Ezzel az idedlis allapot megszinik,
¢s helyébe a szervezkedés sziikségszerlisége 1ép. Lassanként kisebb helyi csoportok
keletkeznek és ezek a politikai mozgalom keretén beliil a késdbbi szervezet csirasejtjeit
alkotjak.

Az elso szervezeti sejtek alapitdsanal mindig tekintettel kell lenniink arra, hogy az eszme
eredeti kiindulopontjanak jelentdségét ne csak megorizziik, hanem azt 1ényegesen fokozzuk
is. A mozgalom kiindulépontjanak eszményi, erkdlcsi és tényleges nagysagat annal inkabb
kell fokoznunk, minél inkabb sziikségessé valik a mozgalom egyre tobb sejtjének szervezeti
egységekbe csoportositasa.

E megfontolasokbol mozgalmunk bensd felépitésére a kovetkezd elvek adodtak.

a) Egész munkank egyeldre egyetlenegy helyen dsszpontosult, Miinchenben. Ahhoz, hogy
mozgalmunk és vezetdi kozismertté valhassanak, mindenekeldtt egyetlen helységben kellett
megrenditeniink a marxista tan legyozhetetlenségébe vetett hitet, és be kellett bizonyitanunk a
vele merdben ellentétes mozgalom 1étjogosultsagat.

b) Helyi csoportok alapitasa csak akkor torténhet, amikor a miincheni kozpont vezetdségének
tekintélye mar altalanos és feltétlen elismerésnek 6rvend.

c) Kertileti, jarasi és orszagos szovetségek csak akkor alapitanddk, ha a kdzpont tekintélyének
feltétlen elismerése biztosnak latszik. Szervezetek alapitdsa még attol is fiigg, hogy vajon van-
e vezetd szerepre alkalmas egyéniség.

E kérdésben kétféle uton haladhatunk.

a) Ha a mozgalomnak megvannak a vezetdségre hivatott egyének kiképzéséhez sziikséges
anyagi eszkozei, az ily modon nyert egyéneket tervszeriien, a taktikai és egyéb célszeriségi
szempontok szerint szolgalatba allitjuk.

Ez a konnyebb ¢és gyorsabb ut, ehhez azonban nagy pénzdsszegre van sziikség, mivel csak
fizetett vezetdok tudnak a mozgalom érdekében teljes odaadéassal dolgozni.

b) A mozgalom pénz hijan nem képes hivatalos vezetdket alkalmazni, hanem egyelore
tiszteletbeli vezetdkkel kénytelen beérni. Ez az ut lassubb €s nehezebb qt.

fgy esetleg jelentékeny teriiletek parlagon hevernek mindaddig, mig hiveinek sorabél ki nem
valik az az egyéniség, aki képes személyét a vezetdség rendelkezésére bocsatani, az emlitett
teriileteken a mozgalmat megszervezni és vezetoi.

Kozben eldfordulhat, hogy egyes vidékeken senki sem akad, mig masutt két, sot harom



egyenld képességl vezetd is adodik. A fejlodésnek ez a nehézsége igen nagy, és csak évek
mulva gyodzheto le.

A szervezeti alakulatok alapitasanak eldfeltétele azonban mindig az, vajon van-e megfeleld
vezetd egyeniség.

A politikai szervezet vezetdk nélkiil éppen olyan értéktelen, mint a hadsereg szervezett
alakulatai tisztek nélkdil.

12. A mozgalom jovdje hiveinek a tiirelmetlenségig fokozott, az eszme kizarolagos
helyességét hirdetd és a hasonlé mozgalmakkal szemben érvényre jutd fanatizmusatol fiigg.
Téves az a hit, hogy a mozgalom megerdsddik, ha mas hasonl6 célii mozgalommal egyesiil.
Az ilyen novekedés természetesen noveli latszolagos nagysagat, €s a feliiletes szemléld
szemében hatalmat is, ezzel azonban valojaban csak a késdbb mindinkdbb érvényre jutod
gyengesé¢gének magvat veti el.

Béarmennyire is hangoztatjak, tényleg azonban kizart dolog, hogy két mozgalom teljesen
hasonl6 legyen, kiilonben nem léteznék két mozgalom, csak egy. Barmily jelentéktelennek is
latszodjon a kiilonbség, tény az, hogy megvan, még akkor is, ha csak a vezetok kiilonb6zo
képességében rejlik is ez az eltérés. A természetes fejlddésnek azonban nem az a torvénye,
hogy két kiilonb6zo alakulat egyesiiljon, hanem hogy az erdsebb gydzzon és erejét e
kiizdelem folytan fokozza.

Két hasonnem politikai partszervezet egyesiilése pillanatnyi eldnnyel jarhat ugyan, az ilyen
modon nyert elony azonban késobb belsd gyengeségének lehet okozdja.

A mozgalom nagysagat kizarolag belsd erejének szabad fejlodése és az 6sszes versenytarsain
aratott gydzelméig allanddan fokoz6do ereje biztositja. SOt joggal allithatjuk azt, hogy ereje
¢és ebbdl eredd 1étjogosultsaga csak addig nd, mig 1éte elofeltételeinek a kiizdelem elveit
tekinti. Abban a pillanatban tullépte erejének legnagyobb fokat, amelyben a végsd gydzelem
az 0 oldaléra szegddik.

Egy minden nagy eszmét megtestesitd hatalmas szervezet nagysaga az egész vilagon abban a
vallasos fanatizmusban rejlik, amely jogos voltanak tudatdban mésokkal szemben tiirelmet
nem ismerd mddon jut érvényre. Ha maga az eszme helyes, és ennek tudataban kiizd
1étjogosultsagaért, akkor legydzhetetlen, és az 1ildozés csak erdsiteni fogja.

A kereszténység nagysaga sem abban allott, hogy az antik vilag hasonnemi bdlcseleti
iranyzataval egyezkedni torekedett, hanem sajat tananak fanatikus hirdetésében és
érvényesitésében.

13. A mozgalomnak eleve ugy kell nevelnie hiveit, hogy a kiizdelmet ne vegy¢k félvallrol,
hanem azt mozgalmuk vivmanyanak tekintsék. Ellenfeleiktdl nem szabad félniiik, tudniuk
kell azt, hogy feltétlen sziikségiik van ezekre az ellenfelekre.

Nem tisztességes német ¢és nem igaz nemzetiszocialista az, akit a zsido Gjsagok nem szidnak
¢s nem atkoznak.

A mozgalom hiveinek és tagabb értelemben az egész népnek figyelmét fel kell hivnunk arra,
hogy a zsid6 Ujsdgok mindig hazudnak, és hogyha véletleniil igazat is mondanak, azt csak
azért teszik, hogy azzal valami nagyobbfajta hazugsagot leplezzenek.

Az a legjobb baratunk, akit leginkabb ocsarolnak, és az 4ll hozzank legkozelebb, akit halalos
gyuloletiikkel sujtanak.

Ha ezek az elvek hiveink hiisava és vérévé valnak, mozgalmunk megrendithetetlenné és
legy0zhetetlenné valik.

14. Mozgalmunknak mindenképpen tdmogatnia kell az egyéni kultuszt; sohasem szabad
elfelejteni, hogy minden emberi érték a személyi értékben rejlik.

Az egyéniség potolhatatlan, kiilondsen akkor, ha nem a gépies, hanem a kultiraalkotd elemet
képviseli. Amily kevéssé potolhatd a hirneves miivész, és félbehagyott munkéjat mas ember
be nem fejezheti, éppen olyan kevéssé lehet potolni a nagy koltdt és filozofust, a nagy
allamférfiat vagy hadvezért.



A vilag legnagyobb forradalmai és vivmanyai, legkivalobb kulturalis teljesitményei,
halhatatlan alkotéasai az allammiivészet stb. terén 6rokre elvalaszthatatlanul egy-egy nagy
ember nevéhez fizodnek. Ha nem hddolunk a nagy egyéniségek szellemének, akkor kivész
beldliink ama roppant nagy erd, amely a nagy emberekbdl arad.

Ezzel a zsid6 van legjobban tisztaban. O gondoskodik leginkabb arrél, hogy fajtdjanak
kimagaslo egyéniségeit, akiknek nagysaga rendszerint az emberiségnek €s a kultiranak
feldulasaban rejlik, istenitsék.

Csak mas népek nagy szellemeinek tiszteletét igyekszik emberhez nem mélto "személyi
kultusznak" bélyegezni.

Mozgalmunk keletkezésének elsd idejében semmi sem volt hatrdnyosabb rank nézve, mint az
a kortiilmény, hogy neviink teljesen ismeretlen volt; mar ez is kétségessé tette sikeriinket. Igen
nehéz volt eleinte amikor csak 6, 7 és 8 ember hallgatta a szonok beszédét e kis korben
felébreszteni és ébren tartani a mozgalmunk jovojébe vetett hitet.

Képzeljiik el a helyzetet, hogy hathét férfiu, csupa névtelen, szegény 6rdog, azzal a
szandékkal szovetkezik, hogy meginditsa azt a mozgalmat, amely majdan a Német Birodalom
hatalmanak és dicsoségének helyreallitasara lesz hivatott. Akkoriban boldogok lettiink volna,
ha rank tdmadt vagy legalabbis kinevetett volna valaki. Nyomaszt6 volt kiilondsen az én
szamomra, hogy mozgalmunkat kiviiliink a vildgon senki sem ismerte.

Amikor e férfiak korébe 1éptem, még sz6 sem lehetett arrdl, hogy valaha part vagy mozgalom
fog korlinkbdl kialakulni. Elso taldlkozasunk alkalmaval nyert benyoméasomrol mar masutt
megemlékeztem. A rakdvetkezd hetek folyaman alkalmam volt az egyenlore lehetetlennek
latsz6 un. "partot" kozelebbrol tanulményom targyava tenni. Az ily médon nyert kép, tudja
isten, valahogy nagyon is nyomasztoan hatott. A sz6 legszorosabb értelmében egyaltalan
semmivel sem rendelkeztiink a part nevén kiviil. A part bizottsaga jelentette egyuttal tagjaink
Osszességét is, ez pedig egyeldre nem volt egyéb, mint ami ellen tulajdonképpen kiizdeni
akartunk: miniatlr parlament. Nalunk is a szavazati tobbség elve uralkodott. Mig a nagy
parlamentek legalabb nagy problémak felett kiabaltak rekedtre torkukat, addig e kis kdrben
véget nem €rd vita targyat képezte mar az is, ha valaszolnunk kellett egy véletleniil hozzank
tévedt levélre.

A nyilvanossag természetesen minderrdl egyaltalan semmit sem tudott. Miinchenben néhany
tagnak és ismeroseiknek kivételével még a part nevét sem ismerték.

Szerdanként egy miincheni kdvéhéazban tartottuk bizottsagi iiléseinket, €s hetenként egyszer
vitaestet rendeztiink. Mivel a mozgalom tagjainak 1étszamat egyeldre a bizottsag képviselte, a
jelenlevok mindig ugyanazok voltak. Koriinket tehat ki kellett tagitanunk és 0 hiveket kellett
toboroznunk, mindenekeldtt azonban arra kellett torekedniink, hogy mozgalmunk nevét barmi
modon ismertté tegyiik.

Eljarasunk a kovetkezo volt.

Havonta, késobb hetenként igyekeztiink "gytlést" egybehivni. Meghivoinkat irdgéppel,
részben pedig kézzel irtuk, €s eleinte személyesen osztottuk szét azokat. Mindegyikiink
ismerdseihez fordult, hogy egyiket-masikat rabirja, vegyen részt gyiléseinken. Faradozasunk
eredménye lest;jto volt.

Emlékszem arra, hogy egyszer jomagam is majdnem 80 ilyen meghivot osztottam szét.
Fesziiltséggel vartuk a tomeget, amelynek jonnie kellett volna.

Egyorai késéssel végre meg kellett nyitnia az "elnok"-nek a "gyilést". Ujra csak heten
voltunk, a hét régi harcos.

A meghivokat idovel egy miincheni papirkereskedésben géppel irattuk és sokszorosittattuk.
Ennek az lett az eredménye, hogy a rdkdvetkezo gytiléseken néhany hallgatoval tobb jelent
meg. Létszamunk 11-rdl 13-ra, majd 17-re, 23-ra és 34-re emelkedett.

Koriinkben gytijtott apro pénzosszegek révén magunk hoztuk Ossze az 6sszeget, melyre
sziikségiink volt, hogy végre az akkori fliggetlen "Miinchener Beobachter"-ben nyilvanos



gyllést hivjunk ssze. Az eredmény ez alkalommal tényleg bamulatos volt. Gytlésiink
szinhelye a miincheni Hofbrauhaus pincéje volt (6ssze ne tévessziik a Hofbrauhaus
disztermével), egy kis terem, mely kb. 130 személynek nytjtott helyet. Nekem tigy rémlett,
mintha ez a helyiség 6ridsi terem volna, és mindnydjan aggodtunk, vajon sikeriil-e a nevezetes
estén ezt a "hatalmas" helyiséget emberekkel betdlteni. Hét 6rakor 111 személy volt jelen, és
erre megnyitottuk a gytilést.

Egy miincheni tanér volt a foeldado, és nekem kellett utana eldszor életemben nyilvanos
beszédet tartanom. A kiilonben bizonyara tisztes urnak az volt a meggydzddése, hogy én
ugyan sok mindenhez értek, de a szonoklasrdl fogalmam sincs. E véleményét késdbb sem
valtoztatta meg.

Hala Istennek, nem volt teljesen igaza. Ezen az tgyszo6lvan elsd nyilvanos gytlésiinkon
haszpercnyi beszédidom volt.

F¢él ora hosszat beszéltem, és ezalatt bebizonyosodott az, amit azeldtt ontudatlan éreztem is:
tudtam beszélni! Egy fél ora alatt felvillanyoztam a kis terem hallgatosagat, amelynek
lelkesedése abban nyilvanult meg, hogy a jelenlévok aldozatkészségére iranyitott felhivasom
eredményeként 300 markat gytjtottem Ossze. Ez nagy gondtdl szabaditott meg benniinket.
Anyagi inséglink ez idoben oly nagy volt, hogy még arra sem voltunk képesek, hogy
nyomtatasban jelentessiik meg a mozgalom iranyelveit, még kevésbé pedig, hogy ropiratokat
nyomtassunk. Most legalabb volt anyagi alapunk, amelybdl a legfontosabb és
legsziikségesebb kiadasokat fedezhettiik.

Mas tekintetben is fontos volt elsd gytilésiink sikere.

Ez alkalommal vettem fel néhany fiatal, ij munkaerdt a bizottsdgba. Katonakoromban sok hii
bajtarssal ismerkedtem meg, és ezeket most rabeszéltem, hogy csatlakozzanak
mozgalmunkhoz. Csupa tetterds fiatalemberrdl volt szd, akik hozzaszoktak az
engedelmességhez, és a szolgalati évek folyaman szerzett tapasztalataikbol tudtak, hogy
semmi sem lehetetlen, és hogy mindent el lehet érni, csak erdsen akarni kell!

Hogy mily sziikségiink volt fiatal erdkre, azt mar révid néhany hét mulva alkalmam volt
megallapitani.

A part akkori elndke, Harrer, tulajdonképpen 0jsagir6 volt, és mint ilyen, széleskor
ismeretséggel rendelkezett. Mint partvezetdnek, sok hatranya szarmazott abbol, hogy nem
volt tomegszonok. Barmily pontos és lelkiismeretes is volt munkaja, hidnyzott beldle talan
éppen szonoki tehetségének hianya folytan a kelld lendiilet. Drexler, a miincheni helyi csoport
elndke, egyszerli munkas volt, és ugyancsak kdzepes szonoki tehetséggel rendelkezett. Nem
szolgalt a hadseregben, a haboru alatt sem volt katona, igyhogy amugy is gyonge és
bizonytalan természetének az ilyen iskoldzottsdga is hidnyzott. Marpedig egyediil ez képes
bizonytalan és puha természet emberekbdl férfiakat faragni. igy tehat egyikiik sem volt
olyan fabol faragva, hogy képes lett volna szivében hordozni a mozgalom gydzelmének
fanatikus hitét, és ha kell, konydrteleniil elharitani minden akadalyt, mely az 0j eszme
diadalanak tutjaban allott. Ehhez csak olyan természeti emberek voltak alkalmasak, akik
testestiil-lelkestiil magukéva tették ama katonai erényeket, melyek legjobban az agér
gyorsasagaval, a cserzett bor szivossagaval és az acél keménységével jellemezhetdk.
Jomagam akkor még katona voltam. Kiilsom és belsdom a hat esztendd alatt keményre
csiszolodott, igyhogy ebbe a korbe egyeldre semmiképp sem illettem. Ismeretlen volt eldttem
a sz6lasmod, hogy "ez lehetetlen, az nem megy, ez igen veszélyes, amazt meg nem merem
megtenni. . . "

Helyzetiink pedig igen veszélyes volt. 1920 tjan Németorszagban majdnem mindeniitt merd
lehetetlenség volt olyan nemzeti irdnyt gy(ilés tartdsa, amely a tdémeghez fordult és nyilvanos
meghivashoz folyamodott. Az ilyen gytilés résztvevoit véres fejjel kergették szét a munkasok.
Hiszen mi sem volt ennél konnyebb. A legnagyobb un. "polgari" tomeggyilés is kereket
oldott egynéhany kommunista eldl, akarcsak a nyul a kutya eldl. Amily kevéssé vettek



tudomast a vorosok az effajta polgari kaszindkrol, amelyeknek belso artatlansagarol 6k még
abb meg voltak gydzddve, mint azok tagjai, anndl inkabb el voltak tokélve arra, hogy
feltétleniil tonkretegyék ama mozgalmat, amely szamukra veszélyesnek latott. Erre
leghatasosabb eszkoziik mindig a terror €s az 6nkény volt.

A legsulyosabban azt a mozgalmat kellett gyGiloletiiknek sujtani, amely céljaul eddig
kizar6lag nemzetkdzi marxista zsido partok szolgélataban allo nagy tomegek megnyerését
tizte ki. Mar maga a név: "Német Munkaspart" is izgatta azt. Igy tehat tisztaban voltunk
azzal, hogy mihelyt arra alkalom nyilik, megkezdddik a leszamolas a gydzelemtol ittas
marxista felhajtokkal.

Mozgalmunk szerény kore bizonyos fokig tényleg félt is ettdl a kiizdelemtdl. Lehetdleg
kertilni akarta a nyilvanos szereplést, mert félt az esetleges vereségtol.

Lelki szemeivel elore latta , hogy az elsd nagygytlést ellenfeleink szétzavarjak, és a
mozgalom ezzel talan 6rokre véget ér. Igen nehéz volt alldspontom érvényre juttatasa, ti. ,
hogy e kiizdelem eld] nem szabad kitérniink, hanem ellenkezdleg, siettetniink kell azt. Eppen
ezért szlikségiink van ama fegyverekre, amelyek benniinket az 6nkény ellen megvédeni
képesek. A terror nem torhetd meg szellemi fegyverekkel, hanem csakis terrorral. Elso
gyllésiink eredménye megszilarditotta helyzetemet. Megjott a batorsagunk ahhoz, hogy egy
masodik, még valamivel nagyobb gyllést hivjunk Ossze.

Kb. 1919 oktoberében tartottuk masodik nagygyilésiinket az "Eberlbrau" pincéjében. Témank
"Breszt-Litovszk és Versailles" volt. Jomagam majdnem egy egész oraig beszéltem, és
sikerem még nagyobb volt, mint az elsd alkalommal. A jelenlevok szdma 130-nél tobb volt.
Egy megzavarasi kisérletet bajtarsaim csirajaban azonnal elfojtottak. A nyugtalankodok véres
fejjel repiiltek le a 1épcsdkon.

Két hét mulva ugyanabban a teremben gytiléseztiink. A latogatok szama 170-re emelkedett,
tigyhogy a terem majdnem megtelt. Ujra én tartottam a beszédet, és sikerem még nagyobb
volt.

Ezek utan nagyobb termet koveteltem. Végre talaltunk egyet a varos masik végén, a Dachauer
Strassei "Deutsches Reich"-ban. Az 0j helyiségben tartott elsd gytlésiinkon kevesebb volt a
latogato, mint az elo6zd gyllésen: minddssze 140. A bizottsag Gijra reményét kezdte veszteni,
¢s az 0rokos kételkeddk azt hitték, hogy a latogatok szamanak csokkenését gytilésiink gyakori
ismétlése okozza. Az efolotti heves vita folyaman az volt az allaspontom, hogy a 700000
lakost varosnak nem egy gytlést kell elbirnia kéthetenként, hanem hetenként tizet, hogy a
jelenlegi utunk a helyes ut, és hogy kelld kitartas mellett biztos a siker. 1919 20 telén
altalaban csak azért kiizdottlink, hogy megerdsitsiik a fiatal mozgalom erejébe vetett hitet, és
hogy azt ama fanatizmusig fokozzuk, amely ha kell, hegyeket képes megmozgatni.

Az 11j teremben tartott masodik gytilésiink bebizonyitotta, hogy igazam volt. 200-nal tobb volt
a jelenlévok szama; erkdlcsi és anyagi sikeriink pedig foliilmalt minden varakozast.

Azonnal egy ujabb gyllés dsszehivasat siettettem. Két hét mulva 270 fonyi hallgatosdgunk
volt. Ujabb két hét mulva, hetedszer hivtuk dssze a fiatal mozgalom hiveit és baratait, és a
teremben alig volt helye a 400 fonyi embertomegnek.

Ez 1d0 tajt épitettiik ki belsoleg a fiatal mozgalmat. Ezzel kapcsolatban gyakran heves vita
tamadt kis koriinkben. Sokan mint még ma is helytelennek talaltak azt, hogy a mozgalmat
partnak nevezziik. E felfogds szdmomra csak az illetok gyakorlati érzéke hidnyanak és
kishitiiségének bizonyitéka volt. Mindig akadtak és még ma is akadnak emberek, akik nem
tudjak megkiilonboztetni a kiilsdséget a 1ényegtdl, és akik egy mozgalmat annal inkabb
becsiilnek, minél fantasztikusabb annak neve, mikdzben legszivesebben dsapaink szokincsét
veszik igénybe.

Akkoriban nehéz volt megértetni az emberekkel, hogy a mozgalomnak mindaddig partnak
kell maradnia, amig eszméit nem juttatja gydzelemre, tehat nem érte el céljat, tekintet nélkiil
arra, hogy milyen nevet visel.



Aki egy merész eszmét embertarsai érdekében valora akar véltani, annak mindenekeldtt a
szandékat tamogatni hajlandé hiveket kell toboroznia. E nézet képviseldinek és e szandék
hirdetdinek partot kell alapitaniuk, még akkor is, ha csak az a cél, hogy tonkretegyék a
meglevd partokat, €s ezzel megsziintessék a nemzet erejének szétforgacsolodasat mindaddig,
mig el nem érik céljukat. Szavakkal jatszik, szélmalomharcot folytat és vajmi csekély
tényleges sikert ér el az a nehézkes elméleti szakember, aki azt hiszi, hogy egy fiatal
partmozgalom nevének megvaltoztatasaval annak partjellegét is megvaltoztatja. Ellenkezdleg!
Az dsgerman kifejezésekkel torténd dobalozasnak semmi kdze sincs a népi felfogashoz, mar
csupan azért sem, mert egyrészt nem illik korunkhoz, masrészt pedig nincsen konkrét értelme,
hanem csak arra vezethet, hogy a mozgalom jelentdségét egyesek kiilsd szokincsében fogjak
keresni.

Altaldban mar annak idején és késdbb is intettem mindenkit, hogy dévakodjék ama népi
vandordidkoktol, akiknek a pozitiv munkarol fogalmuk sincs, ezzel szemben azonban annal
beképzeltebbek. Fiatal mozgalmunknak tigyelnie kellett és még ma is ligyelnie kell arra, hogy
tavol tartsa magatol mindazokat, akik azzal az ajanlolevéllel jonnek, hogy mar harminc, sot
negyven éve kiizdenek egy Uin. eszméért anélkiil, hogy barmi eredményt is elértek volna, sot
még arra sem voltak képesek, hogy az ellentétes felfogas gydzelmét megakadalyozzak. Ezek a
negyvenéves tevékenység folyaman eléggé bebizonyitottak tehetetlenségiiket.

Egyébkeént pedig ezek az emberek csak a legritkabb esetben csatlakoznak az ) mozgalomhoz
azért, hogy az eszmét, az 01j tant szolgaljak. Ehelyett a legtobbszor azért, hogy annak
védoszarnyai alatt ismét szerencsétlenné tegyék az emberiséget sajat eszméik altal.

Jellemz0 ezekre az alakokra, hogy folytonosan dsgerman hdsiességrol, 0sidokrol, kdtablakrol,
dardardl és pajzsrol aradoznak, a valosagban pedig az elképzelhetd leggyavabb emberek. Mert
ugyanazok, akik dsnémet utanzati badogkardokkal hadonasznak, és bikaszarvu, kikészitett
medvebdrt dltenek szakallas fejlikre, a jelenben csak szellemi fegyverekkel hajlandok
harcolni, és minden gumibotos kommunista eldl megfutamodnak. Sajat "hosiességiik"
nemigen fogja az utdkort 0j hoskoltemény megirasara serkenteni.

Nagyon jol megismertem ezeket az embereket. A nagy tomegre nevetségesen hatnak, és a
zsidosagnak minden oka megvan arra, hogy kimélje, sot az eljovendd német allam
eldoharcosainak tiintesse fel ezeket a népi komédiasokat. Emellett hihetetleniil beképzeltek
ezek az emberek tehetetlenségiik kétségtelen bizonyitékai dacéra , mindenhez jobban értenek,
s a legnagyobb gyotrelmet jelentik az egyenes, becsiiletes harcosok szamara, akik nemcsak a
mult hosiességét tisztelik, hanem maguk is hasonl6 hosiességgel akarjak az utokor
megbecsiilését kiérdemelni.

Nehéz annak megallapitasa is, hogy ezek koziil az emberek koziil kik cselekszenek egyéni
butasagbol és tehetségtelenségbdl, €s kik bizonyos meghatarozott céllal. Kiilondsen az
Osgerman alapokon miikodo un. vallasi reformétorokkal szemben volt mindig az az érzésem,
hogy talan bizony azok a hatalmassagok kiildték nyakunkra dket, akik nem 6hajtjak népiink
feltamadasat. Hiszen mikodésiik azt eredményezi, hogy a népet eltereli a kozos ellenség, a
zsido elleni k6zos harctol, hogy ehelyett a népi eroket esztelen és aldatlan vallési villongasok
kozepette forgacsoljak szét. Eppen ezért is sziikséges a mozgalom szamara a feltétlen
tekintélyen alapul6 erds kdzponti hatalom. Csak az biztosithatja az ilyen elemek karos
mikodésének a megakadalyozasat. Természetesen e felfogas eredményeként a most
jellemzett népi Ahasvérusok (a bibliai perzsa kiraly, Ahasvérus kovetoi) koziil nem egy lett
adaz ellensége az egységesen, fegyelmezetten iranyitott és vezetett mozgalmunknak. Gytalolik
mozgalmunkban azt a hatalmat, amely esztelenségiiknek korlatot emel.

Gyalazat az, hogy manapsag oly sokan valasztjak a "népi" szot cégériiknek, és hogy e
fogalomrél mindenkinek megvan a maga 6nallé nézete.

Egy ismert bajororszagi professzor, szellemi fegyverekkel hadakozo és a Berlin elleni eszmei
hadjaratardl hires harcos pl. a népi €s monarchista fogalmak azonossagat hirdeti. A nagy tudos



természetesen eddig ados maradt azzal, hogy a mi egykori német monarchiank és a mai népi
felfogasunk azonossagat kozelebbrol megvilagitsa. Félek, hogy ez ennek az urnak nehezen is
sikeriilne, mert alig lehetne népellenesebbet elképzelni, mint a legtdbb német monarchisztikus
allamalakulatot. Ha nem igy lenne, akkor nem tlintek volna el, mint a tavaszi ho, sot az 6
eltiinésiik egyben a népi gondolat tarthatatlansaganak lenne a legjobb bizonyitéka.

1920 elején siettettem az elsd nagy tomeggyilés dsszehivasat. Véleményemet a legtobben
nem osztottak. Néhany vezetd parttag a dolgot elhamarkodottnak és ennélfogva végzetes
hatdsunak tartotta. A voros sajtd kezdett veliink foglalkozni, €s mi oriiltiink annak, hogy
sikeriilt magunkra vonni haragjukat. Mind gyakrabban szerepeltiink mint szonokok mas
gytléseken is. [lyenkor természetesen azonnal lehurrogtak benniinket, de legalabb azt az
egyet elértiik, hogy megismertek. Minél ismertebbé valtunk, anndl inkabb noveltiik
ellenszenviiket, rettegésiiket és gytldletiiket. gy végre remélhettiik azt, hogy elsd nagy
tomeggyllésiinkdn szerencsénk lesz tomegesen iidvozdlni a vords taborba tartozo baratainkat.
Tisztaban voltam vele, hogy valoszinlleg szét fogjak robbantani gytlésiinket. Ezt a harcot
azonban eldobb-utobb amugy is meg kellett vivnunk, ha nem most, gy néhany honappal
késobb. Rajtunk mulott, hogy vajon képesek vagyunk-e mozgalmunk jovojét biztositani
azaltal, hogy az elsd naptdl kezdve rendithetetleniil megalljuk helytinket. JOI ismerem a
baloldal hiveinek gondolkoddsmodjat, és tudtam, hogy a végsokig tart6 ellenallas nemcsak jo
benyomast fog tenni, hanem egyuttal gyarapitani fogja hiveink szamat is. Arrdl volt tehat szo,
hogy erre az ellenallasra hatarozzuk el magunkat.

A partnak akkori elndke, Harrer tr, nem osztotta az idopontot illetdleg véleményemet, és
ezért tisztességes €s becsiiletes férfiuként lemondott az elnokségrol. Helyébe Anton Drexler
Gir 1épett. En a propaganda szervezését vallaltam magamra, és ez iranyt szandékaimat
konyorteleniil valora is valtottam.

Az eddig még ismeretlen mozgalmunk elsd nagy tomeggytilésének idopontjat 1920. februar
24-ére thztik ki.

Személyesen vezettem az elokésziileteket, és rovidesen elkésziiltem. Ugy rendeztem be
mindent, hogy képesek voltunk villamgyors hatarozatokat hozni. A napi kérdésekben
tomeggytléseinknek huszonnégy oran beliil allast kellett foglalnia. Gytléseinket ropcédulak
¢s plakatok utjan kellett 6sszehivnunk. Ezeket ama szempontok szerint fogalmaztuk meg,
amelyeket nagy vonasokban mar propagandank ismertetésénél ecseteltem: a nép széles
rétegeire iranyitott hatas, néhany fontos pontra vald dsszpontositas, egy és ugyanazon tények
folytonos ismétlése, a szovegnek cél és dntudatos fogalmazasa ellentmondast nem tird allitas
formajaban. A ropcédulakat rendithetetlen kitartassal terjesztettiik, és hatdsukra tiirelmesen
vartunk.

A voros szint készakarva valasztottuk plakatjaink szamara, mert a tomeget ez villanyozza fel,
ellenfeleinket pedig ez izgatja és bdsziti fel leginkabb. Igy a legkdzvetlenebbiil vesznek
tudomast rélunk.

Annak idején Bajororszagban is foleg az mutatta legjobban a marxizmus €s a Centrum kozotti
testvéri egyetértést, hogy az itt uralkod6é Bajor Néppart plakatjainak a voros
munkastomegekre gyakorolt hatdsat lehetdleg tompitani, késdbb pedig meggatolni igyekezett.
Ha a renddrség nem talalt modot arra, hogy elleniink fellépjen, akkor a varosi forgalom
zavardsara hivatkozott, mig végre az un. Német Nemzeti Néppart segitségével voros
szovetségeseik kedvéért eltiltottak plakatjainkat, amelyek az elcsabitott és félrevezetett
munkasok szdzezreit a német nép szamara hoditottak vissza. Ezek a legjobb bizonyitékai ama
roppant kiizdelemnek, amelyet fiatal mozgalmunk annak idején folytatott. Erziiletiink és
akarasunk Oszinteségérdl fognak tanuskodni egykor, €s bizonyitani fogjak az in. "nemzeti"
hatésagok onkényét, mellyel meg akartak gatolni a nép nagy tomegeinek szdmukra
kényelmetlen nemzeti nevelését €s a nemzet céljai szamara vald visszanyerését.

A korméanyok maguk megtettek minden lehetdt, hogy ennek az Gjjaélesztd folyamatnak gatat



vessenek.

Mielott elsd tomeggytlésiinket 0sszehivtuk volna, nemcsak a sziikséges propagandaanyagot
kellett elokésziteniink, hanem nyomtatasban is le kellett fektetniink programunk iranyelveit.
A masodik kotetben részletesen ki fogom fejteni programunk felallitdsanal szem eldtt tartott
iranyelveinket. Egyeldre csak azt akarom megallapitani, hogy nemcsak azért volt ra
sziikségiink, hogy mozgalmunknak alapot és tartalmat adjunk, hanem hogy a nép széles
tomegével megértessiik céljainkat.

Az un. intelligencia korében tréfat €s glinyt Giztek vellink, €s biralgattak benniinket. Akkori
allaspontunk helyességét azonban programunk hatasa bizonyitja.

Tucatszamra sziilettek akkoriban szemem elott () mozgalmak, és mindannyian nyomtalanul
tlntek el és meriiltek a feledés homalyaba. Csak egy maradt meg koziiliik: a Nemzeti
Szocialista Német Munkaspart. Ma annal mélyebben gydkeret vert bennem a meggydzodés,
hogy csak hadd kiizdjenek elleniink, hadd probaljanak benniinket megbénitani, hadd tagadjak
meg toliink kis partminiszterek a szolasszabadsag jogat, hiszen amugy sem képesek
meggatolni eszméink gydzelmét!

A nemzeti szocialista program egykor a jovo allam alapjat fogja képezni akkor, amikor a mai
allamfelfogasnak és képviseldinek mar a neve is feledésbe meriilt.

Az 1920-as év januarja elotti négy honapos gyilésezési tevékenységiink révén takaritottuk
meg azt a csekély Osszeget, amelyre elsd ropiratunk, elsd plakatunk és programunk
nyomtatasban valdé megjelenéséhez sziikségiink volt.

E kotet befejezéséiil azért valasztottam elsd tomeggytlésiinket, mert ez alkalommal feszitette
sz¢t partunk kis egyleti jellegének kereteit, €s eloszor volt befolyassal korunk legfontosabb
tényezdjére, a kozvéleményre.

Engem akkor csak az a gondolat bantott: Vajon megtelik-e a terem, vagy pedig kongd iiresség
fogadja majd beszédiinket? Szentiil meg voltam gydzddve rola, hogy ez a nap fiatal
mozgalmunk szdmara sikert fog jelenteni akkor, ha gytlésiinkre tényleg sokan jonnek.
Aggodva vartam tehat a nevezetes estét.

Fél nyolckor kellett volna a gytilést megnyitnunk. Negyed nyolckor 1éptem a miincheni
Hofbrauhaus disztermébe, és szivem repesett az 6romtol. A hatalmas terem mert akkor még
annak tiint fel eldttem tomve volt emberekkel; egymas hegyén-hatan tolongott a szinte kétezer
fonyi sokasag. Foleg azok jottek el, akikhez elsdsorban akartunk fordulni. A teremnek t6bb,
mint a fele kommunistakkal és fliggetlen szocialistakkal volt tele. Elsd nyilvanos
fellépésiinknek rovidesen véget akartak vetni.

De masképp tortént. Amikor az elsd szonok befejezte beszédét, én jutottam szoéhoz. Néhany
perc mulva a kézbeszolasok aradata zudult felém, a teremben heves Osszeiitkozésekre kertilt
sor, hii harctéri bajtarsaim maroknyi csapata és hiveim ratamadtak a zavargokra, és csak
lassan sikeriilt helyreallitaniuk a rendet. Ujra folytathattam beszédemet. Egy fél 6ra milva a
taps mindinkabb talharsogta a larmat és orditozast. Erre programunkkal jottem eld, és ez
alkalommal kezdtem azt, tobbszor pontrdl pontra, megmagyarazni.

A kozbesz610k lassan elnémultak, mindinkabb hattérbe szoritotta dket a tomeg helyeslése.
Mire a tomegnek huszonot tételemet pontrdl pontra elmagyaraztam, és felszolitottam a
jelenlevdket, hogy itélkezzenek felettiink, mindinkéabb ndvekvo lelkesedéssel egymas utan
fogadtak el azokat. Mikor utolso tételem is megtalélta az utat a tomeg szivéhez, az egész
termet athatotta az 1j meggydz0dés, az 0j hit és az 0j akaras.

Amikor csaknem négy 6ra mulva a terem {iriilni kezdett, és a tdmeg lassan a kijarat felé
aramlott, tudtam, hogy mozgalmunk elvei végre megtaldltak a német néphez vezetd utat, és
hogy nem fognak feledésbe meriilni.

Fellobbant a tliz, amelynek parazsa egykor acélla edzi azt a kardot, amely vissza fogja nyerni
a german férfil szabadsagat és 0j életre ébreszti a német népet.

Ereztem hogy mozgalmunkat a bossz(l konyortelen istenndje fogja majd kisérni, hogy



megbiintesse 1918. november 9-ének hazaaruléit. A terem lassan kiiirdilt.
Es feltartoztathatatlan lendiilettel indult utjara mozgalmunk!

II. Kotet A nemzetiszocialista mozgalom 1. Vilagnézet és part

1920. februar 24¢n tartotta ifji mozgalmunk elsd nagy tomeggytlését. A miincheni
Hofbrauhaus disztermében hozta az 01j part a majd kétezer fonyi embertomeg tudomasara
programjanak huszonoét tételét, és a tomeg lelkes helyesléssel fogadta annak minden egyes
pontjat.

Ezzel kiadtuk annak a kiizdelemnek elsd vezér és iranyelveit, amelyek arra hivatottak, hogy
az elferdiilt fogalmak és nézetek sokasagéval, a homalyos, sot kdros iranyzatokkal
leszamoljanak. A rest €s gyava polgari vilag, valamint a marxista gydzelmi mamor helyébe 1)
hatalomnak kellett 1épnie, hogy a balsors szekerét az utolsé pillanatban megallitsa.
Természetesen az (1) mozgalom csak akkor remélhette, hogy szert tesz e titani kiizdelemhez
szlikséges jelentdségre és erdre, ha az elsd naptdl kezdve sikeriil hiveinek szivében
felébreszteni ama szent meggy0zodést, hogy nem 1j jelszavakkal akarja gazdagitani a
politikai ¢életet, hanem uj vilagnézetet akar teremteni.

Mar az elso kotetben foglalkoztam a "népi" (volkisch) szdval, s egyben le kellett sz6geznem,
hogy ez a meghatarozas fogalmilag nem annyira koriilirt, hogy egy zart harci egyesiilés
megjelolését szolgalhassa. Minden lehetd, 1ényeges alapelvek tekintetében egymassal
homlokegyenest ellenkezd csoportosulas mikodését ezzel a "népi" szoval fedezi. Eppen azért,
mielott én a Nemzeti Szocialista Német Munkaspart feladatainak és céljainak ismertetésébe
fognék, tisztazni 6hajtom a "népi" fogalmat és annak a partmozgalomhoz valé viszonyat.

A "népi" (volkisch) fogalom éppen annyira nélkiilozi a hatarozottsagot, az egységes
magyarazatot, masrészt épp oly kevéssé korlatozott a gyakorlati életben valo alkalmazasa
tekintetében, akarcsak a "vallasos" kifejezés Igen nehéz errdl a fogalomrdl is mind gyakorlati,
mind elméleti értelemben hatarozott képet alkotni. A "valldsos" sz6 csak akkor érthetd
megfoghaté modon, ha hatasanak konkrét eredményével hozzuk 6sszekottetésbe. Igen szép,
de egyuttal nagyon feliiletes allitas, ha valakirdl azt mondjuk, hogy "dszintén vallasos".
Bizonyéara akad néhany ember, akit ez az éltalanos kifejezés kielégit, sot talan e
lelkidllapotnak éles képét tamasztja fel a képzeletében. Minthogy azonban a tomeg nem 4ll
sem filoz6fusokbol, sem szentekbodl, ez az 4ltalanos vallasi eszme az egyes ember szdmara
nem fog mast jelenteni, mint egyéni gondolkodédsanak és cselekvésének feladatat, amelyet a
vallas utani belsd vagy ama pillanatban kelt, amikor a hatarokat nem ismero elvont
metafizikai gondolatvilagbol konkrétan hatarolt vallas alakul ki. A vallas ez esetben sem
maga a cél, hanem csak eszkdze a célnak, amelyre okvetleniil sziikség van azért, hogy a célt
elérjiik. Ez a cél azonban nemcsak idealis, hanem végeredményben fontos gyakorlati
jelentdséggel bir. Tisztaban kell lenniink azzal, hogy a legfennkdltebb idealok egyszersmind
mély sziikségszeriiségek is. A fennkolt szépség nemessége is végeredményben csak logikus
célszerliségében rejlik.

A hit, amely az embert az allati tengddés szinvonala folé emeli, egyuttal 1étét is biztositja. Ha
megfosztjuk a mai emberiséget a nevelés tjan beléoltott vallasos hitbéli, gyakorlati
jelentdségeében vallaserkolcesi alapelveitdl anélkiil, hogy ezek helyébe veliik egyenértékit
helyeznénk, akkor ennek hatasa az emberi 1ét alapjanak stilyos megrazkodtatasa lesz. Tény az
tehat, hogy nemcsak azért ¢l az ember, hogy magasabb eszméket szolgaljon, hanem
megforditva a dolgot: csak e magasabb idedlok teremtik meg az ember 1étének elofeltételeit!
A hatarozott dogmakban lefektetett hit nélkiil a vallasossag egyéni sokfélesége folytan
nemcsak hogy értéktelen volna az emberiség szdmara, hanem valdszintileg csak fokozna
annak zilaltsagat.

Ebben is vannak mar egyes alapvetd felismerések. Ezek azonban, bar rendkiviili
jelentdségiek, alakjukat tekintve annyira hatarozatlanok, hogy csak akkor emelkednek egy



tobbeé vagy kevésbé elismerésre méltd szemlélet értékéig, ha egy politikai part keretén beliil
hatarozott alakot oltenek.

Barmily hasznos és helyes is legyen a vildgnézet, a nép életére csak akkor van tényleges
befolyéssal, ha alapelvei egy érte kiizddo mozgalom zészlajara vannak irva. E mozgalomnak
viszont partszervezeten alapulonak kell lennie mindaddig, mig eszméit nem juttatja
gyozelemre ¢s dogmai nem valtak a népkozosség alaptorvényeive.

Ha megkiséreljiik a "népi" sz6 legmélyebb értelmét, magvat kihdmozni, akkor a kovetkezd
megfontolasokra jutunk.

Altalanos politikai vilagnézetiink manapsag ama elgondolason alapszik, hogy az dllamban
rejlik ugyan alkotd, kultirateremtd erd, a faji elofeltételekhez azonban semmi koze sincs,
hanem inkabb csak gazdasagi sziikségszerliség eredménye, legjobb esetben pedig a politikai
hatalomvagynak természetes kovetkezménye. Ezen alapnézet logikus és kovetkezetes
tovabbfejlesztése nemcsak a faji dserdk félreismerésére, hanem az egyén jelentdségének
elhanyagolasara is vezet. A marxista tan a mai altalanos érvénnyel bir6 vildgnézet rovid
elméleti kivonata. Mar csak azért is hidbavalo, sot szinte nevetséges az un. "polgari"
vildgunknak ellene folytatott kiizdelme, mert a polgari vildgot is 1ényegesen athatotta ez a
méreg, és olyan vildgnézetek hodol, amely altalaban csak fokaban és a személyeiben
kiilonbozik a marxizmustol. A polgari vildg marxista, hisz azonban egy bizonyos
embercsoport (a polgarsadg) uralmanak lehetdségében, mig a marxizmus a vilagot tervszerlien
a zsidosag kezére igyekszik jatszani.

Ezzel szemben a "népi" vilagnézet elismeri az emberiségnek faji dselemeiben rejld
jelentdségét. Szemében az allam csak a célt szolgalo eszkoz, célja pedig az emberiség faji
létének fenntartasa. Ennélfogva nem hisz abban, hogy a fajok egyenértékiiek, hanem elismeri
a fennallo kiilonbségeket és ezzel a magasabb vagy alacsonyabbrendiiségiiket. E megismerés
alapjan kotelesnek érzi magat arra, hogy a vilagegyetemen uralkodo 6rok akaratnak
megfelelden a jobbnak és erdsebbnek a gydzelmét segitse elo, és a silanyabbnak,
gyongébbnek alarendeltségét kovetelje. Azt tanitja, hogy nemcsak a fajok, hanem az egyes
emberek is kiilonbozd értékliek. Hisz abban, hogy az emberiségben az idealizmust apolni kell,
mert ebben latja az emberiség 1étének eldfeltételét. Nem hajlandd azonban elismerni az olyan
etikai eszme 1étjogosultsagat, amely egy magasabbrendil eszmét megtestesitd faj élete
szamara vesz€lyt jelent, mert egy elnégeresedett, elkorcsosult vilagban a szépség és
magasztossag fogalma, valamint az emberiségnek az ideélisabb jovobe vetett hite

Vilagnézet és part
1920. februér 24¢n tartotta ifji mozgalmunk elsd nagy tomeggytilését. A miincheni
Hofbrauhaus disztermében hozta az 1j part a majd kétezer fonyi embertomeg tudomasara
programjanak huszonét tételét, és a tomeg lelkes helyesléssel fogadta annak minden egyes



pontjat.

Ezzel kiadtuk annak a kiizdelemnek elsd vezér és iranyelveit, amelyek arra hivatottak, hogy
az elferdiilt fogalmak és nézetek sokasagaval, a homalyos, sot kdros iranyzatokkal
leszdmoljanak. A rest és gyava polgari vilag, valamint a marxista gydzelmi mamor helyébe Uj
hatalomnak kellett 1épnie, hogy a balsors szekerét az utolsé pillanatban megallitsa.
Természetesen az 1) mozgalom csak akkor remélhette, hogy szert tesz e titani kiizdelemhez
szlikséges jelentdségre és erdre, ha az elsd naptdl kezdve sikeriil hiveinek szivében
felebreszteni ama szent meggydzodést, hogy nem 1 jelszavakkal akarja gazdagitani a
politikai ¢életet, hanem uj vilagnézetet akar teremteni.

Mar az elso kotetben foglalkoztam a "népi" (volkisch) szdval, s egyben le kellett sz6geznem,
hogy ez a meghatarozés fogalmilag nem annyira koriilirt, hogy egy zart harci egyesiilés
megjelolését szolgalhassa. Minden lehetd, 1ényeges alapelvek tekintetében egymassal
homlokegyenest ellenkezd csoportosulas mikodését ezzel a "népi" szoval fedezi. Eppen azért,
mielott én a Nemzeti Szocialista Német Munkaspart feladatainak és céljainak ismertetésébe
fognék, tisztazni 6hajtom a "népi" fogalmat és annak a partmozgalomhoz valé viszonyat.

A "népi" (vOlkisch) fogalom éppen annyira nélkiilozi a hatarozottsagot, az egységes
magyarazatot, masrészt épp oly kevéssé korlatozott a gyakorlati életben valo alkalmazasa
tekintetében, akarcsak a "vallasos" kifejezés Igen nehéz errdl a fogalomrdl is mind gyakorlati,
mind elméleti értelemben hatarozott képet alkotni. A "valldsos" sz6 csak akkor érthetd
megfoghaté modon, ha hatasanak konkrét eredményével hozzuk 6sszekottetésbe. Igen szép,
de egyuttal nagyon feliiletes allitas, ha valakirdl azt mondjuk, hogy "dszintén vallasos".
Bizonyéara akad néhany ember, akit ez az altalanos kifejezés kielégit, sot talan e
lelkidllapotnak éles képét tamasztja fel a képzeletében. Minthogy azonban a tomeg nem 4ll
sem filoz6fusokbdl, sem szentekbol, ez az altalanos vallasi eszme az egyes ember szamara
nem fog mast jelenteni, mint egyéni gondolkodéasanak és cselekvésének feladatat, amelyet a
vallas utani belsd vagy ama pillanatban kelt, amikor a hatarokat nem ismerd elvont
metafizikai gondolatvilagbol konkrétan hatérolt vallas alakul ki. A vallas ez esetben sem
maga a cél, hanem csak eszkoze a célnak, amelyre okvetleniil sziikség van azért, hogy a célt
elérjiik. Ez a cél azonban nemcsak idedlis, hanem végeredményben fontos gyakorlati
jelentdséggel bir. Tisztaban kell lenniink azzal, hogy a legfennkoltebb idealok egyszersmind
mély sziikségszeriiségek is. A fennkolt szépség nemessége is végeredményben csak logikus
célszertiségében rejlik.

A hit, amely az embert az allati tengddés szinvonala f61¢ emeli, egyuttal 1étét is biztositja. Ha
megfosztjuk a mai emberiséget a nevelés utjan beléoltott vallasos hitbéli, gyakorlati
jelentdségében vallaserkolcesi alapelveitdl anélkiil, hogy ezek helyébe veliik egyenértékiit
helyeznénk, akkor ennek hatdsa az emberi 1ét alapjanak stlyos megrazkodtatasa lesz. Tény az
tehat, hogy nemcsak azért ¢l az ember, hogy magasabb eszméket szolgaljon, hanem
megforditva a dolgot: csak e magasabb idealok teremtik meg az ember 1étének eldfeltételeit!
A hatarozott dogmakban lefektetett hit nélkiil a valldsossag egyéni sokfélesége folytan
nemcsak hogy értéktelen volna az emberiség szdmara, hanem valoszintileg csak fokozna
annak zilaltsagat.

Ebben is vannak mar egyes alapvetd felismerések. Ezek azonban, bar rendkiviili
jelentdségliek, alakjukat tekintve annyira hatarozatlanok, hogy csak akkor emelkednek egy
tobbeé vagy kevésbé elismerésre méltd szemlélet értékéig, ha egy politikai part keretén beliil
hatarozott alakot oltenek.

Barmily hasznos és helyes is legyen a vilagnézet, a nép életére csak akkor van tényleges
befolyéssal, ha alapelvei egy érte kiizdd mozgalom zaszlajara vannak irva. E mozgalomnak
viszont partszervezeten alapulonak kell lennie mindaddig, mig eszméit nem juttatja
gyozelemre és dogmai nem valtak a népkozosség alaptorvényeivé.

Ha megkiséreljiik a "népi" sz6 legmélyebb értelmét, magvat kihdmozni, akkor a kovetkezd



megfontolasokra jutunk.

Altalanos politikai vilagnézetiink manapsag ama elgondolason alapszik, hogy az allamban
rejlik ugyan alkoto, kultirateremtd erd, a faji elofeltételekhez azonban semmi koze sincs,
hanem inkabb csak gazdasagi sziikségszertiség eredménye, legjobb esetben pedig a politikai
hatalomvagynak természetes kovetkezménye. Ezen alapnézet logikus és kovetkezetes
tovabbfejlesztése nemcsak a faji dserdk félreismerésére, hanem az egyén jelentoségének
elhanyagolasara is vezet. A marxista tan a mai altalanos érvénnyel bir6 vilagnézet révid
elméleti kivonata. Mar csak azért is hidbavalo, sot szinte nevetséges az un. "polgari"
vilagunknak ellene folytatott kiizdelme, mert a polgari vilagot is 1ényegesen athatotta ez a
méreg, és olyan vilagnézetek hodol, amely altalaban csak fokaban és a személyeiben
kiilonbozik a marxizmustol. A polgari vilag marxista, hisz azonban egy bizonyos
embercsoport (a polgarsag) uralmanak lehetdségében, mig a marxizmus a vildgot tervszertien
a zsidosag kezére igyekszik jatszani.

Ezzel szemben a "népi" vilagnézet elismeri az emberiségnek faji dselemeiben rejld
jelentdségét. Szemében az allam csak a célt szolgald eszkoz, célja pedig az emberiség faji
1étének fenntartdsa. Ennélfogva nem hisz abban, hogy a fajok egyenértékiiek, hanem elismeri
a fennalld kiilonbségeket és ezzel a magasabb vagy alacsonyabbrendiiségiiket. E megismerés
alapjan kotelesnek €rzi magat arra, hogy a vilagegyetemen uralkodé 6rok akaratnak
megfelelden a jobbnak és erdsebbnek a gydzelmét segitse eld, és a silanyabbnak,
gyongébbnek alarendeltségét kovetelje. Azt tanitja, hogy nemcsak a fajok, hanem az egyes
emberek is kiilonbozd értékliek. Hisz abban, hogy az emberiségben az idealizmust apolni kell,
mert ebben latja az emberiség 1étének elofeltételét. Nem hajlandod azonban elismerni az olyan
etikai eszme 1étjogosultsagat, amely egy magasabbrendli eszmét megtestesitod faj élete
szamara veszélyt jelent, mert egy elnégeresedett, elkorcsosult vilagban a szépség €s
magasztossag fogalma, valamint az emberiségnek az idedlisabb jovdobe vetett hite orokre
elvész.

2

Az allam
A polgari vildg mar 1920-21-ben szemére vetette mozgalmunknak, hogy elveti a mai allamot.
Ezért a kiilonbozd irdnyzatok partpolitikai rablolovagjai jogosultnak érezték magukat arra,
hogy ahol csak tehették, elnyomjak az 0j vilagnézetnek e fiatal, kényelmetlen hirdetdjét.
Kozben természetesen szandékosan elfelejtik azt, hogy a mai polgari vilag az allam fogalma
alatt semmi egységeset sem képes elképzelni, hogy erre egységes meghatarozas nem létezik
¢és nem is létezhetik. Hiszen allami foiskoldinkon az &llamjognak rendszerint olyan tanarai
tanitanak, akiknek legfobb feladatuk az, hogy a mindenkori kenyérad6juknak tobbé-kevésbé
szerencsés 1éte szamara magyarazatokat talaljanak. Minél lehetetlenebb az dllamforma, annal
homalyosabb, mesterkéltebb ¢és érthetetlenebb 1étcéljanak meghatarozasa. Mit irhatott volna
pl. azeldtt egy csaszari és kiralyi egyetemi tanar az allam értelmérdl és céljarol abban az
orszagban, mely allamalakulat a 20. szdzad legnagyobb torzsziilottje volt? Nehéz a feladata az
allamjog tanaranak manapsag is, ha elgondoljuk, hogy nem annyira az igazsaghoz kell
ragaszkodnia, mint inkabb bizonyos célt kell szolgalnia. Ez a cél azonban: a szoban forgo,
allamnak nevezett emberi mechanizmus monstrumanak minden koriilmények kozotti
fenntartasa. Nem csoda tehat, ha ezzel a probléméaval kapcsolatosan a gyakorlati
szempontokat lehetdleg elkeriili, és ehelyett "etikai", "erkdlcsi" és egyéb eszményi értékek,
feladatok ¢€s célok zagyvalékaban mertil el.
E tekintetben altalaban harom felfogést kiilonbdztetiink meg.
a) Azoknak a csoportjat, akik az allamban egyszeriien az embereknek egy kormanyhatalom
alatti tobbé vagy kevésbé onkéntes egyestilését latjak.



b) A masodik csoport szadm szerint csekélyebb, mivel azok tartoznak hozza, akik az allam
1étezéseéhez legalabb egy feltételt kotnek; ok ugyanis nemcsak azt kovetelik, hogy a
kozigazgatas, hanem az allamnyelv is csupan kozigazgatastechnikai szempontbdl tekintve
ugyan lehetdleg egyontetli legyen.

¢) A harmadik csoport szam szerint a legkisebb; ez a csoport az dllamban az egyontetii és
egységes nyelvii nép legtobbnyire igen homalyos hatalompolitikai torekvéseinek
megvalosulasat latja. Az egységes allamnyelv utani torekvés nemcsak abban a reményben
nyilvanul meg, hogy az allam ily modon a kiilsd hatalmanak noveléséhez sziikséges alapra
tehet szert, de nem kevésbé abban az alapjaban véve hamis felfogasban is, hogy ezzel egy
bizonyos irdnyl nacionalizalas vihetd keresztiil.

Sajnalattal kellett megallapitanunk, hogy az elmult szaz esztendd folyamén ezek a korok
legtobbnyire johiszemi egytligylségiikben hogyan jatszottak a "germanizacio" szdval.
Pangerman kordkben pl. az a vélemény uralkodott, hogy az osztrdk németségnek sikeriilhet
elnémetesiteni a kormany tdmogatasaval a szlav lakossagot, kozben azonban halvany
fogalmuk sem volt arrdl, hogy a fold esetleg germanizéalhatd ugyan, a lakossag azonban soha.
Németesités alatt 0k a német nyelvnek kényszer Gtjan valo bevezetését értettek. Merd tévedés,
ha azt hissziik, hogy a négerbdl vagy kinaibol németet lehet faragni, ha megtanulja a német
nyelvet, és hajlandd németiil beszélni, vagy pedig német politikai part javara leadni
szavazatat. A nemzet polgari korei nem voltak tisztdban azzal, hogy az effajta germanizacio a
valdsagban németellenes hatasu. Mert ha pillanatnyilag latszolag 4t is hidaljuk és elsimitjuk
az egyes népek kozott fennallo kiilonbséget azaltal, hogy egy kozds nyelvet kényszeritiink
rajuk, ezzel csak bizonyos foku korcsosodas veszi kezdetét, amely ebben az esetben tehat nem
germanizalést, hanem a german elem elpusztuldsat jelenti. A torténelemben sajnos igen
gyakran eldfordul, hogy a hodité népnek kiilsd erdszak révén sikeriil ugyan rakényszeritenie
anyanyelvét a legydzott népekre, ezer év mulva azonban egészen mas nép beszéli ezt a
nyelvet. fgy a gy5z6 maga a tulajdonképpeni legydzott.

J) Szerencsének tekinthetd, hogy Ausztridban annak idején abbamaradt a II. Jozsef 11 csaszar
kezdeményezte "germanizaci¢". Ennek eredménye valdszinlleg az osztrak allam
fennmaradésa lett volna, vele egyidejlileg azonban a német nép faji jellegének a
nyelvazonossagbol eredd siillyedése is bekovetkezett volna. Evszazadok folyaman esetleg
kialakult volna egy bizonyos csordadszton, a csorda értéke azonban feltétleniil siillyedt volna.
fgy lehet, hogy "allamnép" sziiletik, de ugyanakkor egy kulturnép megy veszenddbe.

A torténelem folyaman hasznos értelemben vett németesitésnek csak ama f6ldnek német
parasztokkal val6 betelepitése tekinthetd, amelynek dseink fegyverrel jutottak birtokaba.
Néplink idegen vérrel valo keveredése azonban csak eldsegitette Iényiink ama szerencsétlen
szétforgacsolodasat, amely sajnos, az olyan gyakran dicsditett német "Uberindividualizmus"-
ban (egyéniség tulértékelésében) jut kifejezésre.

Ezért a népi vilagnézet alapjan all6 mozgalomnak elsd kotelessége gondoskodni arrdl, hogy
az allam 1ényege ¢és célja tekintetében vallott kozfelfogas egyonteth és vildgos legyen.

Az alapvetd felismerés tehat, hogy az allam maga nem cél, csak eszkoz.

Nem az allam képezi elofeltételét a magasabb szinvonalu emberiség kifejlddésének, hanem az
a faj, amely a sziikséges képességekkel rendelkezik.

Az allam célja a fizikailag és szellemileg egyonteti kozOsség fenntartasa €s timogatasa. Ez a
fenntartas elsdsorban a faji allomanyra szoritkozik €s lehetdvé teszi a fajban szunnyado erdk
szabad fejlodését. Ennek egy része elsdsorban mindig a fizikai élet fenntartasara szolgal, és
csak masik része lesz arra hivatott, hogy a szellemi fejlodést timogassa, tényleg azonban
mindig az egyik teremti meg a masik elofeltételét.

Azok az allamok, amelyek nem ezt a célt szolgaljak, torzsziilemények.

Az éllam értékét nem kulturalis szinvonala vagy hatalmi allasa, hanem kizarélag az adja meg,
hogy berendezése mennyire szolgélja a kérdéses nép javat.



A német birodalomnak, mint dllamnak az a feladata, hogy a benne egyesitett egész német nép
legértékesebb elemeit és faji dserdit ne csak dsszegyljtse €s megtartsa, hanem hogy lassan és
biztosan vezetd réteggé emelje.

Ezzel aztan az alapjaban véve merev allapot helyébe a harc idoszaka 1ép. De mint mindig, és
mindenre, erre is érvényes az a mondas: "aki var, az berozsdasodik" és hogy a gydzelem titka
mindig a tdmadasban rejlik. Minél nagyobb emellett a harc célja €s minél kisebb
pillanatnyilag azzal szemben a tomeg megértése, annal nagyobb a vilagtérténelem tanulsaga
szerint az eredmény ¢és annak jelentdsége, ha helyes a cél, és ha a harcot rettenthetetlen
szivossaggal harcoljuk végig.

Ha egy nép bizonyos rétege megfeszitett energidjat és tetterejét egyetlen célra 6sszpontositja
és ezzel végleg megszabadul a tomeg lomha kozonyétdl, akkor ez a réteg az egész nép urava
lesz. A torténelmet csak akkor csinaljak a kisebbségek, ha benniik testesiil meg a legnagyobb
akarat és a legtobb elhatdrozoképesség.

Amit tehat ma sokan tehertételnek tekintenek, az a valésagban gydzelmiink feltétele.
Feladatunk nagysaga és nehézségei teszik valoszinlivé, hogy erre a kiizdelemre csak a
legkitlindbb harcosok vallalkoznak.

A foldi élolények faji tisztasaganak kérdésében altaladban mar maga a természet végez
bizonyos javitasokat. A kevertvérlieket nemigen szereti. Kiilonosen az ily keresztezodések
ivadékai szenvednek keservesen. Hidnyzik beldliik nemcsak a keresztezés eredetileg legfobb
alkatelemének a jelentdsége, hanem a hidnyos véregység kovetkeztében hidnyzik altalaban az
élethez sziikséges akaraterd és elhatdrozoképesség. Pl. a nagy jelentdségii pillanatokban az
egyseéges faju egyed helyesen és hatarozottan dont, a kevert faju tétovazik, tokéletleniil
intézkedik. Mindez a kevert fajunak nemcsak bizonyos alsébbrendiiségét jelenti az egységes
fajaval szemben, hanem a valdsagban egy gyorsabb pusztulds magvat hordja magéban.
Szamtalan esetben, ahol a fajilag tiszta lény megallja a helyét, a kevertvérh 6sszeroppan. Ez
mutatja a természetjavito erejét. A természet azonban még tovabb megy; korlatozza a
kevertvériiek szaporodasanak lehetdségét. Ezzel végleg meggatolja a tovabbi
keresztezodéseket, és a kevertvériek kihalnak.

Minden vérkeveredés kérlelhetetlen kdvetkezetességgel elobb-utdbb a kevertvéra
pusztulasahoz vezet addig, amig a keresztezddés felsdbbrendi eleme még fajilag részben
tiszta egységet képez. A kevertvérit fenyegetd veszEly csak az utolso felsdbbrendi fajtiszta
lény fajkeveredésének pillanataban szlinik meg.

Ez az alapja a lasst, de természetes tisztuldsi folyamatnak. A faji fertdzések fokozatosan
kikiiszobolodnek mindaddig, amig a fajtiszta elemek alaptorzse jelen van, és tovabbi
fajkeveredés nem torténik.

Erds faji 6sztonnel rendelkezd egyedeknél ez a folyamat 6nként beall. Ezek csak kiilonos
koriilmények vagy kényszerhelyzet kovetkeztében térnek le a természetes, fajtiszta
szaporodas utjarol, s mihelyt ez a kényszerhelyzet megsziinik, a még tiszta elem rogton ismét
arra torekszik, hogy sajat fajan beliil keresse parjat, és ezzel meggatolja a tovabbi keveredést.
A kevertvériek tehat ismét hattérbe szorulnak,

feltéve, ha nem oly aranytalanul erdsek, hogy a még megmaradt fajtiszta elemek komoly
ellenallast mar nem fejthetnek ki.

A természetadta kotelezettséget félreismerd, 6sztonét vesztett embernek mindaddig nem
szabad a természet helyreigazitdsaban reménykednie, amig elvesztett 0sztonét belatassal nem
potolja. E belatasnak, megismerésnek kell lennie és a jovatétel munkdjat megkezdenie. Nagy
veszElyt jelent az, ha a mar egyszer elvakult ember mindinkabb tallépi a faji korlatozasokat,
és végiil jobbik énjének végsd maradvanyat is elveszti. Igy azutan tényleg csak egyontetl
keverék létesiil, amely napjaink hirhedt vilagjavitéinak eszményképe. Ily mdédon rovid idon
beliil kipusztulna minden ideél. Nagy csorda képzdodnék és ennek tagjaként a csordalény.
Ember, kultarlény, helyesebben kultaraalapité €s alkotd sohasem keletkeznék ilyen



keveredésbol. Az emberiség kiildetése ezzel befejezettnek lenne tekinthetd. Napjaink notorius
nyapicainak generacioja ez ellen természetesen azonnal feljajdul, és a legszentebb emberi
jogokba valo beavatkozasrdl sirankozik €s panaszkodik. Nem igy van! Csak egyetlen
legszentebb emberi jog van, és ez egyben a legszentebb kotelesség is: arrdl gondoskodni,
hogy a vér tiszta maradjon. Ezaltal az emberiség legjobbjait megovjuk és szamukra a
nemesebb fejlodés lehetdségét biztositjuk. A népi allam kotelessége elsdsorban a hdzassag
intézményét az allando fajgyalazastol mentesiteni, szentesiteni rendeltetését, hogy az Ur
hasonmasait, ne pedig az ember és majom kozotti torzsziilotteket hozza a vilagra.

A nyugalom ¢és rend mai allaméban a derék nemzeti polgari vilag reprezentansai szemében a
szifiliszesek, tlidovészesek, terheltek, nyomorékok és gyengeelméjiick nemzoképességének
megakaddlyozésa gaztett, ellenben a legjobbak millidindl nem tekintik véteknek a
nemzoképesség gyakorlasanak megakadalyozasat; ez nem iitkdzik ennek az alszenteskedd
tarsadalomnak jo erkolcseibe, sot hasznéra van a rovidlatéd és renyhe gondolkodasnak.
Maskiilonben azon kellene tornie a fejét, miképpen teremtse eld ama egyedek ¢élelmezésének
¢s létfenntartasanak alapfeltételeit, akiknek, mint népiink egészséges képviseldinek a jovo
nemzedékkel szemben ugyanez lesz a kotelessége.

Amit ezen a téren ma mindeniitt elmulasztanak, azt a nép allamanak podtolnia kell! Tegye a
faji kérdést az egyetemes ¢€let legfobb kérdéséve, gondolkodjon a faj tisztantartasarol,
nyilvéanitsa a gyermeket a nép legértékesebb kincsének. Gondoskodjon arrél, hogy csak
egeészséges embernek szabadjon gyermekeket nemzeni, hogy szégyen: betegség €s
fogyatékossag ellenére gyermeknek életet adni, de becsiiletes dolog: errdl lemondani! Viszont
megvetést érdemel az, aki egészséges gyermekektdl fosztja meg nemzetét. Az allam legyen
egy ezeréves jovendo védelmezoje, amely eldtt az egyéni 6hajnak és 6nzésnek meg kell
hajolnia. Allitsa ennek az elvnek a szolgalataba a modem orvosi segédeszkozoket is.
Nyilvanitsa nemzésre képtelenekké a nyilvanvaloan betegeket és terhelteket, s ezt valositsa
meg a gyakorlatban, viszont gondoskodjon arrol is, hogy a kormanyrendszer konnyelma
pénziigyi gazdalkodasa amely a sziiloknél a gyermekaldast atokka valtoztatja az egészséges
asszony termékenységét semmiképpen ne korlatozza. Vessen véget annak a lusta, sot atkos
kozombosségnek, amellyel ma a soktagu csalad szocidlis 1étfeltételeit kezelik, és legyen a nép
e legfobb kincsének legnagyobb oltalmazdja. Gondoskodjon inkdbb a gyermekrdl, mint a
felnottrol.

A testileg és szellemileg beteg embernek nem szabad szenvedését gyermekébe atiiltetnie. A
népi dllamnak e tekintetben oriasi neveldmunkat kell végezni. Egykor majd nagyobb
vivmanynak tekintik ezt, mint polgari korszakunk leggydzedelmesebb habortit. Neveléssel fel
kell vildgositani az egyént arrdl, hogy betegnek ¢és gyongének lenni nem szégyen, csak
sajnalatos szerencsétlenség; gaztett és szégyen azonban ezt a szerencsétlenséget
megbecsteleniteni azzal, hogy artatlan utodokra is rakényszeritjiik. Milyen csodélatos és
nemes lelkiiletre vall, ha az 6nhib3jan kiviil beteg ember lemond a gyermekrol, és szeretetét,
gyongédségét népe egyik szegény, fiatal magzatjara forditja, akinek egészsége biztosit
benniinket arrdl, hogy egykor erdteljes nemzedék erdteljes tagja lesz. Az allam e neveld
munkdjat gyakorlati tevékenysége mellett szellemi téren is valositsa meg tekintet nélkiil arra,
hogy megértik-e, helyeslik-e vagy rosszalljak-e azt.

Ha testileg degeneralt, szellemileg beteg embereknek nemzoképességét csak hatszaz évig
akadalyoznank meg, ezzel nemcsak mérhetetlen szerencsétlenségtdl szabaditanank meg az
emberiséget, hanem olyan regenerald folyamatnak vetnénk meg az alapjat, amelynek hatasat
ma el sem tudjuk képzelni.

A népi vilagnézetnek a népi dllamban meg kell valdsitania azt a nemes korszakot, amelyben
az emberek nem kutyak, lovak, macskak nemesitésében talaljak 6romiiket, hanem az emberi
faj felemelésében és nemesitésében. Ebben a korszakban az egyik néma belatassal lemond, a
masik pedig 6rommel hoz aldozatot, é¢s 6rommel adakozik.



Napjaink nyarspolgarainak jajveszékeld serege ezt sohasem fogja megérteni. Nevetni fog,
ferde vallat vonogatja és 6rokos kifogasait sohajtozza: "Ez bizony szép volna, de sajnos
kivihetetlen. "

Ezeknek azt lizenjlik: Veletek ezt mar nem lehet elérni, a ti vilagotok erre mar nem alkalmas.
Ti csak egy gondot ismertek, 6nzd életeteket és egy istent: a pénzt. De mi nem is hozzatok
fordulunk, hanem azok nagy tdborahoz, akik til szegények, semhogy sajat 6nos ¢€letiik a vilag
legnagyobb 6romét jelentse szamukra. Azokhoz, akik életcéljukat nem az aranyban latjk,
hanem mas istenekben hisznek. Elsdsorban német ifjisdgunk hatalmas seregéhez fordulunk!
Ok egy 0j korszak kiiszobét 1épik at; amit apaink lomhasaga és kozonye elmulasztott, az dket
majd kiizdelemre 6sztonzi. A német ifjisag egykor vagy épitdje lesz az j népi allamnak,
vagy utolso tandja a polgari vilag teljes pusztulasanak.

Mostani polgéarsagunk képtelen az emberiség magasztos feladatait elvégezni. Ennek az oka
egyszerl: gerinctelen és romlott. Nem készakarva rossz, inkabb hihetetlen nemtorodomsége
¢s annak kovetkezménye folytan.

Ha mi az allam legfobb feladatdul a nép szolgalataban és javara a legjobb faji egyedek
megtartasat, gondozasat €s kifejlesztését tekintjlik, akkor az ez irdnyt gondoskodasnak
nemcsak az ifjil nép és fajtars sziiletéséig kell terjednie, hanem kotelessége, hogy a fiatal
hajtasbol a késdbbi szaporodas értékes tagjat nevelje fel.

A népi allam neveld munkassagat ne csak az abszolut tudas besulykolasara forditsa, hanem
elsdsorban az egészséges testi nevelésre. Csak masodsorban kovetkezzék a szellemi
képességek fejlesztése; e téren is a jellemképzés, kiillondsen az akaraterd, elhatarozoképesség
¢s a felelosseégérzet kifejlesztése a legfontosabb, €s csak utoljara a tudoményos kiképzés.

A népi allam e kérdésnél induljon ki abbol az igazsagbol, hogy a tudomanyosan kevésbé
képzett, de testileg egészséges, erdsjellemil ember, telitve hatarozottsaggal, akaraterdvel
sokkal értékesebb a népkozosség szamara, mint a szellemes nyapic.

A rothadt testet a szellem semmiképpen sem teszi esztétikusabba. A legmagasabb szellemi
képzettség mit sem érne, ha viseldi testileg romlott és elsatnyult, jellemiikben akaratgyonge,
ingadozo, gyava személyek volndnak. Ami a gérog szépségidealt halhatatlanna teszi, az a
leggyonyoribb testi szépség, a ragyog6 szellem €s legnemesebb 1élek csodalatos 6sszhangja.
Az iskolanak a népi dllamban tobb iddt kell forditania a testnevelésre. Hisz hidbaval6 a fiatal
agyveldt oly ballaszttal megterhelni, amelynek amugy is csak egy részét tartja meg, €s
amelyhez sok felesleges értéktelenség tapad.

A kozépiskolak mai tantervében a tornanak csak rovid két orat szentelnek hetenként, az azon
vald részvételt is a tanuld dontésére bizzak. Ez a tisztan szellemi kiképzés a sziikségesség
durva félreismerése. Egyetlenegy napnak sem szabad elmulnia anélkiil, hogy a fiatalember
legalabb déleldtt és este egykét oras testgyakorlasban ne részesiiljon, éspedig a sport €s torna
minden adgaban.

Ha az értelmiség felsd rétegei nemcsak eldkeld illemtant, hanem alapos 6kolvivast is tanultak
volna, akkor az apacsok, katonaszokevények és hasonlo kétes elemek "német" forradalma
sohasem lett volna lehetséges.

Német népiink ma megtorve fetreng, kiszolgaltatva idegen népek rugasainak. Eppen neki van
szliksége arra a szuggesztiv erdre, amely az 6nbizalomban rejlik. Mar gyermekkoraban bele
kell nevelni a fiatal néptarsba ezt az 6nbizalmat. Egész nevelését oly irdnyba kell terelniink,
hogy tudatdban legyen masokkal szemben valo feltétlen folényének. Testi erejében és
ligyességében bizva kell népe legydzhetetlenségébe vetett hitét visszanyernie.

A német hadsereget egykor az egyén dnbizalma és az Osszességének a vezetokbe vetett
bizalma vitte gydzelemre.

A német népet talpraallitani csak a szabadsag visszanyerésébe vetett szent hite tudja. Ennek a
meggy0zddésnek azonban millidk szivében kell gyokeret vernie!

A népi dllamban a hadsereg az egyént ne csak allni és jarni tanitsa, hanem jelentse egyben a



hazafias nevelés utolso és legfobb iskoldjat is. A fiatal ujoncot a hadseregben ne csak a
sziikséges fegyveres kiképzésben részesitsék, hanem neveljék a késobbi életére is, A katonai
nevelés vezérelve az legyen, amit mar a régi hadseregnél is a legnagyobb érdemnek
mindsitettek, hogy ebben az iskoldban az ifjubdl feérfit kell kialakitani, nemcsak
engedelmességet kell tanulnia, hanem a késdbbi parancsolas elofeltételeit is el kell sajatitania.
Tanulja meg, hogy ne csak akkor hallgasson, ha jogosan feddik, hanem a sziikséghez képest
az igazsagtalansagot is néman viselje el.

A katonai szolgalat befejezése utan két okmany allitando ki részére: 1. az allampolgarsagi
okmany, ez jogi okmany, amely nyilvanos szereplésre jogositja és 2. egészségi bizonyitvany,
amely testi épségét igazolja €s feljogositja a hazassagkotésre.

A fiuk neveléséhez hasonl6 elvek szerint kell nevelnie a népi dllamnak a lednyokat is. Itt is a
testnevelésre kell a legnagyobb sulyt helyezni, csak ezutan kdvetkezzEk a lelki és utolso
sorban a szellemi értékek kifejlesztése. A ndi nevelés hatarozott céljanak az anyai hivatasra
val6 nevelésnek kell lennie.

Igen nagy jelentdségl az akaraterd, az elhatdrozoképesség fejlesztése, valamint a
felelosségérzet apolasa.

Gyakran panaszkodunk, hogy 1918 novemberében és decemberében minden férum kivétel
nélkiil felmondta a szolgalatot, hogy az uralkodotol lefelé, az utols6 hadosztalyparancsnokig
senki sem tudta tobbé erejét 6nalld elhatdrozasra dsszpontositani.

Ez a rettenetes valosag nevelésiink eredménye volt. Ebben a hatalmas katasztr6faban oridsi
mértékben jelentkezett az a lelkidllapot, amely mar kicsiben 4ltaldban minden emberen
uralkodott.

Nem a fegyverek hianya, az akarathidny tesz benniinket ma is minden komoly ellenallasra
képtelenné. Ez a hidny ma athatja egész népilinket, megakadalyoz minden kockazatos
elhatarozast, mintha a test nagysaga nem éppen a merészségben gyokereznék. Egy német
tabornoknak dnkénteleniil is sikeriilt erre a jajveszékeld akaratnélkiiliségre klasszikus
meghatarozast talalnia: "En csak akkor cselekszem, ha gydzelmiink 51%-os lehetdségével
szamithatok. " Ebben az 51%-ban rejlik a német 6sszeomlés tragédidja. Aki a sorstol az
eredmény kezességét koveteli, az eggyel mar eleve nem szamolt: a hosi tett jelentdségével.
Ide sorolhat6 a napjainkban tombold gyavasag is, amely minden feleldsségtdl irtdzik. A hiba
itt is az ifjisag nevelésében rejlik. Athatja egész nyilvanos életiinket, a parlamenti
kormanyrendszerben pedig hallatlan tokéletességre tesz szert.

Sajnos, mar az iskolaban tobbre becsiilik a kis blinds "toredelmességét, fogadalmat", mint a
bator, nyilt szinvallast.

Miként a népi allamnak majdan a legnagyobb gondot kell forditania az akarat és
hatarozoképesség fejlesztésére, éppen ugy kell a feleldsségvallalas készségét és a nyilt
Oszinteséget is bele nevelni az ifjusagba.

A tudomanyos iskolai kiképzést, amely ma még az egész allami neveldmunkassag 1ényege, a
népi allam kisebb valtoztatasokkal atveheti. E valtoztatasok harom csoportra oszlanak.
Mindenekelott a fiatal agyat altalaban ne terheljiik olyan anyaggal, amelynek 95%ara amugy
sincs sziliksége, és ezért megint elfelejti.

Valtoztassuk meg kiilondsen a torténelem eddigi tanitasi modszerét. Aligha tanul mas nép
annyi torténelmet, mint a német, de alig is van olyan nép, amely ennek kevésbé vehetné
hasznat, mint a miénk. Ha a politika a keletkezd torténelem, akkor torténelmi nevelésiink
felett politikai magatartdsunk itélkezik. Nem helyénvalo politikai teljesitményeink siralmas
eredményeinek birdlgatdsa mindaddig, amig nem gondoskodunk jobb politikai nevelésrol.

A torténelemtanitas eredménye szaz koziil kilencvenkilenc esetben siralmas. Néhany adat,
szliletési szdm, név még megmarad emlékezetiinkben, de teljesen hidnyzik a hatarozott, nagy
koncepcioju iranyvonal. Ami Iényeges, azt nem tanitjak. Az egyes tanulok tobbé-kevésbé
zsenialis hajlamara bizzék, hogy az adatok aradatdban és az események forgatagaban



ratalaljanak a belsd inditookra.

Eppen a torténelem tanitasanal kell az anyagot rovidre szabni. A fo érték a nagy fejlodési
vonalak megismerésében rejlik. Minél jobban alkalmazkodunk ehhez a tanitasnal, annal
inkabb remélhetjiik, hogy az egyén tudasa késobb elonyére is valik és a koz javat is szolgdlj a.
Nem azért tanulunk torténelmet, hogy megtortént tényeket megismerjiink, hanem azért, hogy
benne a jOvO és sajat népiink 1étének tanitomesterére talaljunk. Ez a célunk. A
torténelemtanitas csak eszkoz.

A népi allamnak kell arrol is gondoskodnia, hogy végre olyan torténelmet irjanak, amelyben a
faji kérdés uralkodo helyet foglal el.

A népi allam tudoményos tantervének masodik valtoztatdsa a kovetkezd legyen.

Anyagias idonk jellemzdje, hogy tudomanyos kiképzésiink mindinkabb a redlis tantargyak,
igy a szamtan, vegytan stb. felé irdnyul. Barmily fontosak ezek ma, amikor a technika és
vegyészet jatsszak a vezetd szerepet, mégis veszélyes a nemzet altalanos mivelddését csak
ezekre a tudomanyokra dsszpontositani. A képzésnek inkabb idealisnak kell lennie.
Helyezziik a fo sulyt a humanisztikus targyakra, a késobbi szakképzésnek csak az alapjat
vessiik meg, mert kiilonben olyan erokrdl mondunk le, amelyek a nemzeti 1étfenntartas
szempontjabol még mindig fontosabbak minden technikai tudasnal. Kiilondsen a térténelem
tanitdsdnal nem szabad az okor tanulmanyozasat elhanyagolni. A romai torténelem o
vonasokban helyes megvilagitaisban még ma is a legjobb tanitdmestereink. A paratlan
szépségl hellén kultaridealt is apolnunk kell. Egyes néptorzsek kozott fennallo
kiilonbozoségek miatt nem szabad a nagyobb faji kozosség eszméjének szenvednie.

Az éltalanos képzettség €s a kiilonleges szakképzettség kozott €les ellentétnek kell
fennallania. Minthogy az utdbbi éppen manapsag mindinkabb a pénz szolgdjava alacsonyodik
le, legalabb az idealis szemléletl altalanos miveltségnek kell ellenstulyként fennmaradnia.
Allanddan hangstilyozni kell az elvet, hogy a nagyipar és a technika, a kereskedelem és a
kisipar viragzasa mindig csak idedlisan gondolkodé népkozosség keretén beliil lehetséges.
Ennek elofeltételeit azonban nem az anyagias 6nzés, hanem csak a sorsk6zosségben rejlo
aldozatkészség biztositja.

A tudoményos nevelés terén harmadik koriilményként a kovetkezore kell figyelemmel lenni.
A népi allamnak a tudomanyban is a nemzeti onérzet nevelésének egyik segitdeszkozét kell
latnia. Nemcsak a vilagtorténelmet, hanem az egyetemes kulturtorténetet is ilyen szempontok
szerint kell tanitani. A feltalalo ne csak feltalaloként legyen nagy, hanem még sokkal
nagyobbnak kell feltinnie néptarsi mivoltdban. Minden nagy tett csodalatat nemzeti
biiszkeséggé kell valtoztatnunk. A német torténelem nagy jelentdségli neveinek a tomegébdl
ki kell valasztani a legnagyobbakat és olyan modon kell bemutatnunk ifjusagunknak, hogy
azok a nemzeti érzés megdonthetetlen pillérei legyenek.

Azért, hogy ez a nemzeti érzés kezdettol fogva valdsagos és ne csak latszolagos legyen, mar
kora ifjusaga idején bele kell nevelni a nép gyermekébe azt a sziklaszilard alapelvet, hogy:
Aki szereti népét, szeretetét csupan az érte hozott dldozatok aran mutathatja ki. Olyan nemzeti
érzés nincs, amely nyerészkedésen alapszik. Eppugy nem nacionalizmus az sem, amely csak
egyes osztalyokat karol fel. Az ¢éljenzés nem jelent semmit, nem tesz benniinket jo hazafiakka,
ha nem a néplink iranti gondoskod¢ szeretet vezérel benniinket. Népiinkre csak akkor
lehetiink biiszkék, ha egyetlenegy osztalya miatt sem kell tobbé szégyenkezniink. Senki sem
lehet biiszke népére, ha annak egy része inségben él, gondterhelt, esetleg ziillott. Csak
testileg-lelkileg egészséges nép keltheti fel benniink annak az 6rom érzetét, hogy ehhez a
néphez tartozunk, €s csak az ilyen nép lehet nemzeti biiszkeség targya. Ezt a legnagyobb
biiszkeséget viszont csakis az érezheti, aki ismeri népe nagysagat.

A nacionalizmus ¢€s szocialis igazsagérzet 6sszhangba hozatalat mar a fiatal szivekben meg
kell valositanunk. Ilyen modon egykor a kdzos szeretet és kdzos biiszkeség egymashoz fiizi az
allampolgérokat. Ezaltal népiink 6rok idokig megrendithetetlenné valik.



Korunknak a sovinizmustol valé félelme: a tehetetlenségének jele. Minthogy nem rendelkezik
tultengd erdvel, sot ezt még kellemetlennek is taldlja, a sors sem szemelte ki nagy tettek
keresztiilvitelére. Hiszen ezen a foldon el sem volnanak képzelhetdk a nagy atalakulasok, ha
azok hajtoerejét a fanatikus, sot hisztérikus szenvedélyek helyett a nyugalom és a rend polgari
erényei szolgaltattdk volna.

Tény az, hogy a vilag nagy atalakulds elott all. A kérdés csak az, vajon ez az atalakulas az arja
vilag javara, vagy pedig az 6rok zsido hasznara valdsul meg.

A népi allamok célja, hogy az ifjusdg megfeleld nevelése révén gondoskodjanak arrol, hogy
egykor foldiinkon a végsd és donto kiizdelem érett nemzedékre talaljon.

Az a nép fog gydzni, amely eldszor 1€ép erre az tutra!

A népi allam kiképzo és neveld munkdajanak végcélja az legyen, hogy a faji ontudatot és
€rzést 0sztonileg €s értelmileg a red bizott ifjusag szivébe €s agyaba vésse. Egyetlenegy ifju
vagy leany se hagyhassa el addig az iskolat, amig tisztaban nincs vele, mi a vér tisztasdganak
Iényege ¢€s sziikségessége.

Ez fogja megteremteni néplink fennmaradasanak fajszer(i alapjait, amelyek viszont a tovabbi
kulturalis fejlodés feltételeit biztositjak.

Amilyen nagy jelentdsége lesz egy népi allamban a testi és szellemi nevelésnek, éppen olyan
fontos lesz maganak az embernek az 4llam szempontjabdl vald megfeleld kivalasztasa. Ezt a
kérdést ma nagyon konnyen kezelik. Altalaban a felsbb rétegek, modosabb sziilok
gyermekeit magasabb kiképzésre méltatjak. A tehetség kérdésének teljesen alarendelt szerep
jut.

Alkot6 munka pedig csak Uigy lehetséges, ha a tudas tehetséggel parosul.

A népi dllamnak nem az a feladata, hogy valamely fennall6 tarsadalmi osztaly folényét védje,
hanem az, hogy a néptarsak egyetemébol a legtehetségesebbeket kiszemelje, s Oket
hivatalokba, méltésdgokba juttassa. Nemcsak az a kotelessége, hogy az atlagos képességii
gyermeket az iskolaban bizonyos foku nevelésben részesitse, hanem az is, hogy a tehetségest
a neki megfeleld palyara nevelje. De legfobb feladata, hogy tekintet nélkiil szarmazasara, a
nép minden tehetséges tagja eldtt megnyissa az allami felsdbb oktatd intézetek kapuit.

A haborus politikai késziiltség és a technikai felszerelés nem azért volt elégtelen, mert
népiinket kevésbé képzett fok kormanyoztak volna, inkabb az volt a baj, hogy a kormanyon
1évak tal maveltek voltak, teletdomve tudassal és szellemmel, hidnyzott azonban beldliik az
egészséges 0szton, az energia és a merészseég.

Az volt a végzetiink, hogy a 1étért folytatott harcunkat gyonge, bolcselkedd kancellar vezetése
alatt kellett megvivnunk. Az egyszert baka vére nem folyt volna hidba, ha Bethmann-
Hollweg helyett a nép egy erdteljesebb, nyersebb fia lett volna a vezetdnk. Kovetendd példat
szolgéltat e tekintetben a katolikus egyhaz. Szerzeteseinek megtiltja a hazassagot, és igy a
lelkészség utanpotlasat nem sajat soraibol, hanem a nép korébdl kénytelen biztositani. A
colibatus jelentdségét a legtobben nem ismerik fel. Pedig ez a magyarazata annak a hihetetlen
mozgékony erdnek, amely ezt az intézményt jellemzi. Azéltal, hogy ez a hatalmas szervezet
az egyhazi méltdsagok viseldit szakadatlanul a népek legalsobb rétegébdl egésziti ki, nemcsak
0sztonos Osszekottetését biztositja a nép érzelmi vilagaval, hanem hatalmas erdforrast és
tetterdt is merit a maga szamara, mert ezek ilyen alakban mindig csak a nép széles rétegeiben
vannak meg. Ez az alapja az 6ridsi szervezet csodalatos fiatalsaganak, lelki
simulékonysaganak és acélos akaraterejének.

A népi allam feladata lesz, hogy kdzoktatasa utjan gondoskodjék a meglévd szellemi vezetd
rétegnek az alulrol jovo vérfrissités tjan torténd allandé megujhodasarodl.

Az allamnak kotelessége az, hogy a néptarsak tomegébdl a legnagyobb gondossaggal és
pontossaggal kivalassza és a koz szolgalataba allitsa a természet altal lathatolag legnagyobb
tehetséggel megaldott emberanyagot. Az allam ¢€s az allami hivatalok nem azért vannak, hogy
egyes osztalyok elhelyezkedést talaljanak benniik, hanem hogy a rajuk bizott feladatoknak



megfeleljenek. Ez azonban csak akkor lesz lehetséges, hogyha a hivatali tisztségek viseldi
elvileg mindig csak a ratermett €s akaraterds személyiségek sorabol keriilnek ki. Mindez
nemcsak a tisztviseldi allasokra vonatkozik, hanem éltaldban a nemzet egész szellemi
vezetésére. Egy nép nagysaganak az is egyik fontos feltétele, hogy sikeriil-e a legratermettebb
embereket a megfeleld munkakorbe kiképezni és a koz szolgélataba allitani.

Ha két nép verseng egymassal, €s mindkettd egyforma értékkel rendelkezik, akkor az kertil ki
ebbdl a versenybdl gydztesen, amelyik az egyetemes szellemi vezetés tekintetében a legjobb
tehetségnek biztositja a szerepet, és az marad vesztesként a porondon, amelyiknek vezetosége
csak bizonyos érdekeltségeknek és osztalyoknak nagy, kozos htisosfazekat jelenti, tekintet
nélkiil az egyes vezetdk velesziiletett képességeire.

Természetesen ez a mai vilagunkban elso latasra lehetetlenségnek latszik. Rogton ellenvetnék,
hogy pl. egy magasabb allami hivatalnoknak a fiacskdja mégsem lehet kézmives csak azért,
mert esetleg egy masik, akinek a sziilei torténetesen iparos emberek, tehetségesebb. Ez a
fizikai munka mai lebecsiilésének idején talalé ellenvetés. Eppen ezért a népi allam elsd és
legfontosabb feladata az, hogy mas allaspontot foglaljon el a munka fogalmaval szemben.
Ennek a népi allamnak ha kell, évszazados nevelés utjan le kell szdmolnia azzal az oriilettel,
amely a testi munkat lebecsiili. A népi allam az egyes embert nem a munka minemiisége,
hanem a kifejtett tevékenység mindsége és hasznossaga szerint értékeli.

Pedig ez id0 szerint a szellemtelen tdmegirnokot tobbre értékelik, mint a legintelligensebb
miszerészt, csak azért, mert tollal dolgozik. E felfogas egyenesen rettenetes. A hamis
értékelés azonban, mint mar jeleztem, nem a dolgok természetébdl folyik, hanem mesterséges
nevelés eredménye, és korabban ismeretlen volt. A mai természetellenes allapot éppen
anyagias korunk altalanos betegségi tiineteinek egyike.

Alapjéban véve minden munkénak az értéke kettds: a tisztan anyagi és az idedlis értelemben
vett érték. Az anyagi érték a munkanak az dsszesség €letére gyakorolt jelentdségén éspedig
anyagi jelentdségén nyugszik. Minél tobb néptarsnak jelent hasznot egy bizonyos
tevékenység, éspedig akar kozvetve, akar kozvetleniil, annal nagyobbra becsiilendd a munka
anyagi értéke. Ezt a megbecsiilést az az anyagi ellenérték fejezi ki, amelyet az egyén
munkdjaért kap. A tisztan anyagi értékkel szemben 4ll az eszmei érték. Ez nem a végzett
munka anyagiasan mérlegelt jelentdségében gyokerezik, hanem sziikségszertiségében.
Kétségtelen, hogy egy taldlmanynak az anyagi haszna nagyobb lehet, mint egy sziirke
napszamos munkajanak értéke, mégis bizonyos, hogy az 0sszesség erre a legkisebb
szolgalatra éppen igy rdszorul, mint arra a nagyobbra. Anyagilag lehet kiilonbség az egyes
munkak hasznanak 6sszessége tekintetében jelentkezd értékelésében, és ez a kiilonbség a
mindenkori ellenszolgaltatés tekintetében is jelentkezhetik. Azonban eszmei szempontbol
azonos értéklnek kell lennie minden munkénak abban a pillanatban, amikor az egyes ember
arra torekszik, hogy sajat munkakorében, barmilyen is legyen, a legjobbat nytjtsa.

Minthogy az ésszerlien berendezett allamban arra kell torekedni, hogy minden egyes embert
tehetségének megfeleld pozicidba juttassanak, vagyis masként kifejezve, hogy az embereket a
tehetségiliknek megfeleld munkara képezzék ki, azt kell szem elott tartanunk, hogy tehetséget
nem lehet elsajatitani, hanem azzal sziiletni kell, mert az a természet ajandéka, és nem az
embernek a megszolgalt jutalma. Igy azutdn az altalanos megbecsiilést nem befolyasolhatja az
egyes részére juttatott munka. Ez a munka ugyanis a velesziiletett tehetségének és az ahhoz
igazodo kiképeztetésnek szamlajara irandd, amelyet viszont az §sszesség nyujt szdmara. Az
embert aszerint kell megbecsiilni, hogy miként felel meg az egyetemesség részérdl neki szant
feladatnak. Az egyes ember 1étének céljat nem tevékenysége képezi, hanem az csak eszkoze
annak. Mint embernek tovabb kell képeznie magat, tovabb kell nemesednie, ami csak
kultark6zosségben torténhetik, amelynek viszont mindig egy allam alapjan kell nyugodnia.
Ennek az alapnak a megtartasahoz neki is hozza kell jarulnia. Hozzajarulasa modjat a
természet hatdrozza meg; az egyes embernek az a feladata, hogy szorgalommal és



becsiiletességgel visszaadja a népkozdsségnek azt, amit tole kapott. Aki ezt megteszi, az
mélto a legnagyobb megbecsiilésre €s tiszteletre.

Az anyagi jutalom az egyént tevékenységének a népkozosség szdmara biztositott haszna
szerint illetheti kisebb-nagyobb mértékben; az erkolcsi jutalom viszont a munka értékének
tudataban rejlik, aki természetadta képességét népe szolgalataba allitja. igy tehat nem lesz
tobbé szégyen, ha valaki rendes iparos ember, de szégyen marad, ha mint alamuszi hivatalnok
a jo Isten napjat és népe kenyerét lopja. Magatdl értetddonek tartjuk majd, hogy hozza nem
értd emberre nem bizunk szdmara megoldhatatlan feladatokat. Napjainkban, amikor egész
embercsoportok egymast csak fizetési osztalyok szerint értékelik, ezekkel az elgondolasokkal
szemben nincs kelld megértés. Ez azonban nem képezheti alapjat annak, hogy eszméink
hirdetésétol elalljunk. Ellenkezdleg! Aki ezt a korszakot, amely belsdleg beteg €s rothadt, meg
akarja yjitani, annak legyen batorsaga ahhoz, hogy rdmutasson ez allapot okaira. A nemzeti
szocialista mozgalomnak az a feladata, hogy tekintet nélkiil a nyarspolgariassagra, gyQjtse
Ossze €s szervezze népiinkbol azokat az erdket, melyek alkalmasak arra, hogy az 1
vilagnézetnek az eldharcosai legyenek.

Nem vagyunk egyiigytiek, nem hissziik, hogy sikeriil valaha hibatlan korszakot teremteniink.
De ez a tudat nem ment fel benniinket kotelességiink alol. A felismert hibak ellen harcolnunk
kell, a gyongeségeket le kell kiizdeniink, és legalabb meg kell kozeliteniink az ideélt. A rideg
valdsag sok akadalyt gordit utunkba, de annal inkabb kell torekedniink végso célunk felé. A
tévedések ne tantoritsanak el 1ékunktol, mint ahogy az igazsagszolgaltatast sem vethetjiik el
azért, mert téved; nem utasithatjuk vissza az orvossagot sem, mert mindig lesznek betegségek.
Az idedlis eszme erejét nem szabad lebecsiilniink. A katonaviselt kishitiinek emlékezetébe
idézem azt az 1ddt, amikor hdsiessége az idedlis motivumok leghatalmasabb bizonyséaga volt.
Az emberek nem a mindennapi kenyeriikért haltak meg, életiiket a hazaszeretet, a haza
nagysagaba vetett hit, a nemzet becsiilete érdekében aldoztak fel. Csak amikor német népiink
eltavolodott az idedloktol, és a forradalom redlis igéreteit kovette, amikor fegyverét batyuval
cserélte fel, csak akkor a foldi mennyorszag helyett a kozmegvetés és az altaldnos nyomor
tisztitothzébe.

Azért kell a jelenlegi reélis szemléletl koztarsasdg szamitd mestereivel szemben idealizmuson
nyugvo birodalomba vetett hitet allitanunk.

3

Allami illetdség és allampolgarsag
Az a képzddmény, amelyet ma tévesen allamnak neveznek, altalaban kétféle embert ismer:
hazai és kiilfoldi allampolgart. Hazai allampolgar mindenki, aki sziiletése vagy késdbbi
honositasa révén allampolgarsagi jogot szerez, kiilfoldi pedig az, aki ugyanezt a jogot mas
allamban élvezi. Ezeken kiviil vannak még igen ritka személyek, az tin. hontalanok. Ezek
sehol sem ¢lveznek allampolgarsagi jogokat, tehat abban a megtiszteltetésben részestilnek,
hogy a mai allamok egyikéhez sem tartoznak.
Az éllampolgari jogot ma mint mar emlitettiik elsdsorban az allamon beliili sziiletés adja meg.
Fajhoz, néphez valo tartozas itt nem jatszik szerepet. A néger, aki azeldtt a német
gyarmatokon ¢lt, és akinek lakhelye most Németorszagban van, gyermekét eszerint "német
allampolgarként" hozza vildgra. Eppen igy lehet a zsido, akar Afrika vagy Azsia gyermeke,
minden tovabbi nélkiil német allampolgar.
A hazai allampolgar a kiilfolditdl csak abban kiilonbozik, hogy a kdzhivatali palya nyitva all
szdmara, eleget tehet a katonai szolgalat kotelezettségének, és a valasztasokon aktiv vagy
passziv mddon részt vehet. Nagyjaban ez az egész. A személyes jog és szabadsag védelmét a
kiilfoldi vele egyarant €lvezi, ha nem tobbet.
Ezzel szemben a népi allam lakosait hdrom osztalyba osztja:



1. allampolgérok;

2. allami illetoségiek;

3. a kiilfoldiek osztalyaba.

A sziiletés révén elvileg csak az 4llami illetdség szerezhetd meg. Ez még nem jogosit
kozhivatalok viselésére, aktiv vagy passziv valasztojogra, sem politikai tevékenységre.
Minden 4llami illetdségh egyénnek eldre meg kell allapitani faji és nemzetiségi
hovatartozasat. Az allami illetdségl egyén mindenkor szabadon hatarozhat afeldl, hogy
lemond allami illetdségérdl €s annak az allamnak polgara lesz, amelynek nemzetisége az
ovének megfelel. A kiilfoldi csak annyiban kiilonbozik az allami illetdségh egyéntdl, hogy
mas allamhoz tartozik.

A fiatal, német nemzetiségl allami illetdséggel bird egyén koteles magat a minden német
részére eldirt iskolai kiképzésnek alavetni. Ezzel olyan nevelésnek veti magat ala, amely faji
¢és nemzeti Ontudattal bird néptarsat formal beldle. Késdbb az eldirt tovabbi testgyakorlasnak
tartozik eleget tenni, majd belép a hadseregbe. A hadseregben valo kiképzés altalanos, minden
német férfire kiterjed, és az egyént testi és szellemi képességeinek megfeleld beosztasban
katonai szolgélatra neveli.

A tisztességes €s egészséges fiatalembert hadkotelessége végeztével linnepélyes forméaban
allampolgarra kell avatni. Az allampolgarsagi bizonyitvany foldi életének legértékesebb
okmanya, amelynek révén megkaphatja az allampolgar §sszes jogait, €s élvezi annak minden
elonyét. Az allamnak ugyanis hatarozott kiilonbséget kell tennie azok kozott, akik 1étének €s
nagysaganak alapjat képezik, annak pillérei, és azok kozott, akik éppen csak az adllamban
tartozkodnak.

Az 4llampolgari okmany adoméanyozasat egybe kell ktni a népkozosséggel és az allammal
szemben val6 linnepélyes eskiitétellel. Ennek az okiratnak minden szakadékot 4thidalo,
mindnyéjunkat atkarold koteléknek kell lennie! Az utcasepro legyen biiszke arra, hogy
polgara ennek az allamnak, ezt nagyobb kitiintetésnek tartsa, mintha egy masik orszagban
kirallya vélasztandk.

Az allampolgarnak eldjogai vannak a kiilfoldivel szemben. O a birodalom ura. Ez a magas
méltésag azonban kotelezettségekkel is jar. A becstelentdl, jellemtelentdl, kozonséges
gonosztevotdl vagy hazaarulotol ez a megtiszteltetés barmikor visszavonhat6. Ekkor az illetd
ismét csupan allami illetdségh lesz.

A német leany szintén allami illetdségl, és csak férjhezmenetele utan valik allampolgarra. A
polgarjog azonban olyan német allami illetdségh ndknek is adomanyozhat6, akiknek 6nallo
hivatasuk van.

4

A személyiség és a népi allameszme
Ha a nemzeti szocialista népi allam fo feladatat abban latja, hogy az allamalkoto elemet
nevelje és fenntartsa, akkor nem elegendd egyediil a faji elemeket fejleszteni, nevelni és az
egyént a gyakorlati életre kiképezni, hanem sajat szervezetét is 0sszhangba kell hoznia ezzel a
feladattal.
Annak a vilagnézetnek, amely a demokratikus tdmegeszmét elveti €s arra torekszik, hogy ezt
a foldet a legjobb népek, tehat a legmagasabb rendli emberek kezébe adja, természetesen
ugyancsak e szerint az arisztokratikus alapelv szerint kell eljarnia a nép keretén beliil is. A
nép vezetését és a legfelsdbb irdnyitast a legjobb fejli egyénre kell biznia. Ezzel tehat nem a
tobbség, hanem a személyiség elvére épit.
Aki ma azt hiszi, hogy a népi, nemzeti szocialista 4llam tisztan csak kiilsdleg, gazdasagi
¢letének jobb szerkezetében, a gazdagsag ¢s szegénység jobb kiegyensulyozasaban vagy a
nép széles tomegének a gazdasagi életbe vald beleavatkozasi jogaban, a munkabérnek



tulsdgos bérkiilonbségek megsziintetése révén elérhetd igazsagos elosztasaban kiilonbozik
mas allamoktol, annak a kiilsdségeken kiviil halvany sejtelme sincs arrol, amit mi e vilagnézet
alatt értiink.

A most felsorolt tények 6nmagukban az allandoé fennmaradas legkisebb biztositékat sem
nyUjtjak és nem jogositanak fel arra, hogy a nagysagra igényt tartsunk. Az a nép, amely csak
ezeknél a reformoknal marad, még nem biztosithatja gyozelmét a népek egyetemes
kiizdelmében.

Az a mozgalom, amely csak ilyen altalanos kiegyensulyoz6 és valoban jogos fejlodésben latja
sajat kiildetését, a valésagban nem lesz sem hatalmas, sem igazi mozgalom és nem fog
mélyen gyokerezd reformokat megvaldsitani a meglévo allapotokkal szemben, mert egész
tevékenysége végeredményben megreked a kiilsdségeken, anélkiil, hogy a nép szdmara azt a
felkeésziiltséget biztositand, amely mondhatni kényszerl bizonyossaggal végleg le tudna
szamolni a mai gyongeségekkel, amelyek alatt nyogiink.

Hogy ezt jobban megérthessiik, talan helyes egy pillantast vetni az emberi kultira
fejlodésének valodi eredetére és okaira.

Az elsod 1épés, amely az embert az allattol kiilsdleg megkiilonboztette, a taldlékonysag volt.
Az ember bolcs talalékonysaga eldszor az allatokkal folytatott kiizdelemben thnt ki;
valoszinlileg valamely kiilonds képességl egyed volt a taldlékonysag értelmi szerzoje. Tehat
ekkor is mar az egyéniség jutott dontd szerephez. Az egyéniség alkoto erejének és
tevékenységének eredménye volt azutdn a tovabbi most mar felfedezoi €s feltalaloi
tevékenység. Ezeknek a személyeknek a kivalasztasat elsdsorban maga a létért folytatott
kiizdelem végezte.

A marxizmus viszont a létért valo kiizdelem természetes torvényeivel ellentétben mint a
zsidosag kitenyésztett uttordje, az emberi élet minden vonalan a személyiségnek a tomeggel
valo helyettesitésére torekszik. Ennek a torekvésnek felel meg a politikai életben a parlamenti
kormanyzati forma, amelynek rombolé hatasat a kozosségek legkisebb szervezetétdl egészen
a birodalom legfelsdbb vezetdségéig észlelhetjiik, a gazdasagi életben pedig a szakszervezeti
mozgalom jelenlegi rendszere, amely nem a munkavallalok valodi érdekeit, hanem kizarélag
a nemzetkozi zsidosag rombold térekvéseit szolgalja. A gazdasagi élet ugyanabban a
mértékben, amelyben a személyiség elvének hatdsa alol kivonjak és ehelyett a tomeg
befolyasanak ¢és irdnyitasanak vetik al4, el kell, hogy veszitse az 6sszességek érdekében
kifejtett teljesitoképességét, és lassanként a biztos visszafejldodés utjara keriil. Minden olyan
lizemi tanacsszervezet, amely ahelyett, hogy az alkalmazottak érdekeit szolgalna, magara a
termelésre kivan befolyast gyakorolni, ugyancsak ezt a rombolé munkat végzi. Artanak az
Ossztermelésnek, de ezaltal a valosagban az egyénnek is. Mert ne felejtsiik el, hogy a néptest
tagjainak a kielégitése az idok folyaman nem kizardlag elméleti kiszolasok altal torténik,
hanem sokkal ink4bb a népi élet egyedeire esd javak és az igy timadt ama meggy0z0odés altal,
hogy a népkdzosség a maga Osszteljesitményével egyesek érdekeit szolgalja.

E tekintetben egyaltalan semmi szerepet sem jatszik az a koriilmény, hogy a marxizmus a
maga tomegelméletével esetleg alkalmas a ma meglévo gazdasagi élet atvételére és
folytatasara. Ez elmélet helyességének vagy helytelenségének kérdését nem az a koriilmény
donti el, hogy alkalmas-e mar a meglévot a jovoben tovabb igazgatni, hanem kizaroélag az,
hogy képese ilyen kultarat maga is teremteni. A marxizmus ezerszer is atvehetné a mai
gazdasagot ¢és azt sajat vezetése alatt mikodésben tarthatnd, ez a tevékenység mégsem
bizonyitana semmit azzal a ténnyel szemben, hogy sajat elveinek az alkalmazasaval nem
volna képes megteremteni azt, amit ma készen atvesz.

A marxizmus ezt a gyakorlatban bebizonyitotta. Nem tudott kultirat, de még csak gazdasagi
¢letet sem teremteni és megalapozni, sot a meglévoket sem tudta a sajat elvei alapjan tovabb
folytatni. Kénytelen volt a legrovidebb ido multan fokozatos engedmények utjan a
személyiség elvéhez visszatérni, éppen gy, mint ahogy sajat szervezeteiben sem képes ezzel



az alapelvvel szembeszallni.

A népi vilagnézet €s a marxista vilagnézet kozott az a 1ényeges kiilonbség, hogy az elobbi
nemcsak a faj értékét, hanem egyben a személy jelentdségét is felismeri és az egész allami
¢let alappilléréve teszi. Vilagnézetének ezek a hordozo tényezoi.

Ha a nemzeti szocialista mozgalom ennek az alapvetd felismerésnek a jelentdségét nem értené
meg, hanem ehelyett a mai allamot probalna kiilsdleg foltozgatni, sot mi tobb, a
tomegelméletet magaénak tekinteni, akkor ez sem volna egyéb, mint a marxizmus egyik
konkurens partja; nem volna joga ahhoz, hogy egy vilagnézet képviseldjének tekintse magat.
Ha a mozgalom szocialis programja csak abban allna, hogy a személyiséget elnyomja és
helyébe a tomeget allitsa, akkor a marxizmus mérge megdlné a nemzeti szocializmust is, mint
ahogy lehetetlenné tette mai polgari partjainkat is.

A népi allamnak polgari jolétet kell biztositania, s ehhez képest minden tekintetben elismeri a
személy értékének jelentdségét és minden téren bevezeti az egyének érvényesiilésének
legnagyobb mértékét biztositd alkotdé munkat.

Ennek okszer( kovetkezménye annak a felismerése, hogy a legjobb alkotmany és allamforma
az, amelyik a legtermészetesebb biztonsaggal juttatja vezetd pozicidba a népkozosség
legtehetségesebb fiait.

A népi allamban nem lesz tobbé tobbségi dontés, csak felelds személyek lesznek és a "tanacs"
sz6 jra visszanyeri eredeti jelentdségét. Minden allamférfinak tanacsadok allnak
rendelkezésére, a dontés azonban egy személyt illet.

Az alapelv, amely annak idején a porosz hadsereget a német nép legcsodalatraméltobb
hatalmi eszk6zévé tette, atvitt értelemben egykor a mi egész allamfelfogasunk alapelve lesz.
Minden vezetdnek lefelé tekintéllyel, folfelé feleldosséggel kell rendelkeznie, illetve tartoznia.
A parlamentre sziikség van azért, mert mindenekeldtt ott nyilik lehetdség arra, hogy
lassanként kiemelkedjenek azok a személyek, akikre késdbb feleldsségteljes feladatokat lehet
roni.

Ebbdl adodik a kovetkezo kép: a népi adllamnak a kdzségtol a birodalom vezetéséig nincs
olyan képviseldtestiilete, amely a tobbség utjan hozna hatarozatot; csak tanacsado testiiletei
vannak, amelyek az idonként valasztott vezetonek segitségére allnak, tdle kapjak
munkabeosztasukat, hogy szlikség esetén a feltétlen feleldsséget bizonyos téren ok is
vallalhassak, akarcsak az illetd testiilet vezetdje, elndke.

A népi allam még elvileg sem tiiri, hogy kiilonos, pl. gazdasagi természetl fontos
kérdésekben oly emberek tandcsat kérjék ki, akik a a dologhoz nevelésiik, ténykedésiik
folytan semmit sem érthetnek. Képviselotestiileteit mar eleve politikai és érdekképviseleti
kamardakra tagolja.

Ezek folott kiilon szenatus 4ll, amely a két kamara hasznos egyiittmikodését garantalja. Sem a
kamaraban, sem a szenatusban nem szavaznak. Ezek a munka testiiletei, és nem
szavazogépek. Az egyes tagoknak nincs hatarozati joguk, csak tanadcsadd szerepiik. A
hatarozat joga a felelds elnokot illeti meg.

A teljes felelosség és a teljes tekintély feltétlen kapcsolatdnak ez az alapelve fokozatosan oly
kivalo vezetd osztalyt nevel, amelyet ma a feleldtlen parlamentarizmus kordban el sem
képzelhetiink.

Ily médon a nemzet alkotménya azzal a torvénnyel keriil 6sszhangba, amelynek kulturalis és
gazdasagi téren mar jelenlegi nagysagat is kdszonheti.

Ami mar most ezeknek a felismeréseknek a gyakorlati megvalositdsat illeti, ne feledjiik el,
hogy a demokratikus tobbségi elv semmi szin alatt sem uralkodott az emberiségen idotlen
1dok ota, hanem ellenkezdleg, a torténelemnek csak egészen kicsiny iddszakaiban talalhato
meg; ezek viszont mindig a népek ¢és allamok pusztulasanak a korszakat jelentették.

Semmi esetre se gondolja barki, hogy egy ilyen atalakulast tisztan elméleti rendeletek utjan
feliilrol lefelé meg lehetne valositani, mert hiszen logikus médon annak nem egyszer az allam



alkotmanya eldtt sem szabad megtorpannia, hanem keresztiil kell gdzolnia az egész
torvényhozason, sot be kell nyomulnia az altalanos polgari életbe.

Az ilyen atalakulast csak olyan mozgalom képes és fogja megvalositani, amely maga is ebben
a gondolatvilagban szervezkedett, ¢s igy mar az eljovendd allam csirdjat hordozza magéban.

S

Vilagnézet és szervezet
Az altalam nagy vonasokban vazolt népi allam nem valdsul meg azzal, ha megéallapitjuk, hogy
mire van sziikksége. Nem elég csak azt tudnunk, hogy milyennek kell lennie a népi allamnak,
ennél még sokkal fontosabb keletkezésének problémadja. Nem bizhatunk abban, hogy a mai
partok a mostani allam haszonélvezdi 6nmaguk valtoztassanak magatartdsukon. Ez mar csak
azért sem lehetséges, mert tényleges vezetdik kivétel nélkiil zsidok. Ha ez igy megy tovabb,
egy szép napon beteljesedik a nagy zsido joslat: "A zsido felfalja a fold népeit €s azok urava
lesz. " Céltudatos kovetkezetességgel €s kitartassal tortet elore a német burzsodk és proletarok
millidi sordban, akik nagyobbrészt gyavasaggal parosult nemtordodomségiik és butasaguk
kovetkeztében rohannak romlasukba. A zsidok altal vezetett part csak zsido érdekeket ismer,
ezek pedig semmiképpen sem fedik az arja népek érdekeit.
Ha tehat a gyakorlatban a népi allam eszményi képét akarjuk megvaldsitani, akkor a kozélet
eddigi hatalmaival szakitanunk kell, 0j erd utan kell kutatnunk, amely az ) eszméért hajlandé
¢s képes is megvivni a harcot.
Nagy kiizdelemrdl van sz6. Ennek elsd feladata nem a népi allamfelfogés valora valtasa,
hanem a meglévd zsido felfogas kiirtasa. A torténelem ismételten megmutatta, hogy nehezebb
megalapozni, mint kiépiteni egy ijabb allapotot. Az eldfeltételek €s érdekek zart egységbe
tomoriilnek, s az dket fenyegetd eszme kénytelen elsdsorban a kiizdelem negativ részét
megvivni az eszme pozitiv célkitlizéseinek hangsulyozéasa mellett. Ez a jelenlegi allapot
megsziintetése. A fiatal tan elsd fegyvere barmennyire kellemetlen is ez az egyén szamara a
konyortelen kritika kell, hogy legyen!
A kereszténység nem elégedett meg oltarépitéssel, hanem elpusztitotta a pogany oltarokat.
Csakis ebbdl a fanatikus tiirelmetlenségbdl fakadhatott a megdonthetetlen hit. Ez a
tiirelmetlenség a hit elofeltétele.
Konnyen mondhatnank, hogy a torténelem folyaman az ilyen jelenségeknél tilteng a
sajatsagos zsido gondolkodasmadd, s hogy a tiirelmetlenség és fanatizmus is zsido6
jellemvonasok. Barmennyire igaz €s sajndlatra mélto, és az emberiség torténelmében joggal
idegen elemnek tekinthetd is ez, azon, hogy e jelenség még ma itt van, puszta megallapitassal
nem valtoztathatunk.
Azoknak a férfiaknak, akik népiinket jelenlegi helyzetébdl meg akarjak valtani, nem az a
kotelességiik, hogy azon torjék fejiiket: milyen szép is lenne, ha ez vagy amaz nem volna,
hanem az, hogy megkiséreljék megéllapitani az adott helyzet megvaltoztatasdnak lehetdségét.
Pokoli tiirelmetlenséggel telitett vilagnézetet azonban csak hasonlo szellemi €s hasonldéan
erds akaratu, amellett azonban dnmagaban véve tiszta és mindenek fol6tt valo 0j vilagnézet
donthet meg.
Politikai partok kothetnek kompromisszumokat, vilagnézetek sohasem. A politikai partok
maguk is szamolnak ellenzékkel, a vilagnézetek azonban csalhatatlansagukat nyilvanitjak ki.
Minthogy egyik vilagnézet sohasem akar a mésikkal osztozkodni, tehat arra sem véllalkozhat,
hogy az olyan rendszerrel, amelyet elitél, egyiittmikodjék. Azt tartja kotelességének, hogy a
rendszert és az egész ellentétes szellemi vilagot minden eszkodzzel legydzze, més szavakkal,
hogy annak 6sszeomlasat elokészitse.
Mig a kizarodlag csak politikai part programja nem egyéb a legkdzelebbi valasztas eredményét



célzo receptnél, addig egy vilagnézet programja hadiizenet a fennallo rendszerrel, a meglévo
uralommal roéviden , az uralkod6 vilagfelfogassal szemben. Emellett nem sziikséges, hogy e
vilagnézetért kiizdd minden embernek teljes betekintése legyen a mozgalom vezetdinek
eszméibe és gondolatmenetébe. Sokkal inkabb sziikséges, hogy néhany egészen nagyvonala
szemponttal tisztdban legyenek, és hogy az alapvetd elvek vériikké véaljanak ugy, hogy
mozgalmuk és tanaik gydzelmének sziikségességérdl kétseégteleniil meg legyenek gyozddve.
A szervezkedés természetében rejlik, hogy csak akkor eredményes, ha a legfelsdbb szellemi
iranyitasnak nagy, azonos érzelml tdmeg veti magat ala.

Ebbdl a ténybdl vonta le a szocidldemokracia a maga szdmara egykor a legnagyobb
tanulsagot. Atvette a katonai szolgalatbol elbocsatottakat, és ezeket, az ott mar
fegyelmezettségre nevelt embereket, néplink széles rétegének az egyedeit sajat, éppen olyan
szigoru partfegyelmének vetette ald. Az O szervezete is egy tisztekbdl és katonakbol allo
hadsereget jelentett; a hadsereg kotelékébdl elbocsatott német munkas volt a katona, a zsido6
intellektuel pedig a tiszt. Emellett a német szakszervezeti tisztségviseloket az altiszti karnak
lehetett tekinteni. Az a tény, ami miatt egykori polgarsagunk a fejét csovalta, hogy ti. a
marxizmus kotelékébe az tgynevezett kevésbé képzett tomegek tartoztak, a valosdgban az
eredmény eldfeltétele volt. Mialatt a polgari partok a maguk egyoldala szellemében
alkalmatlan, fegyelmezetlen bandat jelentettek, addig a marxizmus a maga szellemiekben
talan kevésbé képzett emberanyagéaval egy part kotelékéhez tartozo hadsereget jelentett,
amely hadsereg zsid6 parancsnokainak éppen olyan vakon engedelmeskedett, mint egykor
német tisztjeinek. A német polgarsag, amely sohasem foglalkozott 1élektani problémakkal,
mert magat azok felett allonak képzelte, nem tartotta sziikségesnek ez esetben sem
meggondolni, hogy mi ennek a koriilménynek mélyebb értelme, és hogy mily veszElyt rejt
magaban. Ellenkezdleg, azt hitte, hogy az olyan politikai mozgalom, amely csak az értelmiség
koreibol toborzodik, mar ennél a koriilménynél fogva is értékesebb, és tobb joga van, sdt mi
tobb, tobb lehetdsége arra, hogy kormanyra jusson, mint a szellemileg kevésbé képzett
tomegnek. Nem értették meg soha, hogy egy politikai part ereje semmiképpen sem a tagok
minél magasabb szellemi szinvonalaban, hanem sokkal inkabb azok fegyelmezettségében és a
vezetdség parancsainak szem elott tartdsaban rejlik. A dontd koriilmény maga a vezetés.

Ha a népi eszme mai homalyos torekvésébdl vilagos eredményre akar jutni, akkor széles kort
gondolatvilagabdl hatarozott vezérszavakat kell kiemelnie. Ezek 1ényegének és tartalmanak
kell megnyernie a nép jelentds rétegét, azt a réteget, amely egyediil képes ez eszme
vilagnézeti kiizdelmét megvivni. Ez a réteg pedig a fizikai munkdassag.

Az ) mozgalom programjat éppen ezért shritettiik 25 vezérszoba. Rendeltetésiik a nép fiai
elott nagy vonalakban a mozgalom célkitlizéseinek a megismertetése. Ezek valosaggal
politikai hitvallast képeznek, amelyek egyrészt hiveket toboroznak mozgalmunk szamara,
masrészt egymashoz flizik hiveinket a kdzosen atérzett kotelességteljesitésben.

Aki tehat a népi vilagnézet gydzelmét valoban komolyan 6hajtja, annak nem elég elismernie,
hogy az eredményt csak harcképes mozgalom érheti el, hanem hinnie kell azt is, hogy ez a
mozgalom csak rendithetetlen és szilard program birtokaban allhatja meg helyét. Kora
szellemével szemben nem szabad engedékenynek lennie, az egyszer kedvezonek talalt format
mindenkor meg kell driznie, legaldbbis addig, mig gydzelmet aratott.

A fiatal nemzeti szocialista mozgalomnak be kellett latnia e fontos elv értékét. A Nemzeti
Szocialista Német Munkaspart 25 tételes programjaban olyan alapra tett szert, amelynek
rendithetetlennek kellett lennie.

Fiatal mozgalmunk nevét egykor ezeknek a felismeréseknek koszonhette, ezek alapjan
fogalmazta meg programjat, és ez a magva terjeszkedési lehetdségének. A népi eszme
gyozelmének kedvéért néppartot kellett teremtenie, amely nemcsak értelmiségi elemekbdl all,
hanem fizikai munkasokbdl is.

Minden olyan kisérlet, amely a népi gondolkoddsmod megvaldsitasat az ilyen tetterds



szervezet nélkiil akarja keresztiilvinni, ma éppen ugy, mint a multban és a jovoben is,
eredménytelen marad.

Eppen ezért mozgalmunknak nemcsak joga, de kotelessége is érezni, hogy eldharcosa és
képviseldje ennek a gondolatnak. Amennyire népi az alapgondolata a nemzetiszocialista
mozgalomnak, éppen annyira nemzetiszocialista gondolatok egyszersmind a népi eszmék is.
Ha a nemzetiszocializmus gyodzni akar, akkor feltétlentil és kizardlagosan ennek a
megallapitasnak az alapjaira kell helyezkednie. Hasonloképpen nemcsak joga, de kotelessége
annak a ténynek hangsulyozasa is, hogy a népi eszmék képviseletével kisérletezni a Nemzeti
Szocialista Német Munkaspart keretein kiviil lehetetlen, de legtobbszor egyenesen becsapason
alapul.

Ha valaki szemére veti mozgalmunknak, hogy ugy tesziink, mintha a népi eszmét kizarolagos
joggal "kisajatitottuk" volna, annak csak azt felelhetjiik:

Nemcsak kisajatitottuk, hanem mi tiltettiik at azt a gyakorlati életbe! Mert azok, akik eddig
ezzel a fogalommal kérkedtek, népilink sorsdn nem javitottak, mert hianyzott az eszmekor
vilagos, egységes fogalmazasa. Legtobbnyire csak dsszefliggéstelen, egykét tobbé-kevésbé
helyes megéllapitasrol volt sz6, amelyek sokszor egymasnak ellentmondtak, és nem volt
kozottiik belsd kapesolat, és még ha ez meg is lett volna, gyongesége miatt nem lett volna
képes a mozgalom meginditasara €s kiépitésére.

Egyediil a nemzetiszocialista mozgalom volt erre képes!

Ha most azt latjuk, hogy az egyesiiletek és egyesiiletecskék, csoportok €s csoportocskak, vagy
feldlem akar un. "nagy partok" is sajat céljaikra hasznaljak fel a "népi" kifejezést, akkor ez is
csak a nemzetiszocialista mozgalom hatdsanak a kovetkezménye. E mozgalom munkaja
nélkiil ezeknek a szervezeteknek még csak eszébe sem juthatott volna soha a "népi" sz6
hangoztatasa. Ez alatt a 