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Wesen aller bisherigen Evolution
— atomarer, chemischer, biologischer gesellschaftlicher —
ist die Selektion und Verselbstandigung von Information
(DNA, Neuron, Gehirn, Grol3hirn,
Bewultheit, Sprache, Schrift, Wissenschaft,
Digitalisierung, Computer, Internet;
Umschlag: zu globaler Bewul3theit)

Biologische Evolution bedeutet nicht bloR Uberleben der jeweils am
besten Angepaliten und damit eine chaotisch-zuféllige, ungerichtete
Verzweigung aller Arten. Eine Richtungstendenz ist unverkennbar: hin
zur Steuerung eines Organismus per Information.

Eine solche Tendenz trifft aber nicht nur fur die biologische Evolution
zu. Schon die Evolution toter Materie formt das einfachste Atom, den
Wasserstoff, bis hin zu den ziemlich komplexen Grundbausteinen des
Lebens (Amino- und Nucleinsiuren) um. Das heif3t: Die nahezu identi-
sche Einheit von Informationseigenschaft und ihrer Substanz auf der
frihesten Evolutionsebene eines Plasmas von Quarks und Elektronen
nimmt mehr und mehr gegensatzliche Form an. Mit den entstehenden,
elementaren Einheiten der Informationsspeicherung kindigt sich dann
der qualitative Sprung zum hoheren, weil selbsterhaltenden Materieni-
veau des Lebens an — nicht automatisch, aber entwicklungslogisch, als
Potenz. Ubrigens geht mit dieser Tendenz zur Informationsisolierung
die Tendenz zur Komplexitdtszunahme einher. — Wir werden sehen,
wie sich diese Tendenz in der Entwicklung menschlicher Zivilisation in
qualitativ neuer Form fortsetzt.

Ist es einmal soweit — unter giinstigen Rahmenbedingungen —, treibt die
Evolution der Zelle diese Tendenz weiter voran: Sie selektiert auf lange
Sicht Informationsverarbeitung heraus — als steuerndes und richtungs-
weisendes System von Leben: die DNA. Dabei ist fur das Verstandnis
entscheidend, festzuhalten: Die DNA stellt keine Speicherung und Ver-
arbeitung Informationen aktueller Lebensumstédnde dar, sondern spei-
chert weitgehend unveranderlich die selektive Anpassungsschritte vie-
ler vorausgegangener Generationen. Sie fixiert gewissermalien in in-



formationeller Form den jeweiligen Evolutionsstand als Resultat eines
langen, selektiven Versuchs- und Irrtumsprozesses. Damit legt die
DNA fiir das aktuelle Leben das jeweilige Mobilitats- und Flexibilitats-
spektrum, also auch das Niveau der Angepaftheit eines Organismus
fest. Zuféallige Mutationen als ungerichtete Variationen der Anpassung
wirken sich nicht in der Gegenwart aus, sondern erst — ob positiv oder
negativ — fur die folgenden Generationen. Als ganz Uberwiegend domi-
nant erweist sich also der Selbstregelungsprozel? von Anpassungsvari-
anten, wéhrend die starre Steuerung durch die DNA den Freiheitsgrad
von flexiblem Verhalten duRerst einschrénkt.

Geradezu entgegengesetzt verhélt es sich mit dem neu entstehenden
System der neuronalen Informationsspeicherung und -verarbeitung.
Wir finden also einmal mehr einen radikalen qualitativen Sprung vor,
der nicht mathematisch-logisch zu berechnen und seiner Besonderheit
nach auch nicht vorhersehbar ist. Ein bestimmter Zweig der Organevo-
lution — der der Sdugetiere und dann der Primaten — entmaterialisiert
und verselbstandigt Informationsspeicherung und -bearbeitung weiter
durch die Fortentwicklung eines stets effizienteren Nervensystems: Re-
sultate sind gerichtete Verhaltenssteuerung durch Triebe, dann Instink-
te, schlieBlich Geflihle (unbewultes Denken) — bis zur ihrer erneuten
Revolution durch die BewuRtheit des Menschen. Dieses Informations-
system bewahrt eben nicht mehr aus dem Evolutionsprozely gewonnene
Anpassungsleistungen in starrer Form, sondern speichert im gegenwaér-
tigen Lebensprozell gewonnene Informationen, um unmittelbar ein zu-
nehmend mobileres und flexibleres Verhalten zu ermdglichen. Dazu
gehort auch die intelligente Fahigkeit, sich mehr und mehr voraus-
schauend und zielstrebig zu verhalten.

Spatestens anhand der qualitativ neuen Stufe der Bewul3theit wird klar:
Gegenuber dem zwanghaften ProzeR der selektiven Selbstregelung von
angepalitem Verhalten durch die DNA tritt die Unabhangigkeit des
Verhaltens durch dessen Mobilitdt und Flexibilitdt immer starker her-
vor, so dal3 auch die Steuerung gezielten Verhaltens zunimmt, bis sie
mit der Bewultheit des Menschen potentiell endgultig dominant wird.
Denn der sehr hohe Autonomie- oder Freiheitsgrad, den BewuRtheit im
Denken und Handeln ermdglicht — nicht etwa zwangslaufig macht —, ist
die elementare, biologische Voraussetzung, um in einem geschichtli-



chen Entwicklungsprozel? dem genetischen Diktat und der Selbstrege-
lungsdominanz des unbewuften Verhaltens auf allen Ebenen gesell-
schaftlichen Lebens sukzessive zunehmend gezielte Steuerung und
Richtung zu unterwerfen.

Es sind somit essentiell drei qualitative Spriinge zu konstatieren:

Zum ersten bleibt die Erbsubstanz wahrend der Lebenszeit der Orga-
nismen weitgehend stabil, regelt ihr Verhalten mittels erworbener Ei-
genschaften im Rahmen mehr oder minder flexibler Programme. Die
Erbsubstanz dndert sich also nicht durch Lebenserfahrung, sondern
uberliefert gewissermalien nur die Anpassungserfahrung aufgrund zu-
falliger Mutationen der vorangegangenen Evolution. Es handelt sich
folglich lediglich um mittelbare Informationsgewinnung und -
speicherung, die ziemlich starr wirkt — abgesehen von der bescheidenen
Flexibilitat epigenetischer Phdnomene. — Der genetisch bedingte Steue-
rungscharakter, der fur alle Organismen dominant ist, schrankt auch
den Freiheitsgrad ihres Verhaltens ein und macht so gleichzeitig die
Selbstregelung per Selektion zum Finden der immanenten Evolutions-
richtung dominant.

Radikal Neues leistet — zum zweiten — das evolutionierende Nervensys-
tem, zumal mit Gehirn: Mit ihm kann erstmals unmittelbares Lebens-
geschehen erfaldt, verarbeitet und dadurch zunehmend flexibler darauf
reagiert werden. Da mit der Evolution der Sinnesorgane und dement-
sprechend des Gehirns rasch wechselnde Phdnomene der Umwelt im-
mer differenzierter, schneller und auf das Uberleben gerichtet verarbei-
tet werden konnen, beschleunigt sich die Evolution der Arten, die ein
Grol3hirn entwickeln und bevorzugt die Starkung intelligenter Koopera-
tion. Um Uberlebensziele durch Kooperation zu erreichen — Futterge-
winnung, Sicherung der Fortpflanzung, Schutz vor Feinden usw. — wird
eine Informationsverarbeitung der Verhaltensprognose begunstigt.
Doch selbst das Entstehen eines GroRhirns dient vor allem einem fle-
xibleren Anpassen des Organismus an seine weit machtigere, natirliche
Umwelt. — Immerhin erweist sich die biologische Evolution des Ge-
hirns als immanentes Gesetz, dessen Realisierung dem bisherigen
Selbstregelungscharakter aller Materieevolution auf einer hoheren Stu-



fe eine richtungsgebende Steuerung ermoglicht. Aber jetzt Uber die
nachtrégliche Anpassung per bestimmender Erbsubstanz hinaus eined
Anpassung durch augenblickliche, flexible und mobile Verhaltenssteu-
erung.

Die hochste Stufe auf diesem Weg ist — zum dritten — mit der Selektion
von BewuRtheit beim Menschen erreicht: Sie erlaubt es, spontanes, un-
bewultes Verhalten, wenn dies vorteilhaft, mehr und mehr zurtickzu-
halten und es durch Uberlegtes, vorausschauendes Verhalten vor allem
in und mit der Gemeinschaft zu erganzen. Da mittels Bewul3theit sogar
vielschichtige Gedankenentwurfe weit vorausschauend — relativ unab-
héngig von unmittelbaren Eindriicken — entwickelt werden kdnnen, hat
durch diese &uRerste Autonomie von Information auch die Autonomie
menschlichen Handelns gegeniber der natirlichen Umwelt eine ent-
scheidend hohere Funktionsstufe gewonnen.

Dieses noch biologisch erfolgte Entstehen von BewuRtheit und seines
extremen Freiheitsgrades schafft somit die VVoraussetzung fiir eine wei-
tere Revolution in der Materieevolution nach dem Entstehen von Le-
ben: Nicht mehr die Anpassung der Organismen an ihre ibermachtige
Umwelt bleibt dominant in einem primér selbstregulativen Evolutions-
prozel3, sondern dominant wird latent das Anpassen aller Natur und all
ihrer Potenzen an die kinftig zivilisatorische Entwicklung des Men-
schen und so eine immer zielgerichtetere, weil bewul3t gesteuerte Ent-
wicklung der Menschheit. Dennoch bleibt ein selbstregulatives Mo-
ment in diesem Prozel} — mit seinen unvorhersehbaren Resultaten —
grundlegend und muf es bleiben. Nur die Gewichte im realen Wider-
spruch zwischen Selbstregulation und Steuerung der Materieevolution
verlagern sich erneut: Auch die der Natur und ihrer selbst in wissen-
schaftlicher Weise bewul3t gewordene Menschheit kann nur unter den
Entwicklungsmdglichkeiten waéhlen, sie sich auf selbstregulativem
Wege anbieten; aber sie geht bewuft, daher beschleunigt und gerichte-
ter, hohere Ziele an, die bereits angelegt sind und deren Vorstufen bis-
herige Evolution erst nach langen, schmerzvollen Irrwegen erreichte
(siehe Lebensentstehung, Gehirnevolution, Homininenevolution, Zivi-
lisationsentwicklung bis zur klassenfreien Weltrepublik).
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Quintessenz all dessen ist: Information, die vom Entstehen der Elemen-
tarteilchen an lediglich deren unsichtbare Eigenschaft war, gewinnt
somit im Laufe der Evolution zunehmend eine eigenstandigere,
entmaterialisiertere Gestalt: DNA, Nervenzelle, Nervensystem, Gehirn,
GroRhirn, BewuRtheit, Wissenschaft. Dieses stufenweise Resultat be-
deutet kein jeweils vorwegbestimmtes, exaktes Ziel, stellt aber eine
Immanent angelegte Tendenz dar — mit jeweils wahrscheinlichen, evo-
lutiondren Attraktoren. Damit erhalt materielle Evolution sowohl eine
zunehmende Tendenz der Richtung — Information steuert per Gehirn
zunehmend komplexere Organismen, deren Anpassungsfahigkeit mit
ihrer Flexibilitat und Mobilitat ein Selektionsvorteil wird —, wie daf3
Evolution sich dadurch beschleunigt. Ob und wo diese Anlage verwirk-
licht wird, hangt stets davon ab, ob neben dem stets forderlichen Zufall
der grofRen Zahl und des Chaos komplexer Systeme die jeweils geeig-
neten Rahmenbedingungen herrschen.

Diese Tendenz setzt sich — so viel sei vorweggenommen — in der Ge-
sellschaft mit der Entwicklung von Wissenschaft bis hin zur Kinstli-
chen Intelligenz fort; allerdings nicht mehr primér mittels Mutation und
Selektion, sondern anhand Bewulf3theit mittels der Rickkopllung zwi-
schen Phantasie und Verstand — unter der Voraussetzung zumindest
unbewuBter, gesellschaftlicher Erfahrung: siehe die kognitiven Stufen
von Religion, Philosophie und Wissenschaft. Ich betone nochmals:
Auch dies geschieht natlrlich nicht zwangslaufig tberall im Kosmos,
sondern nur unter jeweils geeigneten Rahmenbedingungen wie sie auf
der Erde offenkundig gegeben waren.

*

Ganz allgemein bedeutet das: Auf diesem Evolutionsweg wird nach
langer Inkubationszeit aus blinder, unbewul3ter Selbstregelung von Le-
ben ein bewul3tes, zunehmend gerichtetes Agieren von Gesellschaft. —
Diese Tendenz wird uns auch die geschichtliche Entwicklung mensch-
licher Gesellschaft von den zerstreuten Stammen an Jagern und Samm-
lerinnen Gber die diversen Stufen von Klassengesellschaften bis zur
gegenwartig sich herausbildenden Weltgemeinschaft nahelegen.
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Die biologische Evolution
gebiert einen neuen, progressiven Antagonismus
— den zwischen Mensch und Natur —,
der sich aber erst auf zivilisatorischem Wege verscharft

Mit dem Menschen entstand per Evolution — zuerst der Materie dann
des Lebens — ein offenkundig radikal neuer Widerspruch. In diesem
Widerspruch zwischen Mensch und Natur, der mit der Menschheitsge-
schichte zu einem antagonistischen wird — Stichwort Landwirtschaft
oder Zivilisation, wozu ich noch komme —, liegt zugleich die Zukunft
der Menschheit angelegt: Denn mit dem Menschen wirkt erstmals ein
Lebewesen kreativ gestaltend auf die Natur zuriick, verwandelt nach
und nach Natur in Zivilisation. Dabei pa3t der Mensch sich nicht mehr
nur genetisch seiner Umwelt an — wie das Tier —, sondern er palit gera-
de umgekehrt in zunenmend radikalerem MafRe mittels seiner bewuft
zielgerichteten Arbeit mehr und mehr die gesamte Natur sich an. Der
Mensch hat sich von der biologischen Evolution — die relativ langsam
und lediglich reaktiv verlauft — gewissermalen entkoppelt, betreibt sei-
ne ureigenste Entwicklung, in der schliel3lich die Regeln der biologi-
schen Evolution fir ihn selbst Mittel fiir seine Zwecke werden.

Bis 2010 verstand die etablierte Wissenschaft der evolutionaren Anth-
ropologie und der Verhaltensforschung den Menschen lediglich als
weitaus intelligenteres Tier. Seit Michael Tomasellos Theorie der ,,kul-
turellen Weitergabe™ (2010), ihm folgend Kevin Laland mit der der
Mutation flr die Neigung zu mehr sozialem Lernen sowie Thomas
Suddendorf mit seiner vom ,,verschachtelten Denken* und einem aus-
schlieBlich menschlichen ,,Verbindungsdrang® darf wieder von der
Einzigartigkeit des Menschen gesprochen werden. Allerdings liegen
beide Fraktionen falsch, weil sie folgenden qualitativen Evolutions-
sprung ubersehen: Der Mensch ist das einzige ,,Tier, das seit seiner
Entstehung — ca. 100 000 v. Chr. — seine Kultur und Zivilisation unauf-
horlich hoher entwickelt — dabei Natur kinstlich verwandelnd —, ohne
dal? sich sein Gehirn anatomisch signifikant &nderte. (Dieses aller bio-
logischen Evolution widersprechende Ratsel klare ich im folgenden
Kapitel auf.)
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Auf diesem Wege entwickelt sich sein spezifisches System der Infor-
mationsverarbeitung, bewufites Denken, in Wechselwirkung mit der
Naturverarbeitung (beginnend mit bloRer Naturerfahrung) bis zum Ent-
stehen einer hoheren, kiinstlichen Intelligenz. Allerdings stellt der bis-
herige Weg zu kinstlicher Intelligenz — blof3e Steigerung der Rechen-
leistung algorithmisch programmierter Computer — eine Sackgasse dar;
denn die Welt ist rein mathematisch nicht adaquat erfalbar: Sie besitzt
ndmlich — was die Naturwissenschaft immer noch ignoriert — real wi-
derspriichlichen Charakter, weswegen das menschliche Gehirn analog
dazu prozessiert (siehe unten: die Wechselwirkung von bewuRt und
unbewuBt).

Der einzelne Mensch stellt die elementare Einheit jeder Gesellschaft
dar. In den spezifischen Widerspriichen der Elementarform Mensch —
Stichwort: Arbeit, worauf ich ebenfalls genauer zurickkomme — ver-
birgt sich das Potential seiner Geschichte. (Wohlgemerkt ,,Potential*:
Denn hétte der Mensch die dazu nétigen Rahmenbedingungen nicht
vorgefunden — siehe die Stagnation der Aborigines in Australien — hatte
er keineswegs zwangslaufig aus sich heraus eine zivilisatorische Ent-
wicklung durchlaufen mussen.) Keine andere Lebensform aber, die von
ihrer genetischen Evolution abhangig bleibt, kann es dem Menschen
gleichtun: Bei im wesentlichen gleichbleibender genetischer Substanz —
das ist das Einzigartige — eignet er sich die Natur — all ihre Stoffe und
Energien — stufenweise immer tiefgreifender an, gibt ihr eine kinstli-
che, menschengemaélie Gestalt. Den aufgrund seiner Fahigkeit zur Ei-
genentwicklung grundlegenden Widerspruch zur Natur, entwickelt der
Mensch nach der Uberwindung seines Jager- und Sammlerstadiums in
qualitativen Schiiben bis zum schreienden Antagonismus zwischen ka-
pitalistischer Gesellschaft und Ware gewordener Natur von heute.
Doch dabei wird es mit dem Heraufkommen einer wissenschaftlich
vernetzten Weltgemeinschaft nicht bleiben.

Bisher jedenfalls ist dieser entscheidende Aspekt der Sonderrolle des
Menschen weder von der Hirnforschung noch von der evolutionéren
Anthropologie angemessen reflektiert worden: Jedes andere Tier mul
seine genetische Information dndern, sein Gehirn entwickeln, bevor es
grundlegend veréndertes Verhalten zeigen kann. Der Mensch dagegen
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behélt grundlegend stets das gleiche Gehirn — kann aber trotzdem sein
kulturelles und zivilisatorisches Denken und Handeln in riesigen, quali-
tativen Spriingen umwaélzen: von den Mythen der Jager und Sammler
uber die antiken Hochkulturen, den Feudalismus und die biirgerliche
Gesellschaft bis zur wissenschaftlich-technologisch fundierten Infor-
mationsgesellschaft von heute. Ich werde gleich zeigen, wie das mdg-
lich wird, ohne — im Stil gegenwartiger Wissenschaft — Tautologien als
Erklarung zu verkaufen & la: der Mensch entwickelt mithilfe seiner In-
telligenz exakte Wissenschaft und Technologie. Warum ist er so intel-
ligent? Eben weil er Wissenschaft und Technologie entwickelt. Auch
die seit Michael Tomassello beliebte Pseudoerkléarung fur seine Intelli-
genz — seine informationelle Weitergabe kollektiver Erfahrung — ver-
sagt vor den qualitativen Erkenntnisspriingen, zu denen nur der Mensch
fahig ist.

Seine daher stufenweise, geschichtliche Selbstentwicklung vollzieht er
— unabhangig von seinem Erbgut — mittels seines autonomiefahigen
Denkens, genauer: mittels einer technologisch angewandten Wissen-
schaft, die eben nicht allein auf kumulierter Erfahrung beruht. Auf die-
sem Wege lernt er, samtliche Stoffe und Energieformen der Natur in
seinem Sinne innovativ zu gestalten und stellt so die verlorengegange-
ne Einheit mit ihr wieder her, indem er sich selbst transformiert. (Doch
gerade seine unerlaliche Kreativitdt und daher Innovationsfahigkeit
auf diesem Wege wurde bisher schlicht unterschlagen und wird von
mir in den Kapiteln zur ,,BewuBtheit” und ,,gesellschaftliche(n) Arbeit™
erklart.)

Daraus folgt: Der Mensch wird sich durch seine Geschichte als das
Nadel6hr erweisen, durch das alle nicht-bewu(te Materie zu einer wei-
teren, héheren Entwicklung hindurch muB3. Soll heiRen: Alle Materie
wird friher oder spéter eine Entwicklung hoherer Intelligenz vollzie-
hen, sprich in eine ihrer Formen verwandelt werden. (Diese Zukunft ist
nicht konkret zu prognostizieren, sondern kann nur als abstrakter, histo-
rischer Attraktor bestimmt werden, der mit einer wachsenden Wahr-
scheinlichkeit realisiert werden kann — aber nicht mul3.)
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3
Der Autonomiecharakter der Bewul3theit
markiert den qualitativen Umschlag
vom Tier zum Menschen —
nicht Sprache oder Vernunft oder Kooperation
(sie werden menschlich erst durch Bewul3theit)

Es ist wahr: Nur Menschen benutzen eine komplexe, wandlungsfahige
Sprache, die es erlaubt, mittels Syntax, Grammatik und Semantik ihre
Gedanken auszudriicken und mitzuteilen. Nur bleibt diese richtige Be-
obachtung an der Oberflache hangen, wenn sie meint, damit das Wesen
des Menschen erfal’t zu haben. Analoges gilt Intelligenz und Koopera-
tionsfahigkeit des Menschen. In allen drei Eigenschaften unterscheidet
sich der Mensch keineswegs bloRR graduell vom Tier: Es trennt ihn ein
untberbrickbarer Abgrund durch einen qualitativen Sprung.

Erstens kennen hohere Tiere ebenfalls eine einfache Sprache der
Kommunikation. Warum beherrschen sie aber keine Grammatik, Syn-
tax, Grammatik usw? Man milite dazu verstanden haben, Uber welche
Eigenschaft der Mensch verfligen muf3, um sie immer weiter zu entwi-
ckeln.

Zweitens zeigen hoéhere Tiere auch bereits verniinftiges und voraus-
schauendes Verhalten. Warum aber bleibt es stets in einem engen
Rahmen, wéhrend der Mensch seine (theoretische wie praktische) Ver-
nunft im Laufe seiner Geschichte enorm und qualitativ entwickelt hat
und dementsprechend zunehmend weiter prognostizieren kann? Wel-
che Eigenschaft befahigt ihn dazu?

Gleiches gilt — drittens — fur die vorteilhafte Kooperation unter Men-
schen: Auch sie findet sich bereits unter Tieren (Nicht erst Tomasello,
schon Darwin hat dies festgestellt.) Und wieder besteht der entschei-
dende Unterschied zum Menschen darin, da3 dieser im Laufe seiner
gesellschaftlichen Entwicklung immer komplexere und raffiniertere
Formen der Kooperation und auch Kommunikation gefunden hat. — Es
mul auch in diesem Fall eine verborgene Eigenschaft geben, die den
Menschen als einziges Tier dazu beféhigt.

13



Um die Eigenschaften von Vernunft entwickeln zu kénnen, mu3 man
sie wie die Vernunft selbst als allgemein erkennen und selbstandig be-
handeln kénnen. Um Vernunft als solche selbstandig untersuchen zu
kdénnen, mull man sie von sprunghaften oder rein intuitivem Verhalten
unterscheiden kdnnen. Um Eigenschaften der Vernunft — wie Kausali-
tat, Selbstidentitat, Gleichheit bzw. Ungleichheit usw. — erkennen zu
konnen, mull man sie von Zufall, Chaos, Unlogik usw. unterscheiden
konnen. All das geht nur, wenn aus einer Vielfalt konkreter Phdnome-
ne, ein Abstrakt-allgemeines wie die Vernunft abstrahiert werden
kann. AuBerdem muf} der Mensch die Vernunft neben der Gesamt-
wahrnehmung ganz allgemein sich denken kénnen. Usw. Kurz: Neben
der sinnlichen, stdndig sich dndernden Gesamtwahrnehmung, mul3 der
Begriff einer abstrakten Vorstellung gebildet, festgehalten und weiter
untersucht werden kénnen. — Auch wenn intelligentere Tiere bereits
Denken und in Ansétzen Abstrahieren etc. kénnen: Dies Grundlegende
fir jede weitere Entwicklung von intelligentem Denken und Handeln —
Gleichsetzen, Abstrahieren, Verallgemeinern, Analysieren und ihr je-
weiliges Gegenteil — vermag nur der Mensch autonom fortzuschreiben.

Ubrigens gilt das Gegenteil genauso: Wenn der Mensch als einziges
Tier vernunftiges Denken als solches erkennen und daher entwickeln
kann, so schliel3t das ein, dal} er auch unverninftiges, intuitives, ge-
fihlsmaRiges, spontanes, (scheinbar) willkirliches Denken oder Einfal-
le als solche erkennen und deshalb auch bewuft darunter wahlen kann.
Das Wichtigste dabei aber ist: Zum realen Widerspruch von Chaos und
Ordnung aller Materie, also auch des hochkomplexen neuronalen Sys-
tems gehOrt der Widerspruch zwischen ihrer selbstregulativen, ja
selbstorganisierenden Seite, aus der mehr und mehr ein oder mehrere
steuernde Elemente hervor wachsen kénnen (Reflexe, Instinkte, Pra-
gungen, Verhalten usw.). Sie beruhen auf im Laufe der Gehirnevoluti-
on zunehmend starker ausgepragten und sich erhaltenden Attraktoren
spezifischer neuronaler Muster (z. B. fir Angriff, Flucht etc.).

Doch erst Bewulitheit vermag den suchenden, kreativen, erfinderischen
und phantastischen Charakter aller dominant selbstregulativen, eben
daher unbewulten Gehirnprozesse zu erkennen und zu wirdigen. Alle
so groRartigen Leistungen bewuRter Analyse und Vernunft wéren un-
maoglich, ohne die Vorentwirfe, die Irrwege und unzahlbaren Versuche

14



des UnbewuBten und seiner Prozel3form der Selbstregulation (siehe
spontanes Erfassen komplexer Situationen, Gesichtserkennung, Mus-
terwahrnehmung usw.).

Um allerdings die unvorstellbare Leistungsfahigkeit des Unbewuliten
zuerst intuitiv, dann wissenschaftlich nutzen zu kénnen, muR das den
Menschen auszeichnende psychische Phdnomen verstanden sein: Das
ist der bloRe Zustand der BewuRtheit — im diametralen Gegensatz zum
Unbewul3ten, daher zu spontanem und sich selbst regulierendem Wahr-
nehmen und Verhalten. Das unbewulite Wahrnehmen und Verhalten
hélt nicht inne, wird nicht gesteuert und kann sich Abstraktes folglich
nicht vorstellen. Es veranlalit vielmehr eine mehr oder minder unmit-
telbare Reaktion. Umgekehrt kennt nur der Mensch das Unterbinden
des spontanen Reagierens, einen Freiraum des Bewuften. Dabei han-
delt es sich nicht etwa um Aufmerksamkeit, Gedéchtnis oder alle sons-
tigen kognitiven Leistungen wie beim Tier auch, dem deswegen meist
auch ,,.BewuBtsein® zugeschrieben wird: Diese oft erstaunlichen Kogni-
tionsleistungen konnen alle genauso unbewuft erbracht werden — und
hochst effektiv. Worin besteht dagegen dieser Zustand der BewuRtheit,
an dem sich die bisherige Hirnforschung die Z&hne ausgebissen hat,
und was zeichnet ihn aus?

Den reinen Zustand der BewuBtheit kdnnen wir isolieren, wenn wir
nach und nach alle Sinnesleistungen unterbinden: Sehen Héren, Fiihlen
usw. Wir stellen dann fest: Wir bleiben trotzdem bewuf3t. Genauso wie
wir bewul3t bleiben, wenn durch Unfall oder Krankheit Sinnesorgane
oder gar Gedachtnis und Selbstkontrolle ausfallen. Bewul3theit ist also
lediglich ein ganz allgemeiner System-Zustand. Was zeichnet ihn aus?
Nur in ihm kénnen wir ein abstraktes Symbol bilden — z. B. den Begriff
Baum —, diesen in der Vorstellung zerlegen, vermehren, mit anderen
Begriffen kombinieren usw., schlicht unendliche Md&glichkeiten kreie-
ren, ohne dal} uns gleichzeitig sinnliche Eindriicke oder VVorgange der
Umgebung darin stéren missen. Beides ist flr jedes Tier und Kleinkind
unmdoglich. Weswegen ein Kleinkind weder (ber (volle) Bewuftheit
noch tber Sprache verfiigt.

Was also leistet BewuRtheit: Sie funktioniert wie eine leere Bihne, auf
der alles gespielt werden kann oder ein Kreisel, der absolut frei in jede
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Richtung weisen kann. Nur im scheinbar absolut freien Funktionsraum
der Bewul3theit, kénnen Gedanken, aber auch schon Phantasie- und
Verstandesfetzen unendlich und immer wieder gesponnen werden. In
der Praxis ist diese Freiheit historisch bedingt durch viele Vorausset-
zungen beschréankt. Entscheidend aber ist: Sie besteht als Prinzip selbst
in der &uRersten Zwangslage (siehe Fahigkeit zum Freitod und zum
selbstlosesten Altruismus wie beliebigen, ,,irrealen” Zielsetzungen).

Wie aber entsteht Bewultheit neurophysiologisch anhand der spezifi-
schen Gehirnarchitektur des Menschen? Bewulitheit — also die Mog-
lichkeit zu einer relativen Freiheit autonomen Denkens — resultiert aus
der hohen Funktionsteilung und dadurch Mehrfachverarbeitung von
Gedachtnis-, Lern- und Erfahrungsinhalten. Dazu sind die immer gro-
Rer werdenden Assoziationsareale gebildet worden. Gedachtnis, Lernen
und Erfahrung erreichen schon bei hoheren Tieren noch auf Basis des
Unbewuften, also durch vorwiegende Selbstregulation neuronaler
Muster, eine groRartige Leistung. Diese Leistung wird nicht auf kausal-
logischer, rechnerischer oder fix algorithmischer Basis erbracht, son-
dern primér selbstorganisierend aus dem widerspruchlichen ProzelR von
Chaos und Ordnung der Neuronenkomplexe heraus. Beim Menschen
verselbstandigt sich — relativ — ein kleiner Teil der dabei entstehenden
unbewuBten Attraktoren neuronaler Muster — eben wegen der starken
Funktionsteilung. Dadurch verselbstandigen sich die Uberlebenswich-
tigsten neuronalen Attraktoren, werden zu bewuften Steuerungsgrofien
(im Gegensatz zu den vielen eingebundenen Muster-Attraktoren schon
auf unbewulter Basis).

Entgegen der heute vorherrschenden Auffassung der evolutiondren
Anthropologie tritt Bewultheit erst sehr spét in der Evolution der
Homininen auf und damit natlrlich auch des Homo sapiens. Die begin-
nende Evolution der Artefakte nach den Australopithecinen — mit Ho-
mo rudolfensis, Homo habilis, Homo erectus etc. — verlauft dermalen
langsam und parallel zur Evolution des Gehirns, daB sie kein Resultat
von Bewultheit und ihrer speziellen Lernfahigkeit sein kann. (Analo-
ges gilt fur Feuer, Waffen — Speere etwa — und Sprache.) Der Faustkeil
beispielsweise verschlankt sich unmerklich Gber fast zwei Millionen
Jahre. Entscheidendes Erkennungsmerkmal der BewuRtheit besteht da-
gegen darin, dal} trotz gleichbleibenden Gehirns eine stufenweise, kul-
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turelle Entwicklung stattfindet. Die konnen wir allerfriihestens 60 000
vor Chr. in Australien und ca. 45 000 v. Chr. in der Levante feststellen.
Da aber der anatomisch moderne Mensch erst ab ca. 100 000 v. Chr. in
Afrika nachweisbar ist und ab ca. 80 000 v. Chr. Afrika verliel3, kann
Bewultheit auch ohne den Nachweis von kultureller Evolution friihes-
tens 100 000 v. Chr. voll ausgereift gewesen sein. (Ein Ubergangssta-
dium von ca. 20 000 Jahren scheint realistisch.)

*

Kurz: Die biologische Evolution selbst noch hat ein Tier hervorge-
bracht, dessen radikal neue Methode der Informationsverarbeitung die
evolutiondre, das heillt genetische Basis sprengt. Denn erstmals mit
dem Menschen entsteht Bewultheit — das hei3t: autonomie-fahiges
Denken — und damit entsteht auch der bis dahin nicht ausgebildete Wi-
derspruch zwischen selbstregelnder Evolution der Natur und bewuft
gesteuerte Entwicklungsmaoglichkeit zuerst von Kultur, dann Zivilisati-
on. Denn alles vorwiegend unbewulite Verhalten von Tieren ist dem
primar selbstregulativen ProzeR von Mutation und Selektion ausgelie-
fert. Tiere konnen ihre naturliche Umwelt niemals auf Dauer zielge-
richtet umgestalten, ja hoher entwickeln. Entwicklung der Gesellschaft
stellt daher die nachsthohere Form der Evolution von Leben dar: Als
Ganzes entwickelt Gesellschaft sich weiterhin selbstregulativ, doch ih-
re Individuen verfolgen zunehmend bewuf(3t, geplant und lange voraus-
schauend Ziele. — Letztendlich wird dieser Antagonismus durch eine
geeinte Weltgesellschaft Giberwunden werden, die ihre weitere, kosmi-
sche Entwicklung wissenschaftlich verfolgt.
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4
Die prinzipielle, kulturelle Entwicklungsfahigkeit
des Menschen,
sein grenzenloses Erkenntnisvermaogen,
erklart sich anhand der Wechselwirkung
von UnbewufRtem mit Bewul3tem

Aufgrund der revolutiondr neuen Mentaleigenschaft der Bewultheit
liegt die Erkenntnismoglichkeit (respektive Intelligenz) des Menschen
eine entscheidende Stufe hoher als die jedes Tieres: Bei anatomisch
gleichbleibendem Gehirn sind die Mdoglichkeiten der Erkenntnis in
qualitativen Spriingen prinzipiell unbegrenzt. Denn mittels seiner Be-
wultheit vermag erstmals ein ,,Tier® sein Unbewultes in Teilen wahr-
zunehmen und damit dessen herausragende, kognitive wie kreative
Leistungen zu nutzen. Vor der sich selbst verstarkenden Ruckkopplung
zwischen selbstregulativer Informationsselektion neuronaler Muster
und ihrer verniinftig gesteuerten Kritik und Zielsetzung hélt kein Ratsel
der Wirklichkeit stand. — DaR diese kognitive Arbeit nur auf der Basis
von stets erneuerten Sinneswahrnehmungen sowie von praktischer Er-
fahrung voranschreiten kann, sollte sich eigentlich von selbst verste-
hen. Doch die beste Praxis drehte sich ohne ein zur Bewul3theit begab-
tes Gehirn irgendwann im Kreise.

Das Phdnomen Bewulitheit selbst entsteht evolutiondr aus einem immer
komplexer werdenden neuronalen System der Selbstregulation. Auch
vermag Bewulitheit nur im Rahmen des Unbewul3ten zu arbeiten, be-
nutzt vorzugsweise dessen Material. Unbewul3t erbrachte Kognitions-
leistungen kommen aber auf kontrarem Wege zu den bewul3ten zustan-
de. Das Unbewul3te arbeitet vorwiegend selbstregulativ wie die biolo-
gische Evolution — allerdings mit Informationsmustern. Komplexe,
neuronale Muster der Wahrnehmung, des Gedachtnisses, der Lernin-
halte usw. verandern sich unaufhérlich, kdnnen daher per se nicht be-
wuldt sein. Das Unbewulte entwickelt trotzdem auf schnellstem Wege
durch sein Versuch-Irrtums-Verfahren komplexe Losungen per Iterati-
on (Wiedereinspeisung, Ergebnis: Wechselwirkungs- bzw. Rickkopp-
lungsprozesse), die auf bewuRt-logischem Wege nie gewonnen werden
kdnnen. Eine evolutive Selektion neuronaler Muster — das heil3t: Stér-
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ken der spontan sich bewahrenden Zwischenresultate — erkl&rt das un-
bewuRte Losen hochkomplexer Aufgaben und ihr Optimieren.

Diese Losungen — oft auch phantastisch und irrwegartig — konnen beim
Menschen erstmals, doch nur per Bewultheit aufgegriffen und abstrakt
nach formal-logischen Kriterien Uberpruft, konkret aulerdem korri-
giert und verbessert werden. Dies also ist im Gegensatz zum UnbewuR-
ten ein steuerbarer Prozel3. Hinzu kommt wesentlich die praktische,
gesellschaftlich gewonnene Erfahrung. Dieser Wechselwirkungsprozel3
kann beliebig wiederholt werden. Mittels all dieser Facetten wird die
menschliche Erkenntnisfahigkeit dem Prinzip nach vollig unbegrenzt.

Auf analoge Weise erweist sich die Innovationsféhigkeit des Menschen
als unbegrenzt: Denn das UnbewuRte, unentwegt gespeist durch neue
sinnliche und denkerische Erfahrung, liefert der logik- und Kritikféhi-
gen Bewulitheit eine beliebige Menge nicht berechenbares, neues Ma-
terial, das genutzt werden kann. Existierte nur die BewuBtheit des
Menschen, konnte sie zwar Fakten in ihrer Bestimmtheit wahrnehmen,
sie zerlegen und verandert neu arrangieren, aber sie kénnte nicht auf
logische Weise unbestimmte GroRRen weiterentwickeln und damit auch
keine unvorhersehbaren qualitativen Spriinge erkennen. Beides vermag
nur das System des Unbewuften, weil es — wie die konkrete AulRenwelt
— von unbestimmten Grél3en ausgeht (schwankende neuronale Muster),
die erst durch ein evolutionares Trial-and-error-Verfahren bestimmte
GroRen als neuronale Attraktoren hervorbringen — wie auch die konkre-
te Welt stdndig aus Chaos und Zufall diskrete Ordnungs- und Kausal-
zustéande gebiert. Das Unbewulf3te imitiert den grundlegend selbstre-
gelnden, ja selbstorganisierenden Charakter der materiellen Welt — bis
hin zu steuerungsfahigen Attraktoren wie Reflexen, Instinkten, Pragun-
gen etc. —, imitiert auf neuronaler Informationsbasis den ordnungsbil-
denden ProzelR der materiellen AuRenwelt.

Es sind die hochkomplexen Prozesse des Unbewuliten, die nicht nur
Intuitiv grofRartige Losungen liefern — Attraktoren wie Geddachtnis,
Kognition usw. —, sondern auch scheinbar irrelevante Tagtraume, Phan-
tasien, kuriose Einfélle, Intuitionen usw. Genau die aber werden von
einem kritischen BewuRtsein mittels Uberpriifung, Korrektur, Verbes-
serung, Logik, experimenteller Uberpriifung usw. genutzt, um logisch
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nicht vorhersehbare, kreative Erkenntnisse und Produkte zu gewinnen.
Und wie die Evolution in einem langwierigen Versuch-Irrtums-Prozel3
immer effektivere Organismen hervorbringt, wie das Unbewufte in
einem ahnlichen AusleseprozeR von Information logisch nicht
eruierbare kognitive Leistungen und phantastische Einfalle kreiert, so
vermag auch der unaufhorliche Wechselwirkungsprozel? zwischen Be-
wultem und Unbewuften immer wieder qualitativ neue Stufen der In-
novation zu erklimmen. Denn wie vollkommen oder unvollkommen
eine Stufe der Erkenntnis oder der Innovation immer sein mag: Sie
kann stets durch die Vernunftfahigkeit der BewuRtheit Uberpriift und
durch neue Einfalle des UnbewuRten in Frage gestellt werden. Das evo-
lutionére Fegefeuer dieser Wechselwirkung ist nicht zu 16schen.

Diese bewuBte, vernunftig-kritische Steuerungsfahigkeit verbindet sich
nahtlos und in widerspriichlicher Weise mit dem Prozel’ selbstorgani-
siert entstandener Intuition des UnbewuRten, der immerzu radikal neu-
en, kreativen Stoff hervorbringt. Und alle seine bewult werdenden
Teilresultate und ihre bewuflte Modifizierung verschwinden sofort
wieder im evolutiven Malstrom des Unbewuf(3ten. Die widersprichliche
Einheit von BewulRtem und Unbewul3ten erweist sich demnach daran,
dal} aus dem chaotisch, phantasietrachtigen Prozel3 des Unbewul3ten ein
winziges Reservoir an bewuften Verhaltens- und Denkmustern hervor-
geht — wobei gewissermafen stédndig die evolutionédre Entstehung von
BewuRtheit im kleinen reproduziert wird —, so dal Unbewuftes und
latent Bewul3tes quasi sich bedingen; denn auch umgekehrt verwandelt
sich ja alles bewul’t Gewordene und Gedachte, erst recht nachdem es
praktisch angewandt wurde, sofort wieder in den permanenten Basis-
prozel} des UnbewuBten, der evolutiv-selbstorganisierend arbeitet.

Quintessenz nach allem ist: Die jede biologische Dimension sprengen-
de, ja tberfligelnde Wirkung menschlichen Geistes beruht darauf, den
realen, biologischen EntwicklungsprozelR auf der rein informationellen
Ebene des UnbewuRten imitieren zu kdnnen — doch dartiber hinaus ihn
durch die prinzipiell neue Eigenschaft der Bewultheit extrem zu be-
schleunigen, zu prufen und zielorientiert zu gestalten; und das bewirkt:
Evolution wird in den Entwicklungsprozel3 von Zivilisation und ihres
letztlich menschheitlichen Denkens verwandelt. (aus: ,, Computer cont-
ra Gehirn“)
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Dieser Widerspruch zwischen unbewuRter und bewufter Kognition
wird noch lange Zeit — wahrend der mindestens 90 000 Jahre der Jager
und Sammlerinnen — nicht auf der Grundlage von Arbeit (wie noch En-
gels meint) in Bewegung gesetzt, sondern durch geeignete nattrliche
Rahmenbedingungen. Die bestanden offenkundig nicht in Australien —
obwohl die Aborigines im fruchtbaren, vielgestaltigen Stden erste An-
sétze von Fischzucht hervorbrachten —, nicht im Regenwald des Ama-
zonas und auf sidpazifischen Inseln, wo noch jlngst isoliert tberle-
bende Steinzeitstdamme entdeckt wurden. Sie bestanden offenkundig in
allen Regionen, in denen unabhéngig voneinander Landwirtschaft ent-
stand und damit die unvermeidliche Tur auf dem Weg zur Zivilisation.
Erst Rahmenbedingungen wie mildes Klima, domestizierbare Tiere und
Pflanzen, Bevolkerungszunahme etc. bringen immer stringentere, aber
noch unbewul3te Antriebsformen der Gesellschaft hervor: wie Land-
wirtschaft und damit erstmals einen UberschuB, Teilung von korperli-
cher und geistiger Arbeit und damit einen Effizienzgewinn, Hochkultur
und damit imperialen Gewinn, Weltmarkt und damit seit Beginn der
Neuzeit industriellen Gewinn und Bankenprofit.

Seit einiger Zeit (vor 2018) wird in der etablierten Verhaltensforschung
die gemeinschaftliche Kooperation, ihr Effizienzgewinn und ihre Ak-
kumulation von Erfahrung fir die Gberlegene Intelligenz des Menschen
verantwortlich gemacht. (Nebenbei: Man verfallt damit 150 Jahren spé-
ter auf eine Erklarung, die schon Karl Marx in seinem ,,Kapital* an-
flhrte. Er jedoch konnte noch nicht wissen, daR der ProzelR von geneti-
schen Mutationen und ihrer evolutiondren Selektion ganz anders ver-
lauft wie eine kulturelle Entwicklung.) Noch so intelligente Tiere ver-
mdgen allerdings ihre unbewuRt erbrachten, kognitiven Leistungen
nicht autonom immer weiter zu entwickeln. Aber auch vom Menschen
konnten Erfahrungen nicht genutzt werden — siehe die vergleichbare
Kooperation intelligenterer Tiere —, wenn der Mensch nicht qua Be-
wufdtheit und Phantasie, ihre kognitive Essenz assoziativ, ja kreativ
weiterentwickeln kdnnte. Tatséchlich vermag allein die beim Menschen
cortikal neu hinzugekommene Bewufitheit und damit seine relative
Denkautonomie zu erklaren, wie er statt spontanem Werkzeug aus
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Stein und Holz innerhalb weniger tausend Jahre Axt, Pfeil und Bogen
usf. zu entwickeln vermochte.

Wir wissen aber, dal} alle nomadisierenden, vorgeschichtlichen Stam-
me der Erde wéhrend 90 000 Jahre seit Entstehen des Menschen zu-
mindest bis zur neolithischen Revolution zwar Werkzeug, Hilfsmittel
und Kulturprodukte phantasievoll variierten, wie es kein Tier kann,
aber keine Produktion von Lebensnotwendigem statt seiner Aneig-
nungsweise entwickelten. Erst die unter gunstigen, natiirlichen Rah-
menbedingungen (ber Jahrtausende unbewuft gefundene Landwirt-
schaft — angestof’en durch die Selbstdomestikation von Pflanzen und
Tieren — schuf den regelmaRigen UberschuR als materielle Vorausset-
zung jeder entwicklungsfahigen Zivilisation. Der Kreativprozel3 der
biologischen Evolution wird dann jedoch in Gestalt der zivilisatori-
schen Entwicklung der Menschheit immer gerichteter und gezielter,
also stark beschleunigt, weil bewul3t fortgesetzt. Im Grunde ist damit
die umfassendste Kontrolle und Umformung der Natur durch den Men-
schen angelegt, ja die Kreation einer neuen hoheren Einheit zwischen
Mensch und Natur.

Zusammenhang zwischen Erkennen der gegebenen Natur und der krea-
tiven Entwicklung einer kiinstlichen Natur in Gestalt von Technologien.

5
Die kreative Intelligenz des Menschen
resultiert aus dem Widerspruch
zwischen Phantasie und Verstand
innerhalb der Denkarbeit — ist unerlaRlich
fur die Hoherentwicklung menschlicher Gesellschaft

Wir haben gesehen: Die fir die Entwicklung von Kultur und Zivilisati-
on unerlailiche, menschliche Kreativitat ist das Resultat der bewuRten,
daher kontrollierten Wechselwirkung zwischen unbewuf3ten und bewuf(3-
ten Denkinhalten. Die &uRern sich spezifisch in dem Widerspruch zwi-
schen Gefuhl und Vernunft. Menschliches Denken braucht dabei Be-
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wulitheit als allgemeine Grundlage — soll heifen Autonomie —, wo-
durch die Entwicklung kreativen Handelns erst nach und nach eine
Richtung finden kann.

Bekanntlich kennen wir aber weit komplexere und dennoch wesentli-
che Denkformen neben so elementaren wie Geflhl und Vernunft: ndam-
lich mit dem Widerspruch von Phantasie und Verstand. Phantasie nen-
nen wir, wenn alle Formen und Inhalte des Denkens — gefiihls- wie
vernunftgetragen — auf eine Weise arrangiert werden, da die originelle
Neuschdpfung im Vordergrund steht. Dieser kreative Umgang mit be-
liebigen Denkpartikeln stiitzt sich allerdings stark auf deren unbewuf3te,
selbstregulative Veradnderung. Die chaotische Vermischung oder Kom-
bination selbst disparater Gedankensplitter oder -konglomerate und ihre
ungezligelte Entwicklung fiihren zu unvorhersehbar neuen Eigenschaf-
ten und Gedankenwelten. Dies gilt nur fiir Phasen des Denkens — egal
auf welchem Anwendungsgebiet —, bei denen Gefihl, Intuition und As-
soziation — wenn auch nur vorubergehend — dominant sind.

Meist wird die Phantasie nur auf Feldern wie Kunst, Kultur oder Spra-
che als tonangebend gesehen. Dort mag sie das Ubergewicht haben.
Aber wenn Vernunft, Logik, Mathematik und Naturwissenschaften ei-
nen qualitativen Schritt voran tun wollen, dann muf nach langen Zeiten
des FleiRes, der Prézision und Disziplin das so gewonnene Material mit
dem entscheidenden Funken der Phantasie entziindet werden. Sonst
trate das verniinftigste Denken endlos auf der Stelle. (aus: ,, Bewulitheit
— Der Abgrund zwischen Mensch und Tier )

Tatséchlich sind diese beiden kontréaren Denkweisen im bewul3ten Zu-
stand vereint und optimieren sich dadurch gegenseitig. Und wie? Der
intuitive Denkprozel3 leistet inhaltlich die Hauptarbeit und liefert
schnellstens mehr oder minder kreative VVorschlage, Einfalle oder Ah-
nungen; der bewufte Denkprozel3 gibt eine Absicht, ein Ziel oder eine
Richtung vor, die oft durch ein unbewulit entstehendes Gefiihl in Frage
gestellt, abgelehnt oder zumindest modifiziert wird; aber der bewuRte
DenkprozeR kann zudem jedes neu entstehende Zwischenresultat ratio-
nal Uberprifen, analysieren und korrigieren; und drittens ist der bewuR-
te DenkprozelR aufgrund seiner Autonomie in der Lage, das jeweils va-
rilerte, neue Zwischenergebnis beliebig lange — auch nach langen Pau-
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sen und mit neu gewonnenen Informationen — dieser optimierenden
Wechselwirkung zu unterziehen.

Worin besteht dann die progressive Rolle der Bewultheit innerhalb
dieser neuronalen Wechselwirkung? Das Phédnomen Bewultheit be-
steht zunéchst einmal nur darin, dal der Mensch Uber einen winzigen,
psychischen ,,Freiraum* verfiigt — neben dem ungeheuer komplexen,
standig wechselwirkenden und durch Chaos hindurch sich selbst re-
gelnden System des Unbewulf3ten —, indem der Mensch wenige, heraus-
gehobene Informationen stabil und scheinbar eindeutig zu seiner Ver-
fligung weil3. Aber genau das hat gravierende Folgen: Erst mittels sei-
ner BewuRtheit ist der Mensch fahig, zumindest Teile seiner unbewuR-
ten Kognitionsleistungen in Gestalt von Intuition, Einfallen, Phantasie
usw. sich vor Augen zu halten und so in Ruhe einer rationalen Kontrol-
le und Korrektur zu unterziehen. Keinem Tier ist das mdglich, es rea-
giert Uberwiegend spontan, es verbleibt weitgehend im Unbewul3ten.
Die totale Verfligbarkeit Gber Teile des UnbewuRten beim Menschen
zeigt sich demgegentber darin, dal seine Vorstellung mit diesen redu-
zierten Informationen — prinzipiell — absolut frei beweglich umgehen
kann und beliebig lange.

Nicht die Bewulitheit allein und ihre Fahigkeit zum rein abstrakt-
allgemeinen, logischen und kausalen Denken aufgrund ihres Autono-
miecharakters macht die Exzeptionalitdt menschlicher Erkenntnis und
Kreativitat aus — sondern die permanente Wechselwirkung des bewuft
rationalen mit dem unbewul3t phantastischen Denken. Denn nur das
selbstorganisatorische, chaotische System des Unbewuften liefert so-
wohl phantastische wie verstandesméfiige Leistungen; und nur die Be-
wuBtheit kann diese phantastischen und vernunftigen VVorschlage ratio-
nal und nach beliebigen Kriterien prifen und verbessern. Beider be-
wuBt gelenkte Wechselwirkung ermdglicht erst die progressive Ent-
wicklung menschlichen Denkens und Handelns, die bislang unerklar-
lich schien.

(Erneut mochte ich auf die Analogie in der Funktionsweise von
menschlicher und biologischer Kreativitat hinweisen: Auch die kreative
Anpassungsfahigkeit der Organismen beruht auf der Wechselwirkung
eines kreativen, weil zufélligen Faktors — der Mutation des Erbguts —
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mit einem kausalen und Uberprifenden Faktor — den bestimmenden
Gegebenheiten des Biotops. (aus: ,, Computer contra Gehirn*)

6
Der Mensch fangt erst durch
das spate Entstehen von Arbeit und Arbeitsteilung an
—aufgrund von Landwirtschaft —,
sein Wesen — zielgerichtetes Denken und Handeln —
zu verwirklichen:
durch schrankenlose Vereinnahmung der Natur

Nicht nur BewuRtheit entsteht erst mit dem Menschen, nicht nur Hoch-
kultur oder Kapitalismus entstehen erst mit bestimmten Ho6hegraden
der Teilung der Arbeit. Auch Arbeit muB erst aus bloRRer Aktivitat und
Handeln entstehen und ist nicht bereits mit dem Menschen gegeben —
wie noch Marx meint, weil seine Kenntnisse der VVorgeschichte zeitbe-
dingt dufRerst rudimentar waren. Dall Marx von der Vererbung erwor-
bener Eigenschaften ausging — wie teilweise selbst Darwin —, verrat am
deutlichsten Engels Aufsatz von dem ,Anteil der Arbeit an der
Menschwerdung des Affen“. Das lag vor allem daran, dal} sie alle von
der Natur der Erbsubstanz und ihres Mutationscharakters nichts wissen
konnten. Sie konnten daher auch nicht erkennen, dal3 biologische Evo-
lution primar durch den realen Widerspruch zwischen Zufallscharakter
der Mutation und Notwendigkeitscharakter der Selektion innerhalb der
Rahmenbedingungen eines Biotops in Gang gehalten wird — und nicht
etwa durch das aktive Verhalten der Lebewesen. Weil sie also dieses
ganz spezifische Gesetz der Evolution nicht kannten, Ubertrugen sie
falschlich den Entwicklungsgrund menschlicher Gesellschaft auf den
noch biologischen EntstehungsprozeR des Menschen.

Marx verlangt aber zurecht, qualitative Unterschiede — sei es bei Pro-
duktionsweisen, Gesellschaftsformationen, Wertformen usw. — durch
verschiedene Begriffe kenntlich zu machen: Naturalwirtschaft im Un-
terschied zu Warenproduktion, Gesellschaft von Sklavenhaltern zu
Burgerlicher Gesellschaft, Wert zu Preis. Erst recht muf3ten er und En-
gels daher biologische Evolution und gesellschaftliche Entwicklung
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qualitativ unterschiedlich bestimmen. Sie versuchten dies auch, indem
sie als graduellen Entwicklungsmotor sowohl fir die Entstehung des
Menschen wie fiir die ,,Wilden* bewufite Kooperation annahmen. An-
hand der anthropologischen Fakten zur Evolution von Homo sapiens,
konnen wir heute aber erkennen, daR die Bewuftheit noch genetisch
bedingt sein muf3. Denn die Verdoppelung des Hirnvolumens innert ca.
zwei Millionen Jahren bei gleichzeitig sparlicher Optimierung der Ar-
tefakte, spricht nicht gerade dafir, dal} sich Arbeit und BewuRtheit
wechselwirkend und graduell entwickelten. Zumal dann nicht, wenn
man das Faktum ernst nimmt, dal® etwa mit dem Verlassen Afrikas der
Homo sapiens, von dem wir alle abstammen, eine kulturelle, sich be-
schleunigende Entwicklung duchlief, die ohne Bewul3theit unmoglich
gewesen ware. Bewulitheit tritt also nicht graduell, sondern mit einem
qualitativen Sprung in Erscheinung, kann nur relativ kurz vor dem Ver-
lassen Afrikas in voller Auspragung zutage getreten sein. Auch viele
Tiere kooperieren, doch nur der Mensch auf bewul3te, vorausplanende
und &nderungsfahige Weise.

Trotzdem dirfen wir selbst bei Jagern und Sammlerinnen nur von ih-
rem Tun und Handeln sprechen, wenn sie sich reproduzieren, aber
nicht von Arbeit. Denn auch zwischen der Erndhrungsmethode der frii-
hen Menschen und der der ersten Bauern besteht ein qualitativer Um-
bruch. Zwar findet sowohl die Kooperation von Wildbeutern wie von
Bauern kooperativ und bewuft statt. Doch wir missen scharf unter-
scheiden zwischen blof3er Aneignung von Nahrung, von bereits beste-
henden Naturprodukten und dem Produzieren nicht natiirlicher Nah-
rungsmittel durch Verarbeitung von Naturstoffen. Jager und Sammle-
rinnen sind tatig und handeln bei der Nahrungsaneignung, aber sie ar-
beiten nicht. Jiger und Sammlerinnen eignen sich vorwiegend fertige
Naturprodukte nur an. Ausnahme zur Ermdglichung der Landwirtschaft
ist die Herstellung von Werkzeugen und Waffen. Nur gilt auch hierbei
die Einschrankung: Sie werden nicht weiterentwickelt, sobald sie ihren
Zweck erfillen, wahrend sie mit dem Entstehen von Zivilisation stén-
dig durch neue Kreationen ersetzt werden. AulRerdem umfalt diese
,,Arbeit” nicht kontinuierlich den gesamten Reproduktionsprozeld

Arbeit entsteht mit der Landwirtschaft, da erst sie auch Nahrungsmittel
neu produziert, indem sie Tier und Pflanzen ziichtet und kultiviert. Und

26



auch die Landwirtschaft wird nicht kurzfristig und absichtlich erfun-
den, sondern entsteht in einem jahrtausendlangen UbergangsprozeR,
dadurch daB Pflanzen und Tiere anfangen, sich veranderten Jagd- und
Sammelgewohnheiten des Menschen anzupassen. Der Mensch greift
diesen Anpassungsprozel3 nur langsam immer bewuliter auf und ver-
starkt ihn mehr und mehr zielbewuf3t.

(Natdrlich kdnnten wir bereits bei den Jagern und Sammlerinnen von
,,Arbeit* sprechen, obwohl sie fertige Naturprodukte im wesentlichen
bloR der Natur entnehmen oder auch rauben. Nur dirften wir dann die
Tatigkeit der Landwirtschaft, des Handwerk und der folgenden Indust-
rie nicht auch Arbeit nennen, weil dadurch der entscheidende Unter-
schied verdeckt wirde: Denn mit der Landwirtschaft entwickelt der
Mensch Naturprodukte weiter, formt alle Naturstoffe um und schafft
vollig neue, kiinstliche Produkte, die die Natur so nie hervorbringen
konnte. Wir mufiten daher fiir landwirtschaftliche, handwerkliche und
industrielle Arbeit einen neuen Begriff einflhren, der dieses Charakte-
ristikum ausdrtickt.)

7
Der Funktionsraum der vier Widersprtche der Arbeit
und wie durch sie die Entwicklungslogik
kinftiger Produktionsweisen angelegt ist

Die selbstregelnde Entwicklung der arbeitsteiligen Gesellschaft (von
der ersten Tauschhandel treibenden Dorfgemeinschaft bis zur kapitalis-
tischen Warenproduktion) wird durch den geschichtlichen Prozel3 der
wissenschaftlich-technologischen Emanzipation in einen primaren
Steuerungsproze durch den wieder vergesellschafteten Menschen
verwandelt. — Welche gesetzmaRBige Entwicklung missen wir konsta-
tieren:

Dazu genligt nicht die Entwicklung der Vernunft — wie man geméR der
Aufklarung und ihrem Sohn Marx meinen konnte. Dazu mul} der zirku-
lare Stoffwechsel zwischen Mensch und Natur bei den Jagern und
Sammlerinnen in eine sich Offnende Spirale durch die Arbeit der
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Landwirtschaft iibergehen, indem sie erst einen Uberschuf ermdglicht.
Nur ein solcher UberschuB filhrt zum beginnenden, regelmaRigen
Tauschhandel und verwandelt nach und nach die natirliche, aber kon-
trollierte Arbeitsteilung innerhalb dorflicher Gemeinschaften in sich
selbst regelnde, daher antagonistisch werdende Arbeitsteilung zwischen
und innerhalb von Wirtschaftsgemeinschaften durch einen sie vermit-
telnden, anonymen Markt. Wir werden erkennen lernen, dal? eine unter
dem immer starkeren Antrieb des Marktes stehende Arbeitsteilung auf
einem bestimmten Hohegrad zwangslaufig wieder in wachsendem Ma-
RBe in eine gesamtgesellschaftlich kontrollierte Arbeitsteilung umschla-
gen muB — letztlich einer verwissenschaftlichen Weltgemeinschaft.

Die Anlagen zu dieser Entwicklung liegt in den elementaren Eigen-
schaften der Arbeit: Den ArbeitsprozeR des Menschen, dem es gelingt,
immerzu mehr zu erwirtschaften, als er fiir seinen bloRen Lebenserhalt
braucht, zeichnen vier reale Widerspriiche aus. Es ist das Prozessieren
dieser vier Widerspriiche, das einerseits die Maoglichkeit eines Mehr-
produkts erklért, dazu noch dessen Steigerungsféhigkeit und sogar in
welche abstrakt-allgemeine Richtung die Weiterentwicklung gesell-
schaftlicher Arbeit weist.

Folgende vier Widerspriiche konnen wir feststellen, die bei den Men-
schen der ersten bduerlichen Dorfgemeinschaften noch kaum unter-
scheidbar sind, da sie eine homogene, harmonische Einheit bilden:

Mit wachsender Erfahrung und dem Erwerb spezifischer Kenntnisse
wird als erstes der Widerspruch zwischen geistiger und korperlicher
Arbeit erkennbar. Alle Menschen, die bei spezielleren Arbeiten wie vor
allem der Metallverarbeitung, der Holzbearbeitung, der Textilherstel-
lung und der Keramikproduktion qualitativ neue Erfahrungen gewan-
nen, mehr oder minder geheime Erkenntnisse erwarben, begannen da-
mit den verborgenen Gegensatz zwischen geistiger und korperlicher
Arbeit aufzubrechen und kindigten damit das spatere Entstehen von
eigenstandigen Berufen an. Dieser Widerspruch zeigt sich in anderer
Form gewissermalien schon in den Urgemeinschaften im Unterschied
zwischen allen Stammesmitgliedern und dem Schamanen oder spiritu-
ellen Zauberer oder Medizinmann; nur handelt es sich da eben um kei-
nen Unterschied in der Arbeit, da ja noch nicht produziert wurde.
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Es ist dieser sich 6ffnende Gegensatz zwischen geistiger und korperli-
cher Arbeit, der mit den Spezialkenntnissen der Schmiede (Bronze-
guR), der Zimmerer (Holzverarbeitung), der Tépfer (Drehscheibe) und
der Textilarbeiter (Webstuhl) erstens den Uberschuf in Landwirtschaft
und Handwerk erhoht zweitens die Teilung der Arbeit in der Gemein-
schaft vertieft und drittens den Austausch zwischen Gemeinschaften
ausweitet. Diese langsame Entwicklung fihrt zu Handelszentren aus
denen St&dte werden, weiter zu Stadtstaaten, die ihr Umland beherr-
schen und damit zu den Anfangen von Hochkulturen. In den antiken
Hochkulturen schopfen eine Aristokratie, Priester, Beamte und Schrei-
ber den GroRteil des landwirtschaftlichen und handwerklichen Uber-
schusses ab und stellen damit einen ersten HOhepunkt der Trennung
zwischen korperlicher und geistiger Arbeit dar. Dieser sichtbare Ge-
gensatz zwischen geistiger und korperlicher Arbeit ist vor allem ver-
antwortlich flr die steile Standeshierarchie der antiken Gesellschaften
und &uRert sich sowohl in der Verachtung gegentiber der korperlichen
Arbeit wie in der Arbeit von Sklaven, wozu vor allem Kriegsgefangene
gemacht werden.

Diese antagonistische Trennung zwischen koérperlicher und geistiger
Arbeit war der entscheidende Grund, warum die antiken Kulturen so
statisch blieben und aus sich selbst heraus keine hohere Gesellschafts-
formation erreichen konnten. Die Verachtung korperlicher Arbeit und
thre Verrichtung mehr oder minder haufig durch Sklaven waren nicht
der Grund, sondern nur der Ausdruck dieser fundamentalen Trennung
zwischen korperlicher und geistiger Arbeit. Denn um wissenschaftlich-
technologischen Fortschritt gesamtwirtschaftlich durchzusetzen, mds-
sen Fortschritte abstrakter Wissenschaft und konkreter Erfahrung
wechselwirkend verbunden werden. Genau das 1aRt die sozial zemen-
tierte Trennung zwischen korperlicher und geistiger Arbeit nicht zu. Da
so der Grad der Teilung gesellschaftlicher Arbeit durch Spezialisierung
und Differenzierung nicht fortschreiten kann, kann auch kein neues
wirtschaftliches Motiv entstehen — wie ein gesellschaftlich allgemeiner
Gewinnzwang —, das die Verachtung korperlicher Arbeit tiberwinden
kdnnte.

Dieses neue wirtschaftliche Motiv entstand durch eine Entwicklung des
Marktes, indem bisher gesellschaftliche Arbeiten immer mehr zwischen
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Gesellschaften und Produktionsgemeinschaften geteilt wurden. Die an-
tiken Hochkulturen mufRten daher mehr oder minder radikal zerfallen
und untergehen, damit eine neue Wirtschaftsweise entstehen konnte,
die eine, wenn auch langsame, Entwicklung des Marktes ermdglichte.
Denn die weit Giberwiegende Subsistenz- und Naturalwirtschaft, sowie
weitgehend autarke Bewirtschaftung grof3er Latifundien durch Sklaven
verhinderte starkere Marktentwicklung. Reichtum konnte nicht in der
Akkumulation von Kapital bestehen, weil Reichtum bereits mit der
maoglichst grolRen Zahl an Sklaven gegeben war. Die vorwiegend Kor-
perliche Arbeit von Sklaven lieR sich aber nicht steigern, weswegen die
Produktivitat von Arbeit als naturlich begrenzt erschien.

Durch die partielle Befreiung der Arbeit im Feudalismus konnte die
Differenzierung und Spezialisierung nitzlicher Arbeit, wenn auch sehr
langsam, vorangetrieben werden. Dies fiihrte zu einer Ausweitung und
Vertiefung des Marktes und dem Entstehen birgerlich verwalteter,
freier Stadte. Dadurch begann der Kaufmanns- und Bankengewinn in
Mitteleuropa gesellschaftlich dominant zu werden und Ubte damit zu-
mindest indirekt einen Druck auf den Widerspruch zwischen nitzlicher
Arbeit und Arbeitszeit aus. Mehr und mehr sann man darauf, die Effi-
zienz der Produktion durch weitere Entwicklung von Technik zu stei-
gern. Dies geschieht vor allem auf zwei Wegen: Zum einen wird Ar-
beitsenergie und damit Arbeitszeit gespart durch verschiedene Formen
der Kooperation, sowohl betreffs der horizontalen wie der vertikalen
Arbeitsorganisation. Zum andern wird Arbeit effektiver, sprich liefert
mehr und oft bessere Produkte in gleicher Zeit, wenn technische Erfah-
rung und wissenschaftliche Erkenntnis sich zu einer ausgereifteren oder
gar vollig neuen Technologie verbinden, sowohl was den Ersatz von
menschlicher Arbeitskraft durch Naturenergie betrifft, wie was die
Ubernahme unvollkommener, niitzlicher Funktionen der Arbeit durch
schnellere und exaktere Technik betrifft (siehe Spinnen, Weben, Boh-
ren, Feilen, Sdgen usw.).

Als vierten Widerspruch der Arbeit — innerhalb der Denkarbeit — macht
kritische Hirnforschung den zwischen Phantasie und Verstand aus:
Wer die Entwicklung des allgemeinen Gegensatzes von korperlicher
und geistiger Arbeit verfolgt, dem wird klar, dal3 die bewuf3te Denkar-
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beit einen weiteren Widerspruch verbergen muf3. Denn rationales, logi-
sches und abstraktes Denken allein bringen keine qualitativen Spriinge
der Erkenntnis hervor, genauso wenig wie allein kooperative Erfahrung
solche zu erklaren vermag. Das individuelle Denken braucht dazu Ein-
falle bzw. Intuition oder auch Phantasie, die alle sinnliche Erfahrung
wie auch jedes logische Kalkul tbersteigen. Die allerdings gebiert nur
das unbewul3te Denken. Beginnt daher gemeinschaftliche Arbeit, die
Naturstoffe, die Techniken und damit die jeweilige Gesellschaft radikal
umzugestalten — insbesondere eine Arbeitsfunktion in viele, verschie-
dene aufzuteilen —, dann setzt das grundlegend immer voraus, dal} der
Widerspruch zwischen bewuRt werdender Phantasie und Verstand un-
vorhersehbare Innovationen Uberhaupt erst ermdéglicht. Die verzau-
bernde Phantasie, die in allen Schépfungsmythen der Naturvélker die
Oberhand besitzt, mul zwangslaufig Terrain an den hervortretenden
Verstand abtreten, wenn entstehende Arbeit beginnt, tote wie lebendige
Natur zu disziplinieren.

Damit soll auf keinen Fall gesagt sein — was ein h&ufiges Mil3verstand-
nis ist —, die Phantasie gehe mit dem Aufstieg der wissenschaftlichen
Welt unter oder verselbstandige sich als Nebensache. Mit dem Entde-
cken der wissenschaftlichen Methode bei den alten Griechen und dem
praktischen Anwenden der Wissenschaft vor allem seit Beginn der
Neuzeit verschiebt sich lediglich das Gewicht zwischen Phantasie und
Verstand innerhalb ihrer untrennbaren Einheit. Moderne, kritische Wis-
senschaft muf3 darin bestehen, das gesetzmaRige Wechselspiel zwi-
schen Phantasie und Verstand zu untersuchen und wie es sich ge-
schichtlich entwickelt. — So besteht angesichts der Abstraktheit und
Kausalitdt von Mathematik und Algorithmen der radikale Systemunter-
schied zwischen Mensch und Computer darin, dal3 der Mensch erstens
immer wieder qualitativ neue Sinnesdaten aufnimmt und verarbeitet —
vorwiegend im UnbewuBten. Zweitens aber wechselwirken unbewufte
Teil-Resultate als bewul3twerdende Einféalle mit der bewuRt-rationalen
Denkautonomie. Einzig und allein aus diesen grundlegenden Systemei-
genschaften rihren die kreativen Denk- und Praxisleistungen speziell
des Menschen und lassen sich auch nur dadurch erkléaren. Kreativ heif3t:
Grundsatzlich nicht vorhersehbare, emergente Eigenschaften — ob von
Dingen oder Systemen — werden gefunden nicht etwa erfunden.
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Das bedeutet: In der prinzipiell unaufhérlichen Wechselwirkung zwi-
schen Bewultem und UnbewuRtem, die phantastische Informations-
muster umformt, selektiert und dadurch optimiert, liegt das innerste
Geheimnis einzigartiger Fahigkeiten des Menschen. Er vermag diese
Wechselwirkung friher oder spéter fur das kreative Entwickeln effek-
tiverer Artefakte, ja einer kiinstlichen Gesamtnatur zu nutzen, weil sie
ihm erlaubt, buchstéblich jede Eigenschaft und jede Funktionsweise der
Natur zu entschliisseln — natlrlich erst unter geeigneten geschichtlichen
Rahmenbedingungen. Beide Prozesse sind beim Menschen wider-
spruchlich vereint und fuhren letztlich zu einer vollig anderen, dynami-
scheren Form der Materieevolution — gegenuber der Evolution von
Kosmos und Leben — ndmlich Geschichte, die beschleunigt eine zivili-
satorische Richtung annimmt. (aus: Computer contra Gehirn)

Darin eben griindet der essentielle Unterschied zwischen Mensch und
Tier: Nur mittels des autonomen Charakters von Bewulitheit vermag
der Mensch phantastische Einfdlle des UnbewuRten verstandig aufzu-
greifen, ja vernlnftig zu optimieren. Mit dieser Wechselwirkung inner-
halb der Kopfarbeit haben wir den innersten der Widerspriiche von
menschlicher Arbeit ausgemacht. Sein kreatives Potential erst vermag
auch die andern drei Widerspriiche in Bewegung zu versetzen, sie zu
entwickeln; nicht zwingend, aber der Substanz nach (aus: Schlisselbe-
griffe der Geschichte).

(Dieser innerste Widerspruch der Arbeit wurde von Marx (bersehen,
der in seiner Analyse der Ware und damit der Arbeit nur drei Wider-
spruche erfaldt: zwischen geistiger und korperlicher Arbeit, zwischen
ungeteilter und geteilter Arbeit sowie zwischen abstrakter und konkret-
nltzlicher Arbeit. Ausfihrlich analysiert er dabei nur die die Entfaltung
des Widerspruchs zwischen allgemein-physiologischer und funktionell-
nutzlicher Arbeit, indem er die Wertformentwicklung darlegt. Ich be-
handle den vierten Widerspruch der Arbeit genauer und gesondert unter
dem Abschnitt zur Kreativitdt, da er bisher unentdeckt blieb und
gleichzeitig das innerste, eigentlich kreative Potential des Menschen
ausmacht.)
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Diese vier Widerspriiche gesellschaftlicher Arbeit er6ffnen einen unbe-
grenzten Funktionsraum des Widerspruches zwischen Mensch und Na-
tur — sofern gesellschaftliche Arbeit direkt oder indirekt einem An-
triebsmotiv ausgesetzt ist.

8
Die Form des Widerspruch
zwischen geteilter und ungeteilter Arbeit
— harmonisch oder antagonistisch —
entscheidet in jeder Produktionsweise daruber,
ob ihr selbstregulativer oder steuernder Charakter
dominant ist

Auf allen Stufen der Materieevolution weisen Energie und Masse oder
Ordnung und Zufall eine je nachdem unterschiedlich gewichtete Ein-
heit, ja ldentitat auf. Beispiele: Weder besitzt das Urknallplasma reinen
Energiecharakter noch Schwarze Locher reinen Massecharakter; und
auf allen Stufen der biologischen Evolution impliziert der Genotyp
phanotypische Zufalligkeiten, wéhrend jeder noch so spezifische Phé-
notyp allgemeinste genotypische Muster zeigt. Ganz analog bilden
auch auf allen Stufen der Wirtschaftsentwicklung das selbstregulative
und das steuernde Moment eine Einheit — nur in unterschiedlichster
Auspragung.

Und dementsprechend verrat auch die ungeteilte Arbeit einer friihbdu-
erlichen Dorfgemeinschaft Ansédtze zu einer moglichen Teilung der
Arbeit: zuallererst durch die verschiedenen Arbeitsfunktionen wie
Ackerbau, Viehhaltung, Mineralgewinnung, Schmieden, Topfern, We-
ben usw.; dann durch die zeitlich aufeinander folgenden Arbeitsschritte
(Pfligen, Saen, Ernten; Futtern, Pflegen, Melken; Graben, Schachtab-
stutzen, Auswaschen usw.) Am Gegenpol verrat auch der anonymste
Markt, die blindeste Teilung der Arbeit, wo keiner weil3, wer, was, wo
und wann produziert, das Moment der Kooperation: eben durch den
Markt, der verlangt, dall nur die Ware Wert besitzt, die ein gesell-
schaftliches ,Bediirfnis befriedigt. Ja die Werteigenschaft selbst stellt
das Bindeglied dar, wenn auch in allgemeinster und abstraktester Form.
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— Wesentlich aber ist die Frage: LaRt sich die geteilte Arbeit durch eine
Gemeinschaft noch bewuft steuern und regulieren, so dal eine vorwie-
gend harmonische Entwicklung mdglich ist; oder herrscht der Tei-
lungscharakter durch Produktentausch und Markt vor, so dal} der innere
Zusammenhang zwischen Arbeitszeit und gesellschaftlichem Nutzen
nicht mehr steuerbar ist, vielmehr antagonistisch wird?

Erstens besteht Einheit der Gegensatze zwischen selbstregulativer und
gesteuerter Arbeit: Beide Gegensatze stellen, wie wir sahen, eine un-
auflosliche Einheit dar. Einerseits besitzt selbst das Extrem des unver-
falschtesten Marktes bei absoluter Konkurrenz auch Steuerungsfakto-
ren (Preise, dahinter Wertgesetz, natirliche Rahmenbedingungen
usw.); umgekehrt besitzt das Extrem einer vorwiegend von niitzlichen
Aufgaben gesteuerten, bauerlichen Familienwirtschaft auch selbstregu-
lative Faktoren (wie individuelle Unterschiede der Arbeitenden, unvor-
hersehbare Resultate komplexer Aufgaben, unterschiedliche Koopera-
tionsleistungen, unvorhersehbare natirliche Ereignisse usw.).

Zweitens besteht die Dominanz eines Gegensatz: Je nachdem welcher
Gegensatz dominant ist — der selbstregulative oder der steuernde —,
vollzieht gesellschaftliche Produktion eine antagonistische, also krisen-
hafte Entwicklung respektive eine harmonische. In der jahrtausend-
elangen bauerlichen Familien- oder Gemeinwirtschaft bildet der selbst-
regulative Einsatz der verfligbaren Arbeitszeit ein bloRes Mittel, um die
beabsichtigten und vorhersehbaren Produktionsziele zu erreichen. Die
gesamte Produktion ist bewul3t Giberschaubar, daher kontrollierbar und
korrigierbar. Sie nimmt einen harmonischen Verlauf, kennt keine pro-
duktionsimmanente Krisen aufler durch noch nicht kompensierbare Na-
turkatastrophen (Erdbeben, Hagel, Epidemien usw.).

Drittens besteht Entwicklung des jeweiligen Widerspruchs: Dieser reale
Widerspruch vollzieht eine Entwicklung und nimmt eine Richtung an:
Die Steuerung von Wirtschaft und Gesellschaft nimmt mehr und mehr
bewuRten, organisierten, dann wissenschaftlichen und vorausschauen-
den Charakter an.

Viertens besteht Entwicklung der Widerspriiche der Arbeit: Die Ent-
wicklung dieses Widerspruchs mit der Gesellschaft vollzieht sich
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grundlegend mit der Entwicklung von kooperativer (ungeteilter) versus
unkontrollierter (geteilter) Arbeit. Dominant selbstregulative Arbeits-
teilung wird periodisch antagonistisch, weil das Auseinandertreten der
Extreme von Nutzen und Arbeitszeit der Produkte nur durch die Krise
wieder umgekehrt werden kann. Dominant steuernde, weil bewuRt ko-
ordinierte Arbeitsteilung verhindert (bis auf wissenschaftliche Fehler)
6konomischen Antagonismus nun damit extreme Krisen, weil eben die
Gegensatze zwischen Nutzen und Arbeitszeit stets wechselwirkend
aufeinander abgestimmt werden kénnen.

Flnftens besteht der Widerspruch zwischen Selbstregulation und Steu-
erung: Dieser reale Widerspruch zwischen Selbstregulation und Steue-
rung besteht vom Entstehen des Kosmos an — da allerdings das Mo-
ment der Steuerung in hochst indirekter Form (Rahmenbedingungen).
Er tritt auf allen Stufen der Materieevolution — der atomaren, der che-
mischen wie der biologische — in variierender Weise in Erscheinung —
ist aber stets grundlegend.

Was mit den vier Widerspriichen der Arbeit immanent angelegt ist, rea-
lisiert sich durch die von Chaos und Zuféllen verdeckte Dialektik der
Geschichte: die Tendenz zur letztlichen Dominanz des wissenschaftlich
steuernden Charakters vergesellschafteter Produktionsweise (,,Kom-
munismus®) Uber deren weiterbestehenden, unausléschlichen selbstre-
gulativen Anteil.

9
Das gesetzmaliige Entstehen
immer direkter wirkender Antriebsmotive
fur die Entwicklung menschlicher Gemeinschaft
von den Jagern und Sammlern bis zur Hochzivilisation

Problematisierende Hinfiihrung zum Thema: Der Widerspruch zwi-
schen Produktivkraften und Produktionsverhaltnissen, der die Gesell-
schaft vorantreibt, indem die steigenden Produktivkréfte tber das anti-
quierte Produktionsverhaltnis hinaustreiben, wirkt erst vom Feudalis-
mus an. Denn bei Jager- und Sammlergemeinschaften existiert er erst
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gar nicht und in den antiken Hochkulturen wirkt er geradezu umge-
kehrt: Die Produktivkréfte bleiben im GroRen Ganzen stehen, ja verfal-
len in der Spéatantike und die Produktionsverhéltnisse — sprich: Schuld-
knechtschaft, Versklavung, aristokratisches Rechtssystem, sich aufblé-
hender Staat etc. — wachsen diesen bescheidenen Produktivkraften tiber
den Kopf, ja wirgen sie ab. In den Sklavenhaltergesellschaften bleiben
die Produktivkrafte also weitgehend statisch, Innovationen entwickeln
sich nur schneckenmaRig, wéhrend Staat und Kultur sich vor allem per
Raub, Tribute und Menschenverbrauch (Sklaven) schneller entwickeln.
Erst die halbfreie Arbeit der Leibeigenschaft im Feudalismus ermdg-
licht die langsame Ausweitung und Vertiefung der gesellschaftlichen
Arbeitsteilung und damit des Binnenmarktes. Der Feudalismus ist da-
her als Ubergangsperiode von der Sklavenwirtschaft zum Industrieka-
pitalismus zu verstehen, denn auch seine Hauptbasis bleibt die Land-
wirtschatft.

Von vorwiegend selbstregulativ bis zu direkt steuernd:
Vorokonomische, weitgehend bloRe Aneignung von fertigen Naturpro-
dukten der Jager und Sammlerinnen:

Harmonisches Gleichgewicht von Selbstregelung der Natur und steu-
ernder (gezielter) Eingriff des Menschen, bei gleichfalls bewuRt gere-
gelter Verteilung:

Landwirtschaft als erste produzierende Wirtschaftsform anhand syste-
matischer Arbeit:

Beginnendes Ungleichgewicht zwischen Mensch und Natur durch vor-
rangig steuerndes Eingreifen in die Naturprozesse — domestizieren, kul-
tivieren, zeitliche Planung, Vorratssicherung etc. So kann ein steige-
rungsfahiger, regelmaRiger UberschuR erzielt werden. Der Uberschuf,
der zum Teil wieder ,,investiert™ wird, stellt einen relativ selbstindigen
Attraktor als Wirtschaftsziel dar.

Wird ein Natur“{berschuB3* oder Landwirtschaftsiiberschuf3 sporadisch
getauscht, entstehen die Anfange eines Marktes:

Einfache Warenproduktion, je mehr sie durch beginnende Arbeitstei-
lung und Berufe ausgeweitet wird, erzeugt selbstregelnd einen neuen
Attraktor: Das allgemeine Aquivalent und Tauschmittel Geld. Damit
wird das bisherige Gleichgewicht einer blofRen Subsistenz- und
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Naturalwirtschaft in ein neues Ungleichgewicht zwischen Nichtwaren-
und Warenproduktion gebracht.

Allgemeinstes Problem: Warum sich Materie entwickeln muf3.

10
Die immanente Entwicklungslogik
der sieben sich bedingenden Gesellschaftsformationen
der Menschheit
besteht in der Emanzipation der Arbeit
bis zu ihrem Verschwinden

Die herrschende Geschichtswissenschaft, die gepragt vom Markt nur
die vereinzelten, positiven Tatsachen anerkennt, daher den Zufall ver-
absolutiert und jedes Entwicklungsgesetz leugnet, weigert sich sogar
die dazu ins Auge springenden, groben Indizien, zum Anlal} einer tief-
ergehenden Analyse zu nehmen:

Erstens: Von den ca. 10 000 Vertretern der neu entstandenen Spezies
Homo sapiens ausgehend, die ca. 100 000 v. Chr. in Afrika existierten,
um sich ca. 80 000 v. Chr. Gber die ganze Welt auszubreiten, hat sich
die Menschheit fast kontinuierlich und immerzu beschleunigend auf
heute gut sieben Milliarden vermehrt. Sie hat im Laufe dieser Entwick-
lung zur Dezimierung, ja zum Aussterben vieler anfanglich dominanter
Spezies gefuhrt (Neandertaler, Mammuts, Auerochsen etc.).

Zweitens: Nachdem die Stdimme von Jagern und Sammlerinnen trotz
ihrer dem Tier Uberlegenen BewuR3theit wahrend endloser 90 000 Jahre
auf im wesentlichen gleicher Stufenleiter lediglich ihr Uberleben si-
cherten, wurde mit dem jahrtausendelangen Entstehen der Landwirt-
schaft zuerst im Fruchtbaren Halbmond ein durch entwicklungsféhige
Arbeit steigerbarer UberschuR moglich. Dieser zuerst agrarische Uber-
schulR wurde mittels kooperativem Handwerk, dann arbeitsteiliger Ma-
nufaktur und schliel3lich wissenschaftlich-technologischer Industrie bis
heute um ein vieltausendfaches gesteigert. Damit entstand die materiel-
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le Grundlage fur mehrere soziale Revolutionen. Und auch diese Ent-
wicklungstendenz hat sich weltweit durchgesetzt — was nicht zuletzt
durch das unabhéngige Entstehen der Landwirtschaft in mindestens
vier Regionen der Erde innerhalb weniger Jahrtausende bekraftigt wird.

Drittens: Erst die auf den Uberschiissen einer dominant und effektiver
werdenden Landwirtschaft aufbauenden Hochkulturen der Antike ent-
wickeln gemal den Zwangen einer buchhalterischen Wirtschaftsfiih-
rung die bildhaften Anfange von Schrift und Mathematik. Je mehr die
gesellschaftliche Teilung der Arbeit voranschreitet — horizontal als
Tauschmarkt, vertikal als Staatsverwaltung —, desto abstrakter und
komplexer werden sie. Siehe PhoOnizier und griechische Philosophie.
Hochentwickelte Schrift und Mathematik haben sich weltweit durchge-
setzt, nicht hieroglyphische Schriften und esoterische Geheimlehren.

Viertens: Bildung und Ausbildung immer groRerer Schichten der Be-
volkerung

Flnftens: Entstehen von Wissenschaft ausgehend von Animismus,
Vielgotterei, dann Monotheismus Uber Astrologie und Alchemie zur
abstrakten Wissenschaftsmethode der alten Griechen und schlief3lich
zur experimentell-mathematischen Wissenschaft von heute.

Sechstens: Von den ursprunglich zerstreuten Gemeinschaften und
Stammen (ber das Entstehen von Vélkern und imperialen Statten, wei-
ter zu burgerlichen Nationalstaaten verlauft die Tendenz — mit dem
Zwischenschritt kontinentaler Machtblocke — hin zu einer vereinten,
menschenrechtsgepragten Weltgesellschaft.

Schon fur diese sechs rein phdnomenologischen Indizien einer allge-
meinen Richtung der Gesellschaftsentwicklung gilt: Sie zeigen uberein-
stimmend eine asymptotische Kurvenparabel nach oben, die insgesamt
gesehen wenig Stillstand oder Riickentwicklung oder gar chaotisches
Hin und Her kennt, sondern weitgehend stetig und beschleunigt noch
oben weist.
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Die burgerlich-, ja kapitalgepragte Wissenschaft der Soziologie, nimmt
diese allgemeinen Entwicklungstendenzen nicht zum Anlal3, die ihnen
innewohnenden Entwicklungsgesetze aufzufinden. Im Gegenteil. ...
Auch erkennt sie bis heute die fundamentale, wissenschaftliche Ein-
sicht aus dem 19. Jahrhundert nicht an, daf} politische und kulturelle
Entwicklungen nicht aus sich selbst zu erklaren sind, sondern nur mog-
lich werden, wenn die gesellschaftliche Produktionsweise eine spezifi-
sche Form und daher Leistungsfahigkeit erreicht hat. Eine Hochkultur
ist auf der Reproduktionsstufe von Jager und Sammlern nicht erreich-
und erklérbar. Eine parlamentarische Demokratie ist auf der Produkti-
onsstufe von unverbundenen Fronbauern und Kleinproduzenten nicht
moglich und erklarbar.

Entwicklunglogisch kann die zwingende Aufeinanderfolge wvon
Wildbeutergemeinschaft, neolithischer Revolution mit bé&uerlicher
Dorfgemeinschaft, sklavenhaltende antiker Hochkultur, Feudalismus
mit Leibeigenschaft, Handelskapitalismus und industrieller Kapitalis-
mus folgendermalien beschrieben werden:

1
Vom Kreislauf der Reproduktion
zur Spirale der Anpassung der Natur an den Menschen

Die biologische Evolution ist fir den Menschen mit dem Entstehen der
einzigartigen Autonomiefunktion des BewuRtseins zum Stillstand ge-
kommen. Das Wesensorgan des Menschen, sein Gehirn, kann nicht
mehr der Selektion von Mutationen unterliegen, weil die durch es neu
entstehenden Lebensverhaltnisse sich zu rasch wandeln, als dal} genera-
tionsabhéngige Mutationen darauf eine sinnvolle Antwort liefern konn-
ten. Die Organ-Fortschritte, die bisher die biologische Evolution ge-
waéhrleistete, werden von kulturellen und zivilisatorischen Fortschritten
ubernommen, die in Zukunft die Bewulitheit des Menschen mdglich
macht. Aber der Freiheitsgrad, den Bewulitheit gewéhrt, zieht keines-
wegs automatisch Reproduktionsfortschritte nach sich. Bewul3theit
stellt nur ein unendliches Potential dar, das — anders als ein Tier kann —
angewandt werden muf3. Eine Umgestaltung der Natur zum Nutzen des
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Menschen verlangt aber produktive Arbeit, die der friihe Mensch noch
nicht kennt.

Der Kreislauf der Reproduktion der friihen Menschen beim blofien An-
eignen von Naturprodukten mittels Anpassen an die Natur 6ffnet sich
zur Spirale der Anpassung der Natur an den Menschen nur mittels Ar-
beit. Dadurch wird erstmals ein steigerbarer Uberschu moglich, mate-
rielle Voraussetzung allen Fortschritts. Zwischen der langen Ara des
Wildbeuterstatus und der im Verhéaltnis dazu sehr kurzen Ara der sich
dominant durchsetzenden Zivilisationsentwicklung besteht also ein
radikaler Bruch.

Wahrend 90 000 Jahren dient die noch evolutiondr gewonnene Be-
wuBtheit, die aufgrund ihres Autonomiecharakters revolutiondres Po-
tential besitzt, den Jagern und Sammlerinnen lediglich der intelligente-
ren Anpassung an die jeweilige natirliche Umwelt. Dazu gehdren auch
Mythen, Magie und Riten, die eine erste, wenn auch phantasmagori-
sche Erklarung fir den harmonischen Zusammenhang von Mensch und
Natur liefern. Eine sich selbst stdndig stabilisierende Lebensweise, die
allerdings nicht der inneren Bestimmung des Menschen gerecht wird,
die mit seiner BewuRtheit und ihren unendlichen Mdglichkeiten mit
Wirklichkeit umzugehen bereits angelegt ist.

2
Mit der Landwirtschaft entsteht kooperative Arbeit,
damit die Reproduktionsform zur totalen Einvernahme der Natur
und der Emanzipation des Menschen
zur bewul3t sich weiter entwickelnden Weltgemeinschaft

Das Jagen und die Neolithische Revolution lassen bauerliche Dorfge-
meinschaften entstehen, die weitgehend autark sind. Von nun an entwi-
ckelt sich die grundlegend neue Reproduktionsform der Arbeit. Zuerst
uberwiegend kooperativ ohne Teilung der Arbeit und daher ohne
Tausch und Ware.

Mit dem langwierigen Entstehen von Landwirtschaft und damit dem
gesetzmaéligen sich Entwickeln gesellschaftlicher Arbeit eignet sich die
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Menschheit in qualitativen Stufen mehr und mehr die Natur an, ja
formt sie zu einer zielorientierten, menschengeméfien Natur um. Diese
Entwicklung geht aus dem latenten Antagonismus zwischen einerseits
blinden, chaotischen und deshalb selbstregulativen Naturprozessen ver-
sus bewulter Steuerung, damit Vorausschaubarkeit des Lebens ande-
rerseits hervor. Zur Entwicklungstendenz wird demnach die technolo-
gisch-wissenschaftliche Emanzipation der Menschheit gegendber der
alten Natur. — Da die friihen Menschen, aber auch die der Hochkulturen
weiter der feudalen Imperien bis hin zum Beginn der Neuzeit und
selbst der Aufklarung dieses rein strukturelle Entwicklungsgesetz nicht
erkennen konnen, muB die Entwicklungstendenz indirekt tber unver-
standene dulere wie innere Antriebsfaktoren sich durchsetzen.

So entsprang die neue, revolutiondre Stufe der Landwirtschaft, die Uber
Jahrtausende hinweg gefunden wurde, keiner direkten Notwendigkeit,
sondern ist ein hochwahrscheinliches Resultat, sobald langsames Be-
volkerungswachstum und zuféllig geeignete, natlrliche Rahmenbedin-
gungen (mildes Klima, domestizierbare Tiere und Pflanzen usw.) auf-
einandertreffen.

3
Das ZerreilRen der direkt kooperativen Arbeit
gebiert die Klassengesellschaft und die Anfange eines Marktes

a
Antike Sklavenwirtschaften und Hochkulturen,
die wegen der Klassenschranke
zwischen Aristokratie und korperlicher Arbeit
irgendwann erstarren mussen

Die erste Trennung der Arbeit zwischen korperlich und geistig 1aBt ei-
nerseits einen Auf’en- dann Fernhandel, Stadte und schlie8lich Hoch-
kulturen mit Sklavenwirtschaft entstehen. Das bedeutet Umschlag zu
total unfreier Arbeit, also Sklavenwirtschaft. Die Differenzierung zwi-
schen ndtzlicher (Einheit von korperlich-geistiger) und energetischer
Arbeit stagniert aufgrund der Spaltung zwischen geachteter geistiger
und verachteter korperlicher Arbeit. Damit stagniert die Technikent-
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wicklung und bleibt der Markt rudimentér auf die Rander der Gesell-
schaft beschrénkt (Fernhandel und die wenigen Konsum-Stédte).

Die antiken Hochkulturen erweisen sich mit dem Hervorbringen von
Schrift, Mathematik und Philosophie als fortschrittlich, was aber wegen
der geringen Produktivitat der Landwirtschaft nur bei einer winzigen
geistigen Elite Niederschlag findet, dafiir die Sklavenwirtschaft quasi
notwendig macht. Diese intellektuellen Fortschritte erweisen sich aber
als unverzichtbar, um vereint mit der praktischen Arbeit, Technologie,
Industrie, Markt und damit die ganze Gesellschaft progressiv voranzu-
treiben. Der zivilisatorische Fortschritt antiker Hochkulturen erweist
sich somit primér von oben, ideologisch stimuliert nicht etwa von un-
ten, wie ab dem Hochmittelalter durch den aufkommenden Markt oder
gar ab Beginn der Neuzeit durch die dominant werdende Kapitalform.

b
Die partielle Freiheit der Leibeigenschaft und der Blrgerstadte
macht den Feudalismus zur Ubergangsform
flr die birgerliche Gesellschaft

Mit dem Feudalismus beginnt die etappenweise Wiederbefreiung der
Arbeit: Der Zusammenbruch sklavengestiitzter Imperien ermoglicht
das Entstehen halbfreier, leibeigener Arbeit in Feudalsystemen. Diese
partielle Freiheit — im krassen Unterschied zum System der Sklaven-
wirtschaft — 18Rt den dort unterdriickten Widerspruch zwischen nitzli-
cher Arbeitsfunktion und Arbeitszeit keimen, wie wir am Aufblihen
des Handwerks in Kldstern und Stédten sehen und dem zunehmenden
Austausch zwischen Stadt und Land. Die allgemeine, 6konomische
Umsetzung von Innovationen und damit steigende Produktivitat regt
gleichzeitig den Widerspruch zwischen kooperativer Arbeit im Ge-
meinwesen und geteilter Arbeit in der Gesellschaft an.

In Europa

Warum nicht in China ...
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Die vier Widerspriche der Arbeit und die verschiedenen Gesellschafts-
formationen sind zu korrelieren.

11
Allgemeinste Widersprtche
— zusatzlich zu den drei bekannten Gesetzen
materialistischer Dialektik —,
die elementar sind
und wie sie in die Zukunft weisen

Engels nennt drei elementare Gesetze der Dialektik:
Quantitat versus Qualitat (Umschlag ineinander)
Identitat der Gegensatze

Negation der Negation

Diese waren folgendermafen zu klassifizieren:

1. Die ldentitat der Gegensatze besagt nichts anderes als den realen
Widerspruchscharakter aller Materie, allen Seins, aller Wirklich-
keit. Es ist ihre nicht hintergehbare, wesentlichste Grundeigen-
schaft.

2. Dieser allgemeinste Charakter verrat vier allgemeinste Wider-
spruchsformen. Engels nennt nur die zwischen Quantitat und
Qualitat. Wir werden gleich sehen, dal3 noch drei andere, ebenso
wichtige Widerspruchsformen existieren, die allgemein sind.

3. Die Negation der Negation benennt die allgemeinste Entwick-
lungsform aller Materie also auch menschlicher Zivilisation. Ein
Gegensatz wird negiert oder durch sein Gegenteil tberwunden
und auf der nachsten Entwicklungsstufe wird dies Gegenteil er-
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neut durch den vorhergegangenen Gegensatz negiert — aber auf
hoherer Stufenleiter. Tote Materie wird durch Leben negiert. Le-
ben wird durch seinen Tod negiert. Diese stdndige gegenseitige
Negierung evolutioniert immer neue besondere Widerspriiche
des Lebens wie den zwischen richtungsloser Bewegung (kopflos)
und gerichteter Bewegung (Rickenmark), zwischen Pflanze (sta-
tiondr) und Tier (mobil), zwischen Sinnesorganen (spezielle In-
formationswahrnehmung) und Gehirn (allgemeine Informations-
verarbeitung). Analoges gilt fir den Widerspruch zwischen Na-
tur und Mensch oder den zwischen Gesellschaft und Staat usw.

Ad 1. Der reale Widerspruch ist erst im Gegensatz zum logischen
Widerspruch zu verstehen.

Der logische Widerspruch erweist sich als irreale Grenzeigenschaft des
realen Widerspruchs. Deswegen will ihn die logisch-kausalistische
Wissenschaftsmethode verbannen — tibersieht aber dabei die bleibende
Realitat des Widerspruchs als sich stdndig durchdringender, ineinander
umwandelnder und dabei entwickelnder Gegensatze.

Elementare Beispiele fir den real widersprichlichen Charakter der
Welt: Masse versus Energie, Quant versus Welle, positive versus nega-
tive Ladung, Zellkern versus Zellplasma und -membran, Genotyp ver-
sus Phanotyp, Tradition versus revolutionare Erkenntnis (Informations-
selektion), Tier versus Pflanze usw.

Ad 2. Allgemeinste, stets geltende Widerspriche:

1 Quantitat versus Qualitdt bzw. Form versus Inhalt (Umschlag inei-
nander)

Dartber hinaus sind als Merkmale aller Materieevolution festzu-
stellen:

2 Zufall versus Notwendigkeit (Mikrokosmos) respektive Chaos versus
Ordnung (Makrokosmos)

3 Selbstregelung, Selbstlenkung, ja Selbstorganisation versus Steue-
rung

4 harmonische versus antagonistische Entwicklung

Jeder reale Widerspruch kann auch antagonistisch auftreten

44



Ihre Funktion in der Materieevolution:

Ad 3. Wie findet Entwicklung allgemeinst statt?

Entwicklung vollzieht sich zwischen den Extremen, zwischen den Ge-
gensatzen eines Widerspruches.

Beispiele:

Entwicklung kann den jeweils duRersten Gegensatz nicht tiberschreiten.
Beispiele:

Die auBersten Extreme eines Widerspruchs bilden gewissermalien eine
Grenze oder Rahmen, durch den Entwicklung immanent eine Richtung
annehmen muR.

Beispiele:

Das Entwicklungsfeld zwischen den Gegensatzen besteht in einem
bunten Spektrum unendlicher Variationen der konkreten Ausformung
und Mixtur dieser Gegensétze.

Beispiele:

Als allgemeine Entwicklungstendenz ist auszumachen:
Verselbstandigung eines Extrems

Bedeutsame Beispiele: Die Form aller Materiesysteme gewinnt (auch
quantitativ) im Lauf ihrer Evolution respektive Entwicklung eine mehr
oder minder groRRe Selbstandigkeit (Naturgesetze als Information tber
Elementareigenschaften der Materie, Information Uber Eigenschaften
der Elemente und Molekile, DNA als Trager von Lebensinformatio-
nen, Informationen der Prédgung, des Lernens, der Erfahrung, des Ge-
dachtnisses.

In der Geschichte der Menschheit:

Mythen und Legenden als Verselbstdndigung von Weltvorstellungen
Religion analog

Verselbstédndigung der politischen und militdrischen Macht des Staates
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Verselbstandigung der Gesetze
Verselbstandigung der Werteigenschaft von Waren als Geld, Wechsel,
Kredit usw.

Der reale Widerspruch zwischen Selbstregulation und Steuerung wéh-
rend der gesamten Evolution der Materie und damit des Kosmos.

Es miBte ein allgemeinstes, mathematisch formuliertes Gesetz der
Selbstregelung geben (also fir Mikro- und Makrokosmos); und es
miRte ein allgemeinstes, mathematisch formuliertes Gesetz der Steue-
rung geben.

Beide muften ein Einheit bilden, ineinander Gberfuhrbar sein.

Nochmals grundsatzlich oder ganz abstrakt-allgemein: Was versetzt
den Kosmos, die Welt, die Evolution in Bewegung? Wie funktioniert
das Antriebssystem, die Dynamik ganz allgemein?

1
Evolution toter Materie

Um die allgemeinsten Widerspriiche und Entwicklungsformen der Ma-
terie festzustellen, scheint es geraten, mit dem elementarsten Zustand
aller Materie zu beginnen, der bekannt ist: dem Quantenvakuum. Seine
Nullpunktenergie ist gemaB E = mc? dquivalent mit Masse. Alle Mate-
rie zeichnet daher elementar der Widerspruch zwischen Energie und
Masse aus, die sich zu qualitativ immer neuen Stufen entwickelt.

Im reinen Quantenzustand herrscht weit vorwiegend Symmetrie, die
nur zuféllig durch Energiefluktuationen gebrochen wird.

Evolution der Elemente durch Entwicklung der Elementarform des
Wasserstoffatoms.

Sie findet in der Entwicklung des Gegensatzes zwischen Atomkern und
-schale statt.

Die diesen ProzeR steuernde Rahmenbedingung besteht in der Gravita-
tion von Wasserstoff, die in die Brutreaktoren der Sterne miindet.
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Neue, komplexere Eigenschaften ber die der Elemente hinaus werden
durch ihre mannigfaltige Verbindung erzeugt.

Auf ihrer hochsten Stufe ist die Eigenschaft zur Speicherung von In-
formation gegeben (Basenpaare). Gleichzeitig Aminosauren, die die
Substanz von komplexeren Organismen bilden.

Das Evolutionsgesetz toter Materie ergibt sich aus dem Zusammenwir-
ken ihrer vier Elementarkréfte und damit Elementarwiderspriche. Die
drei ersten Krafte gewéhrleisten Zusammenhalt und mdéglichen Zerfall
der Materie. Die Gravitationskraft steht fur die Bewegung und damit
Neuordnung und qualitativer Umformung diskreter Materiemassen.
Diese Evolution verlduft primér selbstregelnd, wahrend unter dem
Zwang der Gravitation neue Eigenschaften und damit neu organisie-
rende Rahmenbedingungen durch Elemente und Molekiile entstehen.
Das heif3t: Das steuernde Moment dieser sich ausrichtenden Evolution
Hat sich noch nicht materiell verselbstandigt, sondern besteht nur im
spezifischen System selbst.

Die Komplexitat der vielen divergierenden Bewegungen liefert die
Chaoszusténde, die fiir kreative Zufélle der weiteren Evolution unver-
zichtbar sind.

Evolution toter Materie liefert die Tendenz zur Ausbildung einer Sub-
stanz, die zum Tragen von Information geeignet ist.

2
Evolution des Lebens

Im krassen Gegensatz zur Evolution toter Materie hat sich mit dem
Entstehen einer Erbsubstanz ein steuerndes System herausgebildet, das
materiell selbstdndig besteht. Leben mdfte sich im Unterschied zur
chaotisch bewegten toten Materie von nun an starr identisch erhalten,
machte sich nicht der schon mit der toten Materie implizit unvermeidli-
che Zufall in Gestalt der Mutationen bemerkbar.

Entwickelt wird der innere Gegensatz von Erbsubstanz (Genotyp) und
Zellplasma und -schale (Membran) durch den &uReren Gegensatz von
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Zelle (dann Organismus) und Umwelt. Da die duBeren Rahmenbedin-
gungen der Umwelt, sich stdndig dndern, passen sich die Organismen
mittels unvermeidlicher Mutationen in Wechselwirkung standig der
neu entstehenden Umwelt an. Unter den vielen Mdglichkeiten und Stu-
fen der spezifischen Anpassung — Domaénen, Reiche, Stamm, Klasse
Familie, Gattung, Art — gibt es letztlich nur eine, die die biologische
Evolution vorantreibt. Es ist die Linie mit Mehrzeller, ,Wirbeltier,
Séugetier und Primat diejenige, die die Optimierung des zentralen Ner-
vensystems und also des Gehirns und Grof3hirns bis zur BewuRtheit des
Menschen gewaéhrleistet.

3
Entwicklungsstufen von Gesellschaft

Untersucht wird allgemeinst betrachtet der Widerspruch zwischen (be-
sonders genetisch fundierter) Naturentwicklung und bewul3t informati-
onsverarbeitender Zivilisationsentwicklung durch den Menschen. Die-
ser Ubergreifende Widerspruch kann nur in qualitativen Stufen gesell-
schaftlicher Arbeit entwickelt werden, weil sie den Austausch zwischen
Mensch und Natur vermittelt. Die verschiedene Qualitat dieser Stufen
resultiert wiederum aus den verschiedenen, widersprichlichen Seiten
der Arbeit, die anfanglich nur als Anlage bestehen.

Auf der Stufe der Jager und Sammlerinnen bewegt sich der Mensch im
Kreis, hat gewissermalien noch nicht seine Bestimmung gefunden, sich
und die Natur unaufhorlich weiter zu entwickeln; die Evolution der to-
ten Materie und des unbewuf3ten, weil genetisch bedingten Lebens in
Gestalt von Zivilisation weiter zu entwickeln. (Analog verharrte auch
die Evolution des Lebens in bakterieller Form fur ca. 1,5 Milliarden
Jahren auf derselben Stufe, ehe mit den Vielzellern und erst recht mit
der kambrischen Revolution Entwicklung und Vielfalt der Arten sich
extrem beschleunigten.)

Mit dem Entstehen von Landwirtschaft, was nicht bewul$t und beab-

sichtigt geschieht, beginnt der Mensch Natur und ihre Produkte syste-
matisch und regelmaliig zu manipulieren, ja in eine gewinschte Rich-
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tung zu dirigieren. Er erzielt durch diesen ProzeR, den wir im Gegen-
satz zum bloRen Aneignen produktive Arbeit nennen, einen zuerst pri-
mar quantitativen Uberschufl (mehr Rinder und Schweine, mehr Friich-
te, mehr Gemuse, mehr Mineralien usw.). Mit diesem Durchbrechen
des alten Kreislaufs der bloRen Subsistenzsicherung entsteht zumindest
potentiell Entwicklung. Da Arbeit diesen Proze3 zwischen Mensch und
Natur vermittelt, muf3 sie zuerst sich entwickeln, wonach sich auch
neue Formen der Zivilisation entwickeln kénnen.

Bei der Entwicklung der Landwirtschaft zur absolut dominanten Weise
der Reproduktion entwickelt sich ganz unbewuRt zuerst der offen zuta-
ge liegende Gegensatz (siehe Gehirn-Sinnesorgane) zwischen korperli-
cher und geistiger Arbeit. Spatestens um die auf den Uberschiissen der
Landwirtschaft beruhenden Spezialarbeiten wie Bergbau, Schmiede-
kunst, Topfern und Weben verfeinern und effektivieren zu kodnnen,
mull die Denkarbeit an Gewicht gewinnen — auch wenn &uRerlich
Kopf- und Handarbeit noch vollig in einer Person vereint sind. In dem
MafRe, als aber die Uberschiisse aller Spezialarbeiten genutzt werden,
um zuerst Kultstatten, dann Stadte und schliellich Stadtstaaten zu un-
terhalten, zeigt sich an den entstehenden Konigen, Priestern, Beamten
und Schreibern, dal} kdrperliche und geistige Arbeit sich auch personal
gegeneinander verselbstandigen. Dieser antagonistisch werdende Ge-
gensatz wird den Menschen jetzt auch bewuBt in Form einer Klassen-
gesellschaft, in der die gebildete Aristokratie (ber die weit Uberwie-
gende Masse der Bauern und weniger Handwerker herrscht.

Was die Menschen nicht wissen, dal} durch die intelligente Spezialisie-
rung der Arbeit diese nicht nur effektiver geworden ist, sondern sich
auch der Gegensatz zwischen spezifischer Arbeitsfunktion und aufge-
wandter Arbeitszeit zugunsten der Arbeitsqualitit verbessert hat. Oder
vertrauter gesprochen: Die Produktivitét steigt durch qualifiziertere Ar-
beit. Ebenso wenig ist den aristokratischen Herrschern der antiken
Hochkulturen bewuRt, daB mit dem Tausch von Uberschiissen die na-
turwichsige Teilung der Arbeit von Dorfgemeinschaften — in Gestalt
des Marktes und dessen Widerspruch zwischen Ware und Geld oder
des aquivalenten Tausches und von Handelsgewinn oder Zins — anta-
gonistisch geworden ist. Die kontrollierte Teilung der Arbeit innerhalb
von Produktionsgemeinschaften und die Teilung von Arbeiten zwi-
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schen Gemeinschaften — vermittelt durch einen Markt — ist neu ent-
standen und hat das Potential zu kiinftiger Weiterentwicklung. Am al-
lerwenigsten ist ihnen aber bewuRt, dal auch die von Korper-Arbeitern
wie von Geist-Arbeitern geleistete Denkarbeit — aufgrund von neuen
Erfahrungen und ihrer unbewuften Beurteilung — eine Weiterentwick-
lung vollzieht: Und zwar wird das phantastische Denken nach und nach
durchdrungen von bewuRtem, verstandesmaligem Denken. Wie die
antiken Legenden, Mythen und Dichtungen belegen, spielen Phantasie
und Eingebung immer noch eine gewaltige Rolle, aber Elemente davon
werden auch zunehmend zum Mittel und Stoff fiir verstandesmaélige
Ziele.

Mit einem Wort: Alle antiken Hochkulturen sind Ausdruck vor allem
des vorrangig entwickelten Widerspruchs zwischen geistiger und kor-
perlicher Arbeit. Dies schlug sich zum einen in der steil hierarchischen
Klassengesellschaft, der damit naheliegenden Verachtung insbesondere
jeder korperlichen Arbeit — selbst der handwerklichen Spezialisten —
und der Sklavenwirtschaft nieder. Arbeit wurde folglich keineswegs als
Grundlage und Antrieb allen zivilisatorischen Reichtums verstanden.
Viel mehr schien Reichtum einerseits ein Geschenk vorteilhafter Na-
turgegebenheiten und andererseits seines Raubes mittels der Macht von
Herrschern zu sein. Auch die dabei anfallenden Kriegsgefangenen stell-
ten als Sklaven nur eine zusétzlich eroberte Naturkraft dar. Die extreme
Spaltung zwischen geistiger und korperlicher Arbeit begriindete dieses
gesellschaftliche Verhéltnis, zementierte es gleichzeitig ideologisch mit
der Verachtung des Sklaven und der korperlichen Arbeit, um dartber
hinaus jeden Weg zu versperren, das verborgene Potential der Produk-
tivkrafte gesellschaftlicher Arbeit Gberhaupt erschlieBen zu konnen.
Daher im GroRen und Ganzen der wirtschaftliche Stillstand ja die peri-
odische Misere aller antiken Hochkulturen je mehr sich Staat, Militar,
Kult und Burokratie aufblédhten. Denn irgendwann gab es auch nichts
mehr zu erobern und zu rauben.

50



